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Ceitit over det nye: ndkaſt til en Straffelovbog for | 
Kongeriget Baiern, udkommen i Muͤnchen 1822. J 
(Fortfættelfe fra 6te Binds adet Hefte). Af 
udgiveren.... ..... 1. 
Hvorvidt kunne "en Afdods Greditorer krove Skifte 
i Sardeleshed hvor dennes Ente har Bevilling 
i til at ſidde i uffiftet Boe? Af udgiveren 14 
udvalg" af Domme, affagte ved den Kongelige | 
” Lands ⸗Dverret, ſamt Hofs og Stadbgs Ret i 
Kjøbenhavn, med ſummarift Indhold og An⸗ 
markninger. Af Udgiveren . .… . … 156, 
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Forbip biler, BSerſeelſfer og: Dvesgege 
JE delſet dehanbiee. 2 
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Snaiiw vore hidtil. medbeelte d morteinher nærme 
angaae det Almindelige, fåå ber vi dog ·idrligen havt 


"Anlédning til, i Foebindeiſe Dermed, at: udbrede 08. 


over adſtillige "til Udfaftets: fpecielle Gapitler: bevendt 
Beſtemmelſer, fom ſtaat inoie Cammenhærig med de 
Grundforeſtillinger, ſom herſte i ſamme. Smiblertib 
bør vi, for at give vor Eritik behorig Falbſtandighed, 
tage de ſpecielle Dele under ſerſtiit Betragtning. Her⸗ 
veb-funne vi dog ingenlunde indlade os paa Alt,: hvad 
då deri have fundet at misbilige, da vi fas, maatte . 

Sur, Fiderrift, 7 Be. 1 6. —A— 
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EN J 2 


levere et Vært af flere Bind; Tren vi man indſkreenke | 


96 til, under nogle Hovedfonspuncter, at fremføre 
nogle af vore vigtigſte Ankepoſter. 


JI. 


At Udfaftet har optaget adftillige Tils 
fælder. ber itke— egne, fig til Sjenftønde. 
for en Gtroffelevbog. 


gg Ven førte Del af Udtaftet ville, after Sogne 
Natur, be Tilfælde ikke funne være mange, hvor 
Handlingir ommeldes, ſom aldeles ikke eger fig til 


"Plads i en Straffelovbog. Da denne Deel fun ans 
gaaer de grovere ſtrafbare Håndlinger, og der i Udkaſtet 


$ det Hele herſter en faa ſtor Tilbsielighed til Mildhed, 


" faa lan Man ikke der letteligen vente nogen Handling 


omtalt, ſom ikke uſtridigen gvalificerer ſig til Straf, 
hvorimod det er rimeligt, at, derſom Udkaſtet ſtulde 
udvide Strafferetten til Handlinger, ſom ikke egns fig 
til Gjenſtande for Straf, fan maatte flige Handlinger 
, fane deres Sted. i i den anden Deel, ſom afhandler de 
mindre ſtrafbare Foretagender. 

At Udkaſtet i. forſte Deel hor optaget eakelte Hand⸗ 


| finger, fom, efter almindeligen antagne Begreber, henføs 
res til: blotte Politicovertrædelfer , ev en Bemeerkning, 


ſom vi itte kunne tillægge ſtor Vegt. Da jmidfertid Ud⸗ 


kaſtet beg yder fjeldent givet Handlinger, der ikke inde⸗ 
— holde irkelige Retsekrankelſer, Plads i forſte Deel, men 


— — 
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henfører endog meget farlige eller forargelige Handlin⸗ 
ger af det Slags til Overtrædelferries Ctaffe, faa maa 
man undre fig over, at, til Crsmpel, Art; 209 i forſte 


i Deel har beſtemt Straffen for: Vagantere 03 Bitiere, 


der dragé' omfring med: farlige Vaaben eller Værttøi; 

eller ſom reife 'omfring i Seiſtab, uden at flaae i i Fors 
hold til hinanden, ſom Xgtefceller, Foreldre og Born. 
Det vilde itfe været vanfkeligt for Udkaſtet, tinder 
Benævnelfe af Overtredelſe, at faae Straffe af lig» 
nende Stortelſe anvendte paa: fligt' Forhold, uagtet 
man gåv det Navn af Dvertræbdelfe, da man i Sorrber 
leshed for Gjentagelſen, der ſtraffes med Henfættelfe 
i Arbeidshuſet, kunde anvende det i aden Deel fore⸗ 


gelſestilfelde fommer ind under Forfeelfernes Claſſe⸗ 
der de tvende førfte. Gange fun ſtraffes fom Overtræs 
delfe (cfr. 2 Eb. Art. 314). 


- Der tre bog enkelte af de i førfte Deel ommeldte 


Handlinger, med Henfyn til. hvilke der med KFoie 
kunde tvivleßs, om de overalt vare paſſende Gjen⸗ 
ſtande For en Straffelob. Paa nogle Steder tre, ved 
et. fetlagtigt og alt for alminbelig Udtryk, aldeles 
uſtyldige Handlinger blevne indbefattede under enddog 
meget betydelige Straffebeſtemmelſer, f. Cr, Art. 151 


og 211, der, blandt andet, erklære; at Tilintetgjorelfe 


af et ægte offentli igt eller privat Document ſtraffes lige 
med et farge Documents Forfærdigelfe.. Derfom det. 
Er | 


4 
i 


A 


kommende Zvangsarbeide. "FJ 1 Th. Art. 268 finder . 
man det enefte Exempel pan, at et Forhold i Gjentad 


U 


— 


vV 


ftulde gane efter Bogftaven, fag vilde Art, 151 være 
anvendelig daa den, der tilintetgjorde fit, notarialiter 


atteſterede Teſtament (cfe. Xtt. 153 No. 5).og Artitkel 


agt paa hen, ſom tifintetgjorde fit for private Vidner 


oprettede Teſtamente, ligeſom og den, des tilintetgjorde 


et Gieldsbrev, der dar hans Eiendom, maatte ſtraffes 


efter fornævnte Artikel. Dog dette er ber naturligviis 
kun ſagt, men ikke meent i Udkaſtet Y. Derimod ſtulle 
vi, til Exempel, paa Artikler, der og, efter deres 
Mening , indeholde Handlinger, fom Straffeloven 


J hellere burde have forbigaaet, nævne Art. 187 og 188, 
5 ber, i Capitlet om Forbrydelſer eg Forfeelfer mod den 


offentlige Sitterhed i. Staten, og. under Rubrum ”fors 
qarſaget Mangel pan Levnetémidler”, fremfætter fol⸗ 
gende Beſtemmeiſe: ”Hvo, ſom tilintetgjør Forraad 
af Levnetsmidler eller andre Fornodenhebder, for derved 
at bevirke en Mangel paa diſſe Gjenſtande, flal ſtraffeg 
med Arbeiddhufet, og, ſaaftemt derved fremkommer 
et Opror, der medfoter hoiere Straf, ba ſom Ophavs⸗ 
mand til famme,” og ”De, fom føge, at bevirke Sti⸗ 


gen i Levnetsmidlernes Priis ved en Forbindelfe mellem ' 


de fortrinligſte Beſiddere, ved at fordærve Forraadene 
eller ved at forhindre Zuferſel ſtulle dommes til 


5 Strafoeſetbuch 1Th S. 257 No. 2 indeholdt de 
" fornødne nærmere Beſtemmelſer, hvogunder et 
Documents Undertrykkelſe eet Tiliutetgjørelfe 
blev Grøde; og endda fandt ikke derfor ſamme 
Straf Sted, ſom for Falſtning. See Art. 267. 


, 
. 
— — — — — — 


' U 
"8 35 


Fengſel og til en ti Pengebob ai i bet mindfle 200 ” 
Gylden. 
Det er at meerke; at Deltemmelen i Artikel 187 
forekom ogſaa i Lovbogen af 1813, ſom Artikel 245 
i forſte Deel, men at din der var henfort til Capitlet 
om SBefkabigelfer af andres Eiendomme, hvorved det 
Tilfælde, hvor nogen ødelægges fine egne Forraad, 
var udeluft, faaledes fom og den authentiſte Commen⸗ 
tar udtrytkeligen erkjender 7), Bidere havde Lovbogen 
| i | NES 
) Gee Gemerfungen 2 Th. Artikel 186» 187. - Get 
forefommer imidlertid et ſynderligt Raiſonnement, 
hvorefter den, ſom, ved at ødelægge fine Zorraad, 
ſogte af fordyre Varene, Fulde ſtraffes, ſom for 
qvaliffreret Bedragerie. Det hedder nemlig, af; 
Ligefom den, der fætter fin Ciendom i Brand, fot 
at giore ſig Fordeel paa en Brandforſikkringsan⸗ 
ſtalts Bekoſtning, bliver, ifolge Art. 252 $. 3, 
ſtraffet ſom fyldig i qvalificeret Bedragerie, ſaa⸗ 
ledes maatte og dem, der, for at berige fig paa 
Yublieums Bekoſtning, ødelagde fine Zorraad af 
Leynetsmidler, fraffes paa lige Maade. Forſtjellen 
mellem diffe to Tilfælde er dog yderft paafaldende. 
Thi, for iffe af nævne! flere Omftændigheder, faa 
er det aabenhart, af hiin Brandſtiſter udøver et 
virkeligt Bedragerie mod Brandaſſeurancen, ber 
ingenlunde har villet paatage fig Erſtatning i de 
Tilfælde, at Cieren forſetligen afbrænder det 
forfiffrede Duus; men at Characteren. af Bedra⸗ 
gerie aldeles mangler, hvor nogen, ved den Dis⸗ 
. pofition, han gior over en. Deel af fine Eiendele, 
føger at hæve Vardien af de svrige, Raiſonus⸗ 
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Critit over det nye ndkaft til en Straffelovbog for | 
Kongeriget Baiern, udkommen i Muͤnchen 1822. J 
(Fortfættelfe fra 6te Binds adet Hefte). Af 
Udgiveren SEES ..... 1. 
| Hvorvidt kunne en Afdødes Greditorer kroeve Skifte 
i Sardeleshed hvor dennes Ente har Bevilling 
til at fidde i uffiftet Boe? Af udgiveren 344 - 
udvalg! af Domme, affagte ved den Kongelige | 
” eands⸗Overret, ſamt Hof⸗ og Stads⸗Ret i 
Kjøbenhavn, med ſummariſt Indhold og Ans 
mærfninger, Af Udgiveren . .…. . … 156, 
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Critit- over, Maaben, bvorpån enkelte 
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"Sumsiio vore hidtil med brette Brmurtninger nerweſ 
angaae det Almindelige, fad ber vi dog ideligen havt 


Anledning Lil, i Foebindelſe dermed, at udbrede 08 


over adſkillige "til Udkaſtets ſpecielle Capltler horende 
Beſtemmelſer, fom ſtaae inoie Sammenheeng med de 


Grundforeſtillinger, ſom herſte i ſamme. Imiblertid 


ber vi, for at give vor Eritik behorig Fuldſtandighed, 
tage de ſpecielle Dele under færgitt Betragthing. Her⸗ 
veb-funne vi dog ingenlunde indlade os paa Alt, ;hrad 
vi deri have fundet at misbilige, da vi fag. maatte 
Jun, Zidekeciſt, 7 Vos. 19 — A 
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Ut Udkaftet har optaget adftillige Til⸗ 
fælder. der ikke. pus, fig til Sjenftønde 
for en Straffelerbog. nm 


g ben førte Deel af Udtaftet ville, after Sagens 
Natur, de Tilfcelde ikke kunne være mange, hvor 
Handlingir ommeldes, ſom aldeles ikke egne fig til 


Plads i en Straffelobbog. Da denne Deel kun an⸗ 
gaaer de grovere ſtrafbare Haͤndlinger, og der i Udkaſtet 


$ bet Help harſter en faa ſtor Tilboielighed til Mildhed, 


ſaa Ran man ikke der letteligen vente nogen Handling 


omtalt, ſom ikke uſtridigen qvalificerer fig til Straf, 
, Hvorimod det er rimeligt, at, derſom Udkaſtet ftulde 
ubdvide Strafferetten til Handlinger, ſom ikl⸗ egne fig 
tit Sjenftande for Straf, faa maatte flige Handlinger 
, fane beres Eted i den anden Del, ſom afhandler de 
mindre: ſtrafbare Foretagender. 

At uUdkaſtet iforſte Dael har optaget aatelte Sants 


" Hunger, ſom, efter almindeligen antagne Begreber, henføs 
res til: blotte Politieodertre delſer, er en Bemeerkning, 


ſom vi itte kunne tillægge ſtor Vegt. Da imidlertid Ud⸗ 


kaſtet dog pherſt ſjeldent giver Handlinger, der ikke inde⸗ 


holde Airkelige Retskrankelſer, Plade i forfte Deel, men 
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henfører endog meget farlide eller forargelige Handlin⸗ 
ger af det Slags til Overtredelfernes Claſſe, faa maa 
man undre fig over, at, til Exempel, Art; 209-i førte 
Deel har beſtemt Straffen for: Vagantere oå Bettere, 
der dragé' omfring med: farlige Vaaben eller Varktoi 
eller ſom reiſe omkring i Seiſtab, uben at fane i i * 
hold til hinanben, ſom Xgtefeeller, Foreldre og Børn. 
Det vilde ikle været vanfleligt for Udkaſtet, under 
Bencevnelſe af: Overtrædelſe, at faae Straffe af lig» 
nende Storrelſe anvendte paa: fligt' Forhold, mnagtet 
man gav det Navn af Overtreedelſe, da man i Sorbe⸗ 
leshed for Gientagelſen, der ſtraffes med Henſcettelſe 
i Arbeidehuſet, kunde asivende det i 2den Deel føres 


gelſestilfelde fommer ind under Forſeelſerves Clafje; 
der de tvende førfte. Gange fun ſtraffes fom Overtræ⸗ 
belfe (cfr. 2 Eb. Art. 314) 


. Der ere bog enkelte af be i forſte Deel ommeldte 


Handlinger, med Henfpn til. hvilke ber med Fole 
unde tvivles, om de overalt vare paſſende Gjen⸗ 


flande For en Straffelov. Paa nogle Steder ere, ved. 


et. feilagtigt og alt for almindelig Udtryt, aldeles 
uſtyldige Handlinger blevne indbefattede under enddg 
meget betydelige Straffebeſtemmelſer, f. Cr, Art. 151 


og 211, der, blandt andet, erflære; at Tilintetgiorelſe 


af et ægte offentligt eller privat Document ſtraffes lige 
med et fange Documente Forfærdigelfe. Derſom det. 


A2 


i 
Hf 


kommende Toangsarbeide. FJ 1 Th. Art. 268 (under . 
man det enefte Exempel pan, at et Forhold i Gienta« 





— 
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i fulde gæne efter Bogflaven, fan vilde Art. 151 være 
"anvendelig paa. den, der tilintetgjorde ſit notarialiter 


atteſterede Teſtament (cfr. Art. 153 Ro. 5) og Artikel 


21 paa hen, fom tilintetgjorde fit for private Vidner 


oprettede Teſtamente, ligefom og den, der tilintetgjorde 


et Gjeldsbrev, der dar hans Eiendom, maatte ſtraffes 


efter fornævnte Artikel. Dog dette er ber naturligviis 


fun. ſagt, men ikke meent i Udtaſtet ). Derimod ſtulle 


vi, til Exrempel , paa Artikler, der og, efter deres 
Mening, indeholde Handlinger, fom Straffeloven 


" hellere burde have forbigaaet, nævne Art. 187 09 188, 
" Der, i Capitlet om Forbrydelſer og Forfeelfer mod den 


offentlige Sitferhed i. Staten, og under Rubrum ”fors 
garfaget Mangel pan Levnetsmidler”, fremfætter fol⸗ 
gende Beſtemmeiſe: "Hvo, fom tilintetgior Forraah 
af Levnetsmidler eller andre Fornodenheder, for derved 


at bevirke en Mangel paa diſſe Gjenſtande, ſtal ſtraffes 


med Aibeiddhuſet, og, ſaaftemt derved fremfommer 
et Opror, der medfoter hoiere Straf, ta fom Ophavs⸗ 
mand til. famme,” og ”De, ſom føge, at bevirke Sti⸗ 


gen i Levnetsmidlernes Priis ved en Forbindelſe mellem 


de fortrinligſte Beſiddere, ved at fordærve Forraadene 


aller ved at forhindre Titforfet, fulde dommes til 


DD: Strafoeſetonch 1 Th S. 257 Po. 2 indeholdt de 
fornødne nærmere Beſtemmelſer, hvorunder et 
Documents Undertrykkelſe ellet Tiliutetgiorelſe 

. blev Brede; og endda fandt ikke derfor ſamme 
Straf Sted, ſom for Falſening. Gee Yrt. 267. 


. 
(i 
hj . 
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BB. ' 


Fængfel og til en Pengebed fi t bet mindfte 200 ⸗ 


Gpiden. 
Det er at meerke; at Beftemmelfen i i Xetifef 187 
forekom ogfaa i Lovbogen af 1813, ſom Artikel 245 
i forſte Deel, men at dén der var henfort til Capitlet 
om Befkadigelſer af andres Eiendomme, bvorved det 
Tilfælde, hoor nogen sdelcegger fine egne Forraab, 
- var udeluft, faalebes fom og den authentiſte Commen⸗ 
, tår udirykkeligen erkjender * Videre havde Lovbogen 
X i 
”) Gee Bemerkungen 2 ti. Artikel 1862187. - Der 
forekommer imidlertid et ſynderligt Raifonnement, 
hvorefter den, fom, ved at ødelægge fine gorraab, ” 
føgte af fordyre Varene, Fulde ſtraffes, ſom for 
p qvaliffreret Bedragerie. Det hedder nemlig, af; 
ligeſom den, der fætter fin Ciendom i Brand, for 
at. giore fig Fordeel paa en Brandforſikkringsan⸗ 
ſtalts Bekoſtning, bliver, iſolge Art. 252 $. 3, 
ſtraffet ſom ſtyldig i gvalificeret Bedragerie, ſaa⸗ 
-lerdes maatte og der, der, for at berige fig paa 
Publicums Bekoſtning, ødelagde, fine Zorraad af 


ON " Levnetsmidler, ſtraffes paa lige Maade. Forſtjellen 
mellem diſſe to Tilfælde er dog yderſt paafaldende. 
Thi, for ikke at nævne flere Omfændigheder, faa 


er det aabenhart, at hiin Brandſtifter udever et 
virkeligt Bedragerie mod Brandaſſeurancen, der 
ingenlunde har villet paatage fig Erſtatning i de 
Filfelde, at Eieren forfætligen afbrænder det 
forfiffrede Duus; men at Characteren. af Bedra⸗ 

gerie aldeles mangler, hvor nogen, ved den Dis⸗ 

”  pofition, han gjør over en. Deel af fine Ciendele, 
føger at hære Vardien af de svrige, Raiſonne⸗ 


- . . r ” i 


J 
( 
' 8. 
4 . 
LJ 
. - , i . 


sø 


N ifte ajort bet til Betingelfe"for Handlingens Straf» 


barhed, at Henfigten fåulde gane ub. paa, at bevirke 


. Mangel, hvorimod det var nok, at ſamme derved blev 


foraarſaget, i hvilfen Henſtende derfor. det feuer⸗ 


bachſte Udkaſt, der fordrede biin Henſigt, blev, forau⸗ 
bret *). Men det nye Udkaſt er atter heri gaaet til⸗ 
bage til det feuerbachſke. I Henſoyn til Straffebe⸗ 


ſtemmelſerne er dette og forſtjelligt ſaavel fra Lovbogen, 


ſom fra det feuerbachſte Udkaſt, og i Særdelesbed deri, 
at det har givet en ſeerſtilt Forſtrivt for det Tilfælbe, 


at Oprar foraarſages. 


Det lader fig ikke i det borgerlige Sergabs fæbs 


NE vanlige Forfatning tænte, at Mangel i Publicum 
paa Levnetsmidler eller andre Livets Fornodenheder 


fan frembringes derved, af nogen ødelægger fine 


Porraad af deslige Ting. . Der gives ikke let nogen, 


. ber ejer en faa ſtor Deel af. det Vareforraad, der 
kreves tit Publicums Forſpning, at han kunde for. 
aarſage Mangel ved at tilintetgjøre dette. J alt. 
Fald vilde han heller iffe i faa Henſeende kunne. . 


mentet ev dobbelt ſynderligt i eu authentiſt Com: 


mentar over en Lovgivning, der aldeles iffe til: 
ſtæeder, at nogen ftraffes for. en Handling, der 
Nikke udtrykkeligen ev erklæret for ſtrafbar. Naar 
flige Analogier kunde gane for fyldeſt, maatte 
man virkelig onſte al analogi Anvendelſe af ” 
Lovene ſtrengelig forbudt. 


MS) Efr. Commentaren 2 Th. S. 184 og 1875 188. 


FA 


W hej 


AJ 


led 


udrette mere ved at t fitintefgjøre fine Formed; end ved 
at hoit diſſe tilbage. Dette: ſidſte kunde nm tænfe 
fig, ;fom noget; der. kunde beſtaae med hans egen 
Intereſſe, hvorimod det forſte vilde være et tient Gale 


| Rat, naar det ellers iffe under .færdeles Omfantigs 


heder feer i en mod Gtetsfamfundet fjendtlig Denfigt, 
under hvilken Forubfætning. dét blev af henføre under 


æn anden: Claſſe af Zorbrybeifer. Det Titfelde, ſom 


forudfættes i i Art. 187, var: altſaa viſt ikke egnet til 
at optages i Straffetovbogtn. Hvad nemlig de overs - 


ordentlige Omftændigheder amganer, hvorunder der . 


Lunde bline. Anledning. til at forbyde Øhelæggelfe af 
egne Forraad, , for Erempel under Beleiringer, eller 


naar en gu. er befat af en Krigshær ”),. de blive de 
- æverstdentlige Forholdsregler, ſom flige Tilfælde fordres 


at foreffrive vel færdeles Anordningte og Befalinger. 
Da under flige Omſtendigheder ethvert Ferraad af de 
omhandlede Barer med Rette fan fættes i Reqpriſition, 


ſaa faner Odeleggeife deraf em ganffe anden Charat⸗ 


feer, end ſaa længe enhver er Herre over Sit, ligeſom 
bet og da lader fig tenke, at en ſaadan Handling fan 
foretages i en ond Henfigt, Hvorimod den under andre 


. Dmflændigheder ikke let Tan betragtes. anderledes, end 


ſom en Folge af Galſtab, der man forvolde, af Der 
… fonen overantvordet fine Frænder eller Oorigheden i 


Vorvaring. Betræffende Odeteggelſe af Jortaad, ſom 


Aa 


% Differ Tilfælde nævnet i Commentaren 1. 9. G. 184. , 


U 
% 
Cs . 
i . 
kJ 


y 


tithere andre, faa bil et. ſligt Joretagende finde fn 

"traf i de Lovſteder, ſom angaae voldelige: Beſkadigel- 
ſer pda: andres Gods, og bet: maatte være en Feil i diſſe 
Lovbeftemmelfer, derſom diſſe iet⸗ ſtulde være tilſtræk⸗ 


kelige i. fan Heunſeende. Xt Ubtaftet i Art. 107 fidfte 


Deel Giver en titfældig "Følge en heiſt paafaldende 


Indflydelſe paa Straffen, er. alt oven ”) udviklet; 


Art. 188-Mider fig tildeels fra Art. 187. derved, at den 


Fun forudſcetter, at Varene fordyres, ikke at Mangel 


opſtaaer. Men i det gione:Vitfælde vil man, iffe let 
kunne ſtirine mellem en abfolut Mangel og. Dortid, 
der Altid medfører en relativ Mangel, for de Judivi⸗ 


der neralig, ſom ikke kunne tilveiebringe den hoie Priis. 


Jovrigt fkill⸗ Artitlerne fig-og derved, at Artikel 187 
ogſaa taler om. andre Fornedenheder, end Levnetemib⸗ 


fer," Act; '188 derimod .ganffe indffrænfer fig til: diffe, 


Deime &orfljel: er. dog hrelt ufortlarlig. ” Fhi ju med 


Denfpu til andre Fornodenheder, ber ere: i et. færre 
Antal Perſoners Hænder; For Exemprel, Forraad af 
Bugemidjer, af Brende o. desl. 1od fig lettere -tænfe 


en? Forening om, vel. føltes Ovessensfomft, at tilveie⸗ 


bringe høie Priſer, endemed Henſyn til Levnetsmidter, 


figefom og Staten, hvad Varer anganer, der øre 


| Gjenftande for meer eller mindre udelulkende Rettighe⸗ 


ber. kunde have mere Kald til at forbybe de Handlin⸗ 
gzer, hvorved De vedkommende Naringebrugere kunde 


NA 


dy (8.29. Side 29130. " 
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vpſtrue Prilerne⸗ hd ned enjyn. til de raae Produe⸗ 
ter, hvis Fremwbtingelfe ikke er nogen ſaadan Jund⸗ 
ftrenkning undergiven. Derſem Det farreften lod fig 
tænke , nt Korn; Qvæg og⸗ bestige: Maturproducter 
unde,” ved en Overeenskomſt mellem de ſtorſte Lands 
mænd, bringes i en hoiere Vriis, end ben, de ellers 
Runde have, ſaa var det itke: ubetinget et Date ſyr 
Samdundet, men det kunde, I Settdeleshed for nære 
værende Tid, være fil Gavn for andet. Forſaavidt 
Art. 188 taler om at hindre Tilforſtl, faa Vilde Dette, 
naar herved menes en voldfom Hindring, være langt 
ſtrafbarere, end efter denne Artikel. Men, derſom 
ægfaa den ſtal anfees ſom Overtræder af Artiklen, der 
ved de Efterretninger og · Raad, ban giver fine Correr 
ſpondenter⸗ afholder diſſe fra gt tilføre Levnetsmibdler, 
hvoraf det haves Overfladighed, fans fan man blive 
" Fraffet for em Hankling, ſom Rebdelighed fordese, og 
fom fuldfomment beſtaaer med det/ almindelige Bet, 
At Art. 188 nævner Forraadenes Fordarveiſe, Artikel 
a87 derimod” deres Tilintetgiorelſe, fan neppe ſeraar⸗ 

fage, at Handlingen i faa Henſeende ˖ waatts være for⸗ 
ftjellig; thi det indſees itke hvorledes man fan tilins 


tectgisre Levnetsmidler, uden ved at fordærve dem; det 


frulde da være ved at opbrænde dem, men derfor haves 
færegne Straffebeſtemmelfer. Det er imidlertid en 


" Beit i Lovgivningen, naar den ved Siden af hinanden 


Bruger Udtept, fom have forſkjellig Betydning, fil ders. 
” mb at betegne det ſamme Begreb, 


y - 


Nee | vv" 
; 
NEN i" anden; Ddr bet forreſten, at man ifæe 
- finder Exempler paa Handlinger, der uretteligen ere 
Le optdgheri Straffeloven. Maafkee tilbeels for, tit 
|  anhvrviaf de i forfte Deel forekommende Arter af Fer⸗ 
urvpdilfer eller Forſeelſer at faae tilfoarenter Overtrc⸗ 
delſer, har udkaſtet beriget Straffe lodgivningen med on 
"7 Mængde rive Dvertrædefie, hvorpaa der tilforn ikke 
odecbmogen Lovgivning har været tenkt. Adfkibige af 
VDiſſe Beſtemmelſer ſynes og at have deres. Oprindelfe 
fra en ængftelig. Omhu, for at afværge enhver mulig 
Skeade, Fare eller. Uleilighed for Samfundet, Men 
biffe nye Straffebeſtemmelſer, der omfatte mange alde⸗ 
ER leg uſtyldige og uffadelige Handlinger, ere ei alene for en 
flor Deel aldeles unpitige, men endog. ſaaledes beſtafne, 
⁊at de, for at afværge fmaa Ulenigheder, føre til meget 
betydeligere. De give og Lovbogen et ſerdeles ſmaaligt 
s bektlemt Udfeende; ber ingen fordelagtig Indflydelſe 
fan have paa Folkets Agtelfe for Loven eller dets Dens 
i ' givenhed til Regjeringen. J Sardeleshed gjøre. des⸗ 
. " "lige Beftemmelfer et forunderligt Indtryk, naar man 
N dermeb ſammenholder de mange andre Beftemmelfer, 
| der tage bet faa ſaare let med Handlinger, fom paa en 
væfentlig Maabe forftyrre Samfundsordenen, eller ſom 
five en høi Grad af offentlig Forargelſe. Man fan 
derved ikke undlade at tænte paa Chriſti Ord: Ku: be 
affie Mygge og opfluge Kameler,” 
N Art. 51, der er den forſte Artikel i Capitlet om 
Overtrædelſer imod Statens Sikkerhed, beſtemmer, at 


1 
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FEE: 


ben, ſom, uden Statsauctoritetent Tilladelſe, optager 
Aftegninger eller Planer over Gtatsgebetet, dets 
Greudſer, eller, Beſtanddele, ” Kreffes med 


Acreſt indtil 1 Maaned, "foruden at Aftegningerne, 


Planerne og Verktoiet confiſkteres. At Staten forby⸗ 
der at meddele. Uvedkommende Aftegninger og Efter⸗ 
retninger over Feſtningsverker, Toihuſe og andet 
Gligt, ſom vedkommer Forſvarsverſenet, og hvis ind⸗ 
vortes Indretning ikke flager aaben for enhver, og 
ligeledes forbyder Uvedkommende at tilfnige fig Kund⸗ 


Aab om flige Gienſtande, er intet Nyt eller Synberligt. 


Saadanne Forbud finder man, for Exempel, i allge⸗ 
meines Landrecht får die preusſiſchen Staaten 2 Theil 
Art. 20, 6. 139 og 130, efr. 141 og 142, og i code 


. penal Art r82, efr. 81, hvilke Love endog fætte meget 


i; 


Betydelige Straffe for dem, der. meddele flige Plante 
eller Efterretninger til Fremmede, ei blot til fiendtlige 
Stater, Men vort Udkaſt gaaer meget videre, i det 
ethvert Kaart eller Tegning over nogen Deel af Sta⸗ 
tens Territorium, fom optages uden ſcerdeles Tilla⸗ 


delſe, ſtal være en ſtrafbar Handling, uagtet det, 


ber aftegnes, iffe er andet, end hvad der ligger gabent 
for enfver, være fig Fremmed eler Jndlænding. , 


Hvor unaturligt et ſaadant Hud er, indſees let. 


Men i Sardeleshed tager. det fig ſynderligt ud ved 
Siden af den paafølgende Artikel 52, der beſtem⸗ 
mer Arreft fra a Uger til 3 Maaneder for ben, der 


ubefoiet meddeler Depeſcher, Documenter, Stais⸗ 


hemmeligheder, der have Henſyn til Statens For⸗ 
fatning, Rettigheder, Borbringer, udvortes Forhold 


eller Sikkerhed, naar han, uden for Embedsveien, 
derom“ har faaet Kundfab, ſamt fætter lige Straf 
for den, der anvender utilladelige Midler, for at 
ærholde Kundſtab om flige Depeſcher, Doeumenter og 


Hemmeligheder, men Arreſt ikke under 3. Maaneder, . : 


naar begge diſſe Handlinger træffe fammen, og deraf 


opſtaaer betydelige (ſchwere) Farer eler Skader for 


Staten, En Handling, ber baade i fin Form er ulove 
 digrog f fine Følger hoiſt fordervelig, fan herefter 
afſones med en fort Tids Atreſt og kommer derved ikke 


til at flade langt fra den ofte. aldeles uſtoldige 
nfedelige Handling, Tom. Art. 51 omhandler * 


Det maa herved endnu bemærkes, at den Embebs⸗ i 


mand, der røbede. flige Hemmeligheder, iffe vilde 
blive ſtraffet anderledes, end med Fængfel indtil 
.6 Maaneder, faafremt ingen egennyttig Henfigt 
kunde overbevifeg ham, eller nogen ſtadelig Følge 
"Derved beviisligen var frembragt, og af ban, ſaa⸗ 
fremt (ligt Beviis par ført, dog fun vilde blive 
ftraffet med ſimpel Afſkeed, eler, efter Omſton⸗ 


digheberne, Degradation (1. Th. Art. 324). For 


reſten er det vanffeligt af forene ovenmeldte Arti⸗ 
kel 52 med 1 Th. Art. 113 Mo. 2 åg 114, hvors 
efter Tugthuusſtraf ffal finde Sted for den, ſom 
udleverer eller forraader Depeſcher, Documenter eller 
Statshemmeligheder, der have Henſyn til Statens 
Forfatning, Rettigheder eller Fordringer. Maas 


ftee den kun taler om de Tilfælde, hvor man gjør. 


. . < 
> ' - se 
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. NØ me i . 
Straffebeſtemmelſer, fom Udkaſtet indeholde aingassmde 
ulovligt og hemmeligt Samgvem med Fienden, ſtaae 


og i et. forunderligt Mie forhoid til Art, 55. Dens 
ſom ſender Breve til det fiendtlige Gebeet, eller til en 


' Deel af Staten, ſom Fienden har beſat, ſtrevne i 


hemmelige Tegn, anſees fun med Arteſt indtil 1 Maas 
ned (ligeſom efter Art. 51). . Sa den, fom, uden fær 
Tilladelſe, indlader fig med nogen af den fiendtlige 


Stat, i Forhandlinger, .fom vedlomme Staten, Com 
muner, eller Statens Underfaatter, og derved ber. 


egen Fordeel eller Privathævn til Formaal, ſtraffes fun 
med Arreſt fra 6 Uger til 6 Maaneder, og, hvor hiin 


Sjenfigt mangler, med Arreſt fra 1 Uge til 6 Maaneder . 
VGrt. 58) 7”) 


Art. 69 beſtemmer ligeledes, ander Rubrum af 
Dvertrædelfe mob Statens Sikkerhed, at den, form 


" aben Ovrighedens Tilladelſe gager i Udlandet, for. at 


uddanne fig i Haandvarker eller Handel, eller fom 
ikke, naar han har faaet Tillapelfen, hvert Aar gives 


Dette i Det umiddelbare. Forfæt af fade Gtaten, 


- dog uden en egentlig boiforræderifg Venfigt Left. 
Art. 106). 


. EN +) Anden Straf fan, til Ex., ikke den fade, der, ſom 


ey fw. » 


OD vane 


pe mn 


vor £ovs 6—4—6 ammelder, har forraadt Under⸗ 
faatternes Gods og Formue til Fienden. Men, 
hvis det var Magaziner han havde forraadt, vilde 


han, efter 1 Th. Art, 106 Re, 7. være at fraffe 


ſom Hoiforroder. 


a 


as Å 


(al 
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Borigheden Eftertetning om fit Ophold, eller ſom uden 
beviisligen lovlig Aarſag bliver borte over den beſtemte 
Bid, ſtai ſtraffes med Arreſt indtil 2 Uger, Sammen⸗ 
hrengen vifer, at Artiklen maa have Henſyn til de 
Tilfælde, hvor de almindelige Regler ikke kunne være 
Perſonen hinderlige i at forlade fit Fædreland. J ben 
ſoregaaende Act, 66 har Udkaſtet nemlig henvnſt til de 
færdeles Love, ſom ere givne mod utilladelig Udvan⸗ 
brings derſom diſſe vare anvendelige, faa" behovrdes 
ikke hiin færdeles Beſtenimelſe. Hvad Grund der nu 
fan være, ſom fan retfardiggjore denne ſerdeles Ind⸗ 
Øræntning paa Medlemmerne af Neringsſtanden, der 
i fremmede Lande føge at udvide deres Kundſkaber og 
Særdigheder, vil bet være vanſkeligt at forklare. Be⸗ 
ſtemmelſen er allerede betænkelig med Henfyn til, at 
Vorighederne derved befværes med en lidet nyttig Cons 
trol, da be nærværende Stater viſtnok Have flørre 
Trang til at formindſke bet meget SÉriverie og det 
meget Arbeide, ſom Embedsforvaltningen medfører, 
end til at forøge dette ved at ſtabe nye Former. Men 
hiin Beſtemmelſe fan og meget misbruges til at hindre 
Underſaatterne af hin Claſſe i at ſoge deres Lytte og 
befordre. deres Uddannelſe i deres Fag. 

Artikel 70 fætter Mulet fra 5 til 50 Gylden for 
ben, fom, uden Statsauctoritetens Tilladelſe, gifter 
fig i Udlandet, for derpaa at drage tilbage i Statens 
Territorium. Men, derſom Overtræederen ikke endnu 
har boefat fig i Staten, ſaa ſtraffes han med Arreſt 
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FE 


fra 3 Dage. indtila Maaned: Derhes (al I gtelfas 


bet være ughldigt, mnar iffe bagefter Statsauctorite⸗ 
tens Samtykke kan erhverves ;. figefom.og den i Ud— 


landet fødte Xgtefcelle Kal udføres. pver Srændfernee . 


Det ſtionnes iffe; hvorfra Staten ſtal fane den Met, 
at forbyde et Ægteſtab, fom- ikle ſtrider mod Seede⸗ 


lighed eller ged borgerlig Orden, blot fordi ben, man 


valgte til Ægtefelle, hørte til et andet Statsfamfunke 


| | Det er derhos viſt, at:en vilkaarlig Indſtrankaingi i. 


denne Henſeende træffer Menneſtet paa, bet merit grape 
findelige Sted. Forargerligt og uavereensftemmende 
med de i alle chriſtne Stater vedtagne Srundfætninger 
er det.og,. at vt i alle religisſe Former indgaaet Xgte⸗ 
ſtab (kal erklæres ugyldigt, uden, at nogen næfentlig 
Hindring derfor er tilſterde. At den i, Udlandet febte 
AÆgtefcelle, der ilke Bjendte hünt fynderlige Forbub. 


vilde i høi Grad forurettes ved Agteſtabets Tilintet- 
gigrelfe, der tidige vilde betage de i ſamme avlede Børn" 


Agteborns Rettigheder, er indlpfende. Dvab Fordele 


Staten fan opnage ved hiin forhadte Indſkrenkning, 


er ikke [et at indſee. Gauhfpntigviie vilde hiin Bee 
ſtemmelſe, hvis ben blev Lov, i em: ſaa liberal regieret 
Stat, ſom Baiern, .og vel i enhver chriſtelig Stat, i 


Gierningen ikke blive andet, end en Form, da Tilladelſen 


not aldrig vilde blive nægtet, forſaavidt Xgteſtahet 
itke ſtreed mod noget andet Forbud, og, med Denfpn 


til den Muelighed, at Agteſtabet kunde ſtride mad 
Landets Love, behavedes ikke hiin færegne Biſtem⸗ 
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melle, ba den uUnderſaat⸗ form, i et fremmed Land) . 
inbgaaer et Xgteſtab, fore: Stalins Love: forbyde, der⸗ 

for:bsr ſtraffes (ckr. D. £.-3—16—9—7). Men ved. 
"flige unyttige Controllet befværes baade Embebsmænd 
dene od de øvrige Underfantter, og Folbets Kjærlighed: 
till Megjeringen vinde viſt ikke derved, . Grunden til 
Forlk jellen mellem den, der er boeſat i Landet, ogibden/ 
fom ingen Boefættelfe: har, indſees ikbe, Det ſynes 
deg Eonſtructionen, at Xgteffabite gyldighed og 
1, pen-utefødte Perſens Fotvlisning fun flat finde Sted 
—i dbdet ſidſtnevnte Tilfælde, ſaa at' "den Boeſatte, der 
uden TZilladelſe gifter fig i et fremmed Landt, blot hor 
ven lempelig Mulet at udrede, Denne:Mukt kan vel 
bevæge ham tik af ſoge Tilladelſen, hvor denne ken 
faaes: men, er der nogen Vanfteighed derved, faa 
"gifter han fig. ligefuldt og betaler fin Mulct, og oven 
dhar altfua intet udrettet "for fin Henſigt. 
Efter Indholdet af "Met. 83 i forſte Membrum | 
behover man Vvrighedens Tilladelſe for at indtræde 
"" at fremmed færd Selſtab, dette være endog fanctios- 
neget-af det Lands Regjering, hvor det har fit Sæde, 
> Wed denne Beſtemmetſe behoves ingen Anmerkning. 
J det andet Capitel, der handler om Dvertrædetfer 
mod: Majeftæten og Statens Vardighed, kunde der 
alt være meget at erindre ved den forſte Artikel, for⸗ 
ſaavidt famme ogſaa gjør de efterladte Handlin⸗ 
ger, hvorved den Xrefrygt, der ſtyldes Kongen, Dron⸗ 
. ningen, Ahronarvingen eller ; Rielerhandwes. tilſide⸗ 
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| fætter, til Sjenftande' for Straf, | og ſaaledes Bliver: 
anvendelig mod dem, der, være fig af Piumpheb eller 
Egenſindighed, eller af Uagtfomhed eller Udidenhed 


. (thi diffe kunne, efter Art. 29 og 38, ikke undſkylde i 


dette Tilfælde); forfømme at vife hine hoie Perſoner 


"de vedtagne XÆresbeviisninger. En liberal Regjering 


vil viſt ikke finde det nodyendigt at fremtvinge flige 
Hyldninger, eller i noget Rilfælde enſte, paa denne 
Maade at erholde dem. 

Meerkelig er Art. 90, der blandt andet indeholder, 
at ben, ſom, uden færdeles udtrykkelig Tilladelſe, til⸗ 
egner Kongen, dennes Gemalinde, Thronarvingen eller 
en anden Perſon af Kongehuſet eller en Rigsforſtander 
et Vært, ſtal ſtraffes med Arreft indtil 2 Uger. Det 
fan viſtnok være ubehageligt for en fyrftelig Perfon, 
maar en Forfatter fætter Hans Navn i'Spidfen af et 
Vært uden Verdie eller vel endog af et Yudhord, ſom 
fra den moralffe eller politiſte Side. fortjener Misbilli⸗ 


gelſe. Imidlertid er Sagen uden Følger, ſuſt fordi 


det: beroer paa enhver Forfatters Godtbefindende, at 
tilegne fit Vært til hvem han vil. Er det flet eller 
-utilbørligt, faa vil man beklage Forfatterens Uforſtand, 


i Belée hans Forfengelighed eller dadle hang uUforſtam⸗ 


menhed i at tilegne det til Regenten eller en anden: 
Perſon af Kongehufet. Men enhver veed, at denne 


hoie Perſons Bifald til Skriftet ingenlunde kan udledes 


deraf, at hans Navn ſtaager i Spidfen af ſamme. 
Saaſnart det derimod blev tit Lov, at ingen loadan 
Jur, Sibeftrift, agter 1%." 8 


i 


—E 


Tilegnelſe kunde finde Sted uben hans Tilladelſe, faa 

er Tilegnelfen et Stempel paa Skiiftet, fom gjør, at 

han er compromitteret, ſaafremt den videnffabelige 

. eller moralſke Critik fordommer ſamme, eller det forree 

fien indeholder politiſte Synspuncter og Meninger, 
ſom et Medlem af Kongehuſet ikke unde vedkjende fig. 
"1. Føtend han altſaa kan tilftæde, at Skriftet dediceres 
ham, maa han prove det eller lade def prove, Herved 
ſpildes ikke blot den Tid, ber kunde behoves til vigtis 
gere Forretninger, men Feiltagelfe i Skriftets Bedom⸗ 
melfe funde og indfnige fig. Naar han klarligen gien⸗ 
nemſtuer Verkets Tendents og har en filter Dom over 
femme, kan han desuden ofte være i den ubehageligfte 
Forlegenhed med Henſyn til at afgjøre, om han ſkal 
tilſtade eller nægte det Begjerte, Værftet fan have 
ten Side, hvorfra. det anbefaler fig til fin Fordeel, og 
en anden, hvorfra det funde være betænkeligt for en 
fprſtelig Perſon, at tage fig af Skriftet ved at tilfæbe, 
at det blev ham dediceret, Et Skrift fan udmærte fig 
ved en ædel Frimodighed, hvormed der behandler Gæs 
drelandets eller Menneffehedens Anliggender; men 
derhos indeholde enkelte Udſkeielſer. Nægtes nu hün 
Tillabelſe, fan det let mistpdes, ſom om Forfatterens 
Frimodighed ikke fandt Bifald; tilſtaaes den, fan det 
S have Udſeende, fom om hiin høie Perſon ogſaa billigede 
—— Udfkeielſerne. Et Skrift kan forfægte en god Sag, 
men gjøre det paa en uværdig Maade. Saafremt 
Tilladelſen nægtes, Lan dette, ifær hvis Sagen er ſaa 
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populær, at Publicum, af Yndeft for Sagen, overſeer 


den uvardige Maade, hvorpaa den er ført, let udtydes 
derhen, åt Kongen eller vedkommende Medlem af Sons 


gehuſet jkke ynder hlin Sag. Tiiſtages den derimod, 


ſaa anſeer man det for et Tegn paa, at denne høie 
Perſon er tilfreds med Skriftet i det Hele, hvilket 


ſtrider mob hans egen og mod det findigere PYublicums 


Folelſe, maafkee og om nogen Tid vil faa⸗ ben aĩmin⸗ 
deliged Mening mob fig. Et Skrift fon angaae en 
Materie, der er Gjenſtand for en Strid, hvori "det 
litercere eller maaffet endog det ſtorre Publicum tager 
levende Deel *). Naar den fyrſtelige Perſon, til hvem 
Forfatteren attrager at tilegne det, antager Tilegnel⸗ 
fen, udfætter han fig for at anſees fom den, der har 
taget Dartie med Vorfattoren: offlaaer han det, vil 


) Her tankes ikke paa ſaadanne uſle perſonlige Stri⸗ 
digheder, ſom, i de ſenere Aar, havbe beſtjeftiget 
vore Preſſer. Sieldent er hogen dog faa ufors 
ſtammet af ville dedicere flige Uſſelheder til Nes 
genten eller et Medlem af hans Huus, og dette 
kunde i al Fald, naar Tilladelfe dertil blev be⸗ 
giert, uden Betænkelighed, nægtes. Derimod 
kunde vel et Arbeide, hvori et vigtigt videnſtabe⸗ 
ligt eller ſtatsborgerligt Emne; der beelte Publis 
cum, i Partier, med Grundighed og Anſtand, var 
dyoftet, være flig Wre værdigts men, haar udtryk⸗ 
kelig Tilladelſe af den vedkommende høie Perſon 
var en lovbefalet Betingelſe for. Dedicationen, 
vilde han dog være i'Forlegenhed med at give 
eller nægte den. 
- NNE …— Ba 


* 
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bet forklares fom et SBeviis paa, at han puder Mos 
partiet. Men for Regenten og den Kongelige Famis 


Tie ev det baade anftændigft og tjenligft at være uden 


for flige Partieſtridigheder. Et Digt fan være af 


. høi: Kunſtvcerd, men dog indeholde enkelte anſtode⸗ 


lige Steder, Derſom nu den forſtelige Perſon, ſom 
Forfatteren onſker at tilegne ſamme, dertil giver ſit 
Minde, faa fan bet hos den fædelig ſtrengere Deel af 
Publikum lede til ufordeelagtig Udtydning. Afſlaaer 


han det, faa vil det hos en anden Deel af Publicum 
‚anſees ſom en Bornerthed. Det indfees let, at bet 
ikke altid er en Regents eller fyrſtelig Perſons Leilig⸗ 


hed, at, indlade fig paa at tilkjendegive Forfatteren, 


hvad hen billiger og hvad han misbilliger. Herom 


fåaer desuden Publicum ingen Underretning. Det 
feer blot, at Skriftet er ham tilegnet, eller erfarer, at 
han dertil har nægtet fin Tilladelſe. Det kunde og 


hheende, at han, af Godmobighed, tiltædte Tilegnelfen 
R r af et Skrift, ſom ingenlunde fortjente af prydes med 
hans "Navn, ifær naar det dog ſaages, at Skriftets 


Henſigt var god, og Forfatteren var en iøvrigt agt» 


værdig Mand. 3 diſſe og mangfoldige andre fortræs 


delige Forhold vilde et Lovbud, ſom det omhandlede, 
uden mindfte Nytte, indvikle Kongen og Medlemmerne 
af det Kongelige Huus. Vel kunde enhver Kongelig 


Perſon undgaae flige Uleiligheder, ved at gjore fig det 


i 


til en ufravigelig Regel, aldrig at antage nogen Dedi⸗ 


cation. Men, ſtijondt bette maaſtee blev det klogeſte 
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Partie, naar forſt en Jaaban * var tit, faa vilde 
det dog enten lægges ham til Laſt fom en Kuide mod 
Literaturen, der ikke anſtaaer en fyrflelig Perſon, etter 


. og Daddelen falde tilbage paa eeven ſom aftvang ham 


dette Skridt. 
Det kan endnu bemetkes, at de bedre Forfattere 


J vel fjeldent vilde forlange den Xre, at tilegne Kongen 
” eller en Perfon af Kongehufet deres Værter, naar de 


vidde, at de derved paadroge denne høie Perſon Ulei⸗ 
lighed og muligen fatte ham i en ubehagelig Collifion, 
og derhos felv føbe Fare for et krenkende Afſlag. Der» 
imod vilde Fotfattere af mindre Værd: maaſtee ideligen 
anholde om flig Tilladelſe, fordi de troede, deri at finde 
et Stjold mod. Gritifens Angrẽeb; muligen endog at 
Tilladelfe undertiden kunde blive føgt i en ond Hen⸗ 
ſigt, ſom ikke blev bemeerket. Det er ivrigt klart, 
at den Ubehagelighed, ſom en fyrſtelig Perſon, under 
Tingenes nærværende Orden, fan lide, ved at et Skrift 


af. utilbørligt eller betænteligt Indhold tilegnes ham, 


ligefom den er af ingen Betpdenhed ved Siden af de 


Uleiligheder, fom den foreſlaaede Lovbeſtemmelſe vilde fors 


Anledige, heller ikke er af andet Slags, end dem, der, 
ved mangfoldige andre Leiligheder, i Serdeledhed og veb 
Preffefrihedens Hjelp, tan tilfoies ham, og man vilde 
behøve en flor Mængde Love, for at indbefatte alt, 
hvad ber i Canfeqvents dermed kunde forbydes, hvor⸗ 
imod der end ikke behoves ben ophoiede Tenkemaade, 


F * 
ſom bor forudfættes i Songeffægten, for af overſee 
ſaabanne Smaating +). 

Vi have udbredt os ſaa vidtloftigt over denne 
Materie, ikke fordi den i fig felv er af nogen faa ſtor 
Vigtighed, men fordi fornævnte Beſtemmelſe i Udka⸗ 
. flet afgiver ef færdeles advarende Vidnesbyrd imod dén 
Sygdom, at ville afværge" enhver lille Uleilighed ved 
en ny Straffelov, Endnu maae vi bemerke den fors 
underlige Inconfeqvents, at den omhandlede Artiteb 
. udvider fin Omſorg til alle Medlemmer af det kongelige 
Huus, da Udkaſtet, hvor der et Tale om virkelige Sov: 


— 


. F) Man erindre ikke mod det ovenanforte, at, da det 
dog, uden af være lovbefalet, er fædvanligt, åt 
den, ſom vil tilegne fit Skrift til en fyrſtelig Pers 
fon, dertil udbeder fig dennes Tilladelſe, maatte 
de Uleiligheder, ſom, efter vor Udvikling, fulde 
, Åinde af den omhandlede Beſtemmelſe, ogſaa ind: 
"træde under den nærværende Tingenes Orden, For⸗ 

uden at det langt fra iffe er uden, Undtagelſe, 
Forfatterne forud begjære flig Tilladelfe, faa har 
dette og en ganſke anden Betydning, naar det blot - 
ſteer af Devotion og Discretion, end naar det var 
en foreffreven borgerlig Pligt. Gaalænge Foörfat⸗ 
teren egentlig iffe behøver Tilladelſen, faa vil den 
…… fffe nægtes, med mindre hans Perfon eller Øjens 
” flanden fulde opvækte Betenkeligheder; og i flige 
Tilfælde forlanges den ikte. Men, naar Loven 
gjør flig Tilladelſe til en juridiſt Nødvendighed, 
faaer Gagen, ſom vi have feet, en ganſte anden 
Vigtighed. 


| 
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neermelſer, itke tager fig. fynderligt af de fjernere Printe 
"fer. og Prindſeſſer. Efter 1 Th. Art. 127 blive pers 


fonlige Angreb ſaavelſom Bagvaſtkelſer og Forhaanelſer | 


mob Lemmerne af den: kongelige Familie, med Undta⸗ 
gelſe af felve Kongen og hans Gemalinde famt nære 
meſte Thronarving eller Rigsforſtanderen, kun anfeete 


bh med" ben ſamme Straf, fom om Fornærmelfen var 


udøvet mod andre, dog med Stjærpelfe i Straffegra⸗ 
den. Ifolge denne Artikel, ſammenholdt med Areikel 
253, vil den, ſom perſonlig har angrebet en fjernere 
PYrindsé eller Prindſeſſe eler en Enkedronning, og tils 
føjet famme en Beſkadigelſe, der frembringer en Syge 
bom, fom ikke varer over 30 Dage, ikke, hvis Angrebet 
er ſkeet i Affect, ſtraͤffes anderledes, end med Fongfel 
indtil 3 Maaneder, fom deg fan ſtjcerpes ved de i 
Att. 16 nævnte Midler 7), Skeer det med overlagt 
Raad, fan Fængfelstiden, efter Art. 252 III ,' gane 
indtil 2 Aar. Varer Sygdommen end iffe zen Uge, 


” eller er Befkadigelſen ei af det Slags, at den medfører , - 


nogen Sygdom, ſynker Straffen, efter ater Theil Att. 
3003301, ned endog til Boder af nogle faa Gylden. 
Denne Lemifældighed tan ikke andet, end oprore den, 
der foler for den Hellighed, fom tilkommer Statsbeſty⸗ 
rerens Familie, Men, naar man bed. Giden heraf 


finder em Beſtemmelfe, hvorefter man ſtal ſteaffes for 
"nt tilegne en flig Perfon et. Sfrift uden ſammes 


. SEEK 
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| Zulabele kan man inte undre fig nok over en faa 


grændfeles Inconſeqvents. * 

Udkaſtets anden Deel frembyder endnu en ſtor 
"Mængde af Exempler paa ſmaalige og ilde overlagte 
Beſtemmelſer, hvorved uffpldige eller ubetydelige Hand⸗ 


linger inddrages under Straffeloven. Men de anførte 


Exempler funne viſtnok være meer end tilſtrekkelige. 


Vi ville derfor blot, - inden vi forlade nærværende . 


Afſnit i vov Critik, opholde og noget ved to merkelige 


Artikler, der indbefatte Handlinger, om hvilke man. 


vel ikke fan fige, at de ere uſtpldige eller for ubetydelige 
til at blive Gienſtande for en Straffelob, men ſom 
bog ere af den Beſtaffenbed, at de, formedelſt den for⸗ 
bærvelige Vilkaarliahed, et Straffebud mod ſamme 
maa foranledige, aldeles ikte taale en ſaadan Straffe⸗ 
beſtemmelſe. Diſſe Artikler ere 53 og 308, dog fun 
med Henſpn til en Deel af deres Indhold. | 

; Den førftnævnte Artikel fætter Straf af Arreſt 


" fra 2 Uger til 4 Maaneder' for den, ſom offentligen, 


ved Tale, Lære, Strivt eller billedlig Fremſtilling, 


udhreder Grundfætninger, der ere rettede. mod Statens 


Grundvolde, mod dens Selvſtendighed eller Udeelbar⸗ 
hed eller mod ethvert Statsſelſtabs Grundvolde overs 
hovedet, eller fom ere af den Beftaffenhed, 


at derved bibringes Statens Underfaats. 


fer faadanne Meninger eller, ſaadant 
Sindelag, hyorved der opvætfes Uvillie mod Kone 


"gen, Kongehuſet eller Forfatningen. Med Denfpn til 


| 
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den, fom ligefrem og udtrykkeligen arbeiber tit en af 
de i Artiklen opgivne Denfigter, er viſtnok dens Straf 
strimélig mild +). Men paa den anden Side fon 
Artiklen misbruges mod frimodige Underføgelfer ; ſom | 
antages at funne medføre flig Virkning. Baade 
Artiklens eget Indhold og Beftemmelfen i Art. 30 viſe, 
at den er anvendelig, uden Henſpyn til om Forfatteren 
hat røbet Villie til at angribe Grundvol dene for Bor» 
gerſamfundet, opvæfte Uvillie mod Regent og Fotfat⸗ 
ning, eller om blot de af ham fremførte Grund ætnins 
ger findes ſaaledes beſkafne, at de kunne foraars 
fage flig Følge. At der end ikke forudfættes nogen 
meget tydelig Yttring af flige Grundfætminger , fees | 
deraf, at der ogſaa tales om billedlig Fremſtilling. 
Man vil vanffeligen funne begribe, hvorledes Grund⸗ 
ſcetninger kunne udbredes i billedlige Fremſtillelſer; det 
maa da fee paa en færdeles indirecte Maade, Artik⸗ 
len fan altfaa komme til at fælde Forfattere, der fri⸗ 
modigen, men i de bedfte Henfigter og med tilberlig 
Agtetfe for Regieringen, erflære bem over Love, For⸗ 
anſtaltninger og Forholdsregler, ſom finde Sted i 
deres Fædreland, Naar, til Exempel, en Forfatter 
med Kraft og Varme udvikler Hvad der, efter Hans 
Mening, taler mod Toldſaſtemet, faa fan man. iffe 


F) Det er Sardeleshed mærkeligt, at denne Brode ' 
itkke medfører Tab af Embede, Rang , eller anden 
borgerlig udmarkelſe. 





voide, eller iøvrigt ere af almeenfordærs 
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"uder Skin af Sandhed fige, at be af ham forfæge 


tede Grundfætninger kunne vælte Misfornøielfe. 

Artikel 308 beſtemmer Arreſt fra 3 Dage til 3 
Maaneder for ben, ſom offentligen, ved Tale, Lære, 
Skrift eller billedlig Fremftilling, udbreder 


" Grundfætninger, Meninger eller Tilbøieligheder, ſom 


ere rettede mod Sædelærens og Religionens Grund⸗ 


velig Beſktaffenhed for Gædeligheden og 


. Religionen *). At offentlig fremfatte ufædelige 


meente derimod, at den Rigorismu&, ſom biint Partie 


osg ugudelige Yttringer ſtraffes, er i ſin Orden og findes. | 


ertjendt i alle Loves men efter denne Artikel ” blive 


” Grundfætninger, ſom kunne eragtes fordærvelige - 


for Sædelighed og Religion, inddragne under Crimis 
naljuſtitien, uagtet Forfatteren ingenlunde timidbdelbart 
anbefaler Laft eler Irreligion. Herved faner bet Sys 
ſtem, ſom Dommerne maatte antage, en uindſtreenket 


Magt til at. fordomme det modſatte Syſtem. Man 
erindre fig blot de heftige Bevegelſer, fom, i vor. 


Tidsalder, Have fundet Sted i den tpoſte, tildeels og I 


i den danfle Litteratur over det hoieſte Sedeligheds⸗ 
princip, , Det ene Partie paaſtod, at alle forkantiſke 


Maoralprinciper, hvilfe man gav Navn af materielle, 


tilintetgjorde Dpd og Seedelighed. Det andet-Partie 


å 
NB) Forſaavidt Artiklen tillige taler om umiddeldare 


gudsbeſpottelige Uttringer, er den beiort i dette 
Tidsſtrifts 6B. 1H., S. 233 og 235. 
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erklærede fig for, var forbærvelig fot Sæbeligheden, i 
det ben, faa pgaftod bette Partie, fordomte alle de Deive⸗ 
fiedre, der virkelig kunne fætte ben mennelkelige Villie i 
Beveegelſe til at gjøre det Gode, og det, den fatte iſtedet, 
Lun førte til Overſpending eller Hyklerie. Derſom et Trie 
bunal, beſtaaende af ſtrenge Kåntianere, i hiin Periode 
havde havt at affige Dom efter foranforte Artikel over | 
æg "Moralfyftem, affattet efter et faa faldet materielt 
Moralprinciy, faa maatte det have' dome gorfatteren 
flytdig; og en bedre Skjebne vilde der heller ikke have 
foreftaaet et kantiff Moralſyſtem, naar en af Modpar⸗ 
tiets Tilhængete beftaaende Domſtol ſtulde have domt 
ovet ſamme. Selve de Speculationer, ſom itke umid⸗ 
delbar gaae ud paa Moral og Religion, blive ofte af 
Modſtandere eller Ikkekjendere, næften altid uretfærs 
digen, fordomte ſom fordærvelige for Sadelighed eg 
Religion, Sbealigmen har man beſtyldt for at ophæve 
den materielle Verden, og derved den Kreds, hvori 
vor moralſke Virkſomhed ſtulde pttre fig; ligeledes 
figer man, af den gjør Jeget til fin egen Gud, og ingen 
anden Gud fan erfjende, Om Idkentitetsſoſtemet 
paaſtaaes det, at ſamme ophæver al Forftjel mellem 
Godt og Ondt, og at det, forgudende Naturen, et, 
vil-vide af em fand og levende Guddom. Diſſe Soſte⸗ 
mer ſtaae heller ikke tilbage i at fordamme andre ſpecu⸗ 
lative Spſtemet, og indbyrdes det ene det andet, Men, 
" hvad der er endnu mere, felv adſtillige af den chriſtne 
Religions Grundſandheder anſees af mange, Endog af 
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Dem, der have gjort Religionen til deres Stubium, 


ſom farlige for Sædelighed, og omvendt gives ber 


Jvrere, fom i alt, hvad ber fan afvige i Udtryk og 
Biforeſtillinger fra det ſtrenge kirkelige Syſtem, fee 
„Serdelighedens og Religionens Undergang. En Lov⸗ 
beſtemmelſe, fom ben her omhandlede, vilde give em 
frygtelig Leilighed til med borgerlige Straffe at for⸗ 


følge Meninger, der maaſtee blot efter Dommerens 


eenfidige Foreſtilling ere ſkadelige, men ſom ſelv, ndar 
de virkeligen ére det, ikke bør eller kunne undertrykkes 


ved Gitatens Auctoritet mindft ved Straffelove e), men 


alene ved Sandhedens Kraft. 

Endnu maa jeg, førend jeg forlader bette. * 
brmærte, at det viſtnok ikke er henfigtsmesfigt, 1 
almindelig Straffelovbog, at optage ſaadanne —** 
beſtemmelſer, ſom forbindes med Anordninger,“ der 
angaage en ſerſtilt Stand eller færegen Indretning, 
ſaaledes fom man her finder, til Exempel, i Artikel 
3585163 en Mendde Beftemmelfer, der angaae Læger 
og Apothekere, i Art. 1973216 angnaende de Haand⸗ 
vaerrkere ſom have med Bygningsarbeider at gjøre; i 

Art. 164. 172 angaaende Vaccination, Qvarantaines 
" wæfenet m. v. Foruden at en flor Deel af deslige. 
Beſtemmelſer fun vedkomme enkelte Claſſer, kunne 
heller ikke her Straffebeftemmelferne forſtaaes, uden i 


) Gom Normer for en Cenſor vilde de to forberorte 


Artikler et havt faa meget mod fig, ſom nu de 


ſtulle være Straffelove. 
| 


- F 
— — — — — 


vw 29 i 

worbindelſe med de Rezulativer, fom orbne elve Ind⸗ 
retningen. En aldeles uforftanelig Beſtemmelſe findes, 
til Exempel, i Artikel 330, der indeholder, at den, 
ſom ikke holder fine egne eller andre hans Pleie og 


Tilſyn anbetroede Børn til ordentlig at beføge Reli⸗ 


gions⸗ og Sole» Underviiéningen , ei heller, paa tils 
ftedsſtillende Maade, førger for huuslig Underviisning ; 
faa og den, der nægter fine Tjeneftetyende, Medhjel⸗ 
pere i hans Haandiering, eller Arbeidsfolk, at beſoge 


"De: for den vorne Ungdom indførte. Dannelfess og Un- 


derviisningsanſtalter, ſtal, efter foregaaende Advarſel 

af Øvrigheden, for hver forſomt Halvdeel af Skole⸗ 
aaret, ſtraffes med Arreſt indtil 3 Dage, eller paa 
Penge indtil 10 Gylden. Foruden mange andre Tvivl, 
fom denne fynderlig affattede Artikel foranlediger (for 
Erempel om der ved den Religionsunderviisning, deg 
fljælnes fra Skoleunderviisningen, figtes til Kirken, 
i hvilket Tilfælde det, blandt andet, maa undre, at 
huuslig Underviisning fan træde iſtedet; om Kirken er 
blaudt de Dannelſes⸗ og Underviiſsnings⸗Anſtalter, 


I hvortil man ei maa nægte fine Tjeneftetyende Adgang, 


bvilket i fig er ſandſpnligt, ſtjondt den ei fan ſiges 
færlig at være oprettet for den vorne Ungdom, ligefom 


"bet nof i al Fald var mere paſſende, at nævne den fære 


filt, end blot indbefatte den under en ſaadan almin⸗ 


delig Benævnelfe); faa er det heel utydeligt, hvad der , 


hører til, at et halvt Skoleaar (hviltet forreſten ingen 
paſſende Maaleſtok fan afgive med Henſyn til Artik⸗ 
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lens hele Indhold) kan ſiges af" være forſomt, om 
i dette Tilfælde forſt indtræder, naar Pligten ikke en 
eneſte Gang er opfyldt i et ſaadant Tidsrum (under 
hvillen Fotudfætning Beſtemmelſen bliver aldeles uhen⸗ 
figtsmæsfig), eller faafnart den ikke j den hele Tid ſtedſe 
noiagtig er iagttaget (hvilket og var meget uforholds⸗ 
mesſigt, da faa den ſtorſte Forſommelſe og den rin⸗ 
geſte kom til-at ftaag ſammen). Beſtemmelſer af det 


foranforte Slags faae og ſtundom en Almindelighed, 


hvorved meget forſtjellige Handlinger maa ſlaaes ſam⸗ 
men, t. Ex., naar Art. 256 beſtemmer en Mulct indtil 
28 Golden for at handle mod: Pasanordningens For⸗ 
frifter, og Art. 330," efter forſt at have givet hiin 
—» færffilte' Beftemmelfe, fætter Bod indtil 5 Golden for 
andre Kræntelfer af den offentlige Skoleforordning. 
Det er derfor langt rigtigere at forene Straffebeſtem⸗ 
melferne med de Forſkrivter, hvis Overtrædelfe udgjør 
deres Øjenftande, end at give diffe Plads i Straffe⸗ 
lovpbogen, der enten maae indffrænte fig til at henviſe 
' til hine Regulativer, for at man deraf fan erfare, 
. hvad det er, hvorfor ben fætter Straf, eler vidtloftigen 
maa gjentage de Forffrifter, ſom indeholdes i deslige 
Anordninger. Misgreb vilde og meget let indfnige føg 
derved, at Forfatterne til en Seraffelovbog indlader fig 
paa alle flige ſæregnẽ Straffebeſtemmelſer; thi til 
grundigen at prøve de Straffebeſtemmelſer, fom fores 
findes i ſlige enkelte Anordninger, behovedes en Ind⸗ 


ſigt i Naturen af de Indretninger og Forhold, hvortil 


RE. j . NE 
de have. Henſpn, der let unde mangle Forfatterne 
af et ſaadant Lovarbeide; ligeſom de heller ikke let 
vide give dem den Tid, fom behøves, for at tænte fig 
ind i flige Materier, der dog. for Straffelovgivningen 
tre af liden Vigtighed. Derſom forreften Straffelovs 
bogen iffe ſtal giore andet, end. gjentage de færftilte 
Beſtemmelſer, ſom findes i flige fpetiele Anordninger, 
faa bliver det i alt. Fald et unyttigt Aebeide, og herved 
kan vel endog meget, ſom ikke godt beſtaaer med Lov⸗ 
giuvningens øvrige Grundfætninger, tomme ind i Loven. 
Forreſten Fan det ikke feile, at ber i Baiern, fom i 
enhver Stat, maae findes en Mængde, med Straffe⸗ 
beſtemmelſer forenede, Anorodninger, ſom ikke ere blevne 
berørte i dette Udkaſt, der dag efter Fortalen Side V 
fkal være en aldeles fuldfændig Straffelov, indehol⸗ 
dende, ſom der paaſtaaes, Totaliteten af alle ſtrafbare 
Handlinger fra det høiefte til det laveſte Trin, Diſſe 
færegne Anordningers Ophævelfe ved en efter Udkaſtet 
dannet. almindelig Lov vifde viſtnok medføre et føle 
ligt Savn. . 


2. 


Handlinger, ſom burde have Plads i 
Straffelovbogen, men fom mangle 
ſammeſteds. 


Da det Fortalen til nærværende Udkaſt Ter 
beſtemt, at ingen Underføgelfe eller Straf fan finde 
Sted uden for faadange Handlinger eller Efterladelſer, 


— 
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ſom en Lov udtrykkeligen belægger med Straf, ' faa 
vilde bet være af pderſte Vigtighed, om nogen for den 
offentlige Fred og Orden farlig "Handling deri ffulde 
være forbigaaet. Vi have imidlertid allerede i det 
foregaaende leilighedsviis ſeet Grempler pan, at Ud⸗ 
kaſtet har forbigaget Handlinger, ſom viſtnok med 
Grund i de hidtilværende Lovgivninger ere betragtede 
ſom ſtrafbare. Her ville vi dog anføre flere Erewpler 
herpaa. 

J after Th. et. 106 har uUdtaſtet, ifedetfor. at 
give et almindeligt Begreb om Hoiforræederie, "blog 
noevnt adſtillige enkelte Handlinger, ſom dertil kunne 
henfores. "Paa lignende Maade er det faa kaldte 
Gtatsforræderie i Art, 113 behandlet, Vel tales der”. 
. Art. 106 No. 7, 108, 109, 110, 113 0, f. om en 
hoiforræderiſt Henfigt, ſom om en ſaadan udgjorde 
Begrebet om Hoiforræderie ; men dét er aabenbart af 
Art, 106, hvori det juft fulde beſtemmes, hvad der eee 
Hoiforrcederie, at fun de enkelte Handlinger, ſom der 
under 7 Numere omftændeligen ere opregnede, henføres 
tik denne Misgierning, og at altſaa ingenlunde ethvert 


NE Foretagende, der gager ud paa at omſtode Statsforfats 


ningen eller Arvefølgen, at ophæve Rigets Selvfæns 


FE dighed eller Integritet, eller at ſtille Regenten, ved Liv 


Heller Frihed *), ere Arter af denne Micgiernins, men 


Om Forſog paa at berove ham Sundhed og For⸗ 
ftandstræfter' er ikke talt, forſaavidt intet perſon⸗ 
tigt Overfald dermed er forbunden. See Art. 117, 
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tun de til flig forrcederiſt Synfigt figtende Handtinger, 
fom üdirykkeligen ere benevnte. Man tan tænte føg 
mange lignende forrcederſte Foretagender, der ikke kunne 
fubfumeres under nogen af de i Attiklen nævnte Til⸗ 


* 


8 


fælde. Adftillige herhen hörende Handlinger ville dog, 


i Kraft af andre Beſtemmelſer i Udkaſtet, kunne belæge 
ges med: Straf, men deels vil denne ikke komme til at 
boare til Forbrydelfens Grovhed, deels ville der gives 
Tilfælde, hvor aldeles ingen Beftemmelfe i- Udkaſtet 


Ptiver anvendelig paa et virkeligt Hoiforreederſe. Den, 


fom attenterer mod Regentens Liv, kan ikke ſtraffes 
efter Art. 106, haar ikke dermed er forbundet et pers 


fontigt Overfald eller et Oprør eller Gammenfværgelfe, ” 


figtende til hiint Øiented, følgeligen fan et Forſog paa 
at forgive Regenten finde Sted, uden at den Skoldige 
kan ſtraffes efter Art, 106; hvorimod hån blot, ſom 
for et andet attenteret Mord, kan blive at anſte med 
Straf paa Friheden, iffe engang ubetinget paa Livstid 
(Art, 48 920. 7). Den, fom maatte indlade fig paa 
at bringe en Prinds af Blodet, endog: "den nermeſte 
Thronfolger, i Fangenſkab, fan; hvis det ikke ſtrer 
for at forandre Arvefølgen (et, 106 No. 2) eller for at 
nuderſtotte en Magt, der allere de er i Krig med 
GStaten (idid. Mo. 7), men blot for ellers derded at 


aftvinge Regfetingen en Beſlutning, ikfe ſtraffes anders 
ledes end fom for fuldført aller atteuteret Indſpareing 


af en privat Perſon; thi ingen anden Beſtemmeiſe i 
Jur. Tidsſtrift, 70, 1 H. 


— -. — 


3J Udtaftet er paa ham anvendelig, Derfom det ikte er ” 
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tommet til Faldſoreile, aller derfom rn man fun i faa 


Doage har holdt Prindſen i Fangenſkab, ville de Skpl⸗ 


dige ſlippe med en ringe Bod eller Arreſtſtrat *). Den, 
fom udirykkelig har beſtreht ſig for at formaae en⸗ 
kelte Perſoner til et hoiforrederiſt Foretagende, Lan, 
naar intet Opror virkeligen bliver ſtiftet, og han ikke 
har gjort fine Forſog i en Forſamling eller for en Folke⸗ 
" mængde eller ved keivtüge eller trykte Opſatſer, ſlet 
ikke ſtraffes derfor; thi kun den, der virkeligen har 


ſtiftet et Opror eller tilveiebragt en Gammenfværgelfe, 


der har en hoifortcederiſt Henſigt, kan indbefattes under 
Straffebeſtemmielſerne i Art. 106, og Art. 199, ber 
handler om Opfordringer til hoiforrcederiſte Foretagen⸗ 
der, indſtrenker fig, ſonderligen nok, til dem, der gjøre 
dette pan'een af de nyligen nævnte Maader, i hvilket 
" Kilfælde de dog tun ſtraffes, ſom for et Attentat 
(med temporair Fribedsftraf), derſom ikke Opfordringen 
har Zorbrpdelſens Udforelſe tilfolge. 
Efter Art. 113 No. 1 henfores det til det ſaa 
Faldt Statsforrcedetie, naar nogen, af Gunſt eller 
for given eller tilſigtet Fordeels Skyld, 
udfører ét ham betroet GitatSærinde til Statens Stade, 
Maar ſaadant Forhold hidrører fra Lyſt til at hævne 
ſig pan Staten, eller naar Motivet ikke kan opiyfes, 
bliver altſaa Artiklen uanvendelig, ligeſom der heller ikke 
sives negen anden Artikel, ſom derpaa fan anvendes. 


w Sees vV. 29. Side ster 


E 35 


Act. 124 taler om ben. ber munStligen for en 
offentlig Forſamling eller ved Udbredelſe af trykte eler 
atrykte Skrifter ångriber Statens Vorfatuing med 
Forhaͤanelſe eder Spot; deri forbigdate faaledes den, 
Ber, udenfor en faadun Forſamling, sg "uden Brug 'af 
Skrift eller Tryk, føjer af fværte eller forhaane Sta⸗ 
" gene Conſtitution. Sammenholder man Actiklen med . 
Art. 118 No. x, fan feér man derhos, at det Ord: 

” offentlig Forfamling maa tages i fin fnevrefte Betyb⸗ 
ning; thi denne; der talet om Majeſtateforbrydelfe, 
nævner det, dér fremføres i en offentlig Forfamting, 
og det; ſom tales paa et offentligt Sted i flere Prrfos 
ners Oververelſe, fom noget forſkjeligt. Bemeldte 
Art. 124 forbigaaer og Forhaanelfe veb: bitedlige Frem⸗ 
ſtillinger, Der ubdtrytkeligen ere omtalte i Art. 118 og 
ligeledes indeholdes i den paafolgende Att. 119. Dette 
er faa meget merkeligere, ſom den forhen omhandlede 
2 Theil Art. 53 forudfætter, af man, ved billedlige 
Fremſtillinger, endog kan udbrede GSrundfætnine 
8 er, ſom vokke Uvillir mod Jorfatningen. 


i Ariikel 135, der beftemmer Begrebet om Dyer, 
fan, efter de brugte Udtept, ifær. naar diffe ſammen⸗ 
holdes med Art. 131 „'ikke anvendes paa de Tilfeſde, 

hvor ben ſammenſvorne Mængde ved de Voldſomheder, 

den udover eller viſer ſig ferdig til at udeve/ blot figter 
sål at bevæge ben offentlige Mondighed til at lade en 
paatænt Foranftaftning bære uiværtfat, ” 


G2 
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ALertikel 205 ber handler om den, ber anvender 
Voldſomheder eller Truſter mod en Perſon, for af 


afnode ſamme en Handling, fan heller ikke ans 


—" vendes, ſaaftremt man blot vil node ham til at 1ade 


en Handling Udkaſtet ſtiller ved enhver given 


Leiüighed faa ømbyggeligen. mellem Sanblinger og Und⸗ 
Tabdelfer, at man ifte, hvor blot hiint Ord forekommer 


tør tage bet i den vidtloftige Forſtand hoori det og 
indbefatter Efterladeſſer. Fremdeles fordrer bemelbte 


Arttitel, at Voldſomheden ſtal have til Henſigt, at 
forſtaffe fig: eller en Tredie en ret 
ubelulkes baade det Tilfælde, hvor den Fordeel, man 


ſtridig Fordeel. Herved 


se . 


silfigtede, kunde anſees, ſom retmæsfig for Crempel, 


naar man, ved flige Voldſomheder vilde: tvinge nogen 


Fr; 


til at ertjende en virkelig Gjeld, at opfylde et Ægte⸗ 


Fabslovte 0. desl., ſaa og det, hvor man blot vil ſtade 
en anden, uden deraf at kunne hoſte nogen Fordeel for 
fig. eller Andre. Det maa herved bemerkes, at andre 
Artikler i Lovbogen, der ſtjelne mellem det, at gjøre 


fig Fordeel, og at ſtade en anden, før Crempel.1 Th. 


Art. 130, 308 og 353, tydeligen vile, at Fordel ei 


her tages i den vidtløftige Forftand, hvori den kunde 


| tud befate enhver Intereſſes Tifredoſtilleiſe +), Ogſaa 


”) Saa den anden Gide giver Art. 205; der taler om, 
åt ſkaffe fig felv eller tredie Manden For: 
deel, Anledning til at udelukke de Tilfælde, 
hvor tredie Mands Fordeel tilſigtes ved de Hand⸗ 
linger, der. ere Gjenſtaude for de ovennævnte trende 


Urtikler, i hvile tredie Bands dordeel ei nævnes. 


" d 
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maatte Ariiklen være uanvendelig, door man ved Bord 
vilde tvinge en Perſon til noget, fom man anteg at 
være til ſammes eget Bedfle, for Erempel at t indgaas 
eller ikke indgaae et Egteſtab. 

Updkaſtet handler fun om enkelte Arter af perfons 
ligt FZalſt. Adfkillige herhen horende Handlinger tuuné 
vel anſees (om Bedragerie; men dette gijelder ikke om 
Dem alle; thi Udkaſtet henfører Bedragerie til de For⸗ 
brydeller, Forltelſer eller Overtrædelfer, hvorved Eien⸗ 
domsrettigheden fræntes, i hvilfen Henſeende den afvi⸗ 
ger fra Straffelovbogen af 1813 *). Enkelte Arter 
af perſonligt Falſt forekomme ievrigt i Udkaſtet. Saa⸗ 
ledes handler Art. 130 om den, der anmaſſer fig" et 
offentligt Embedes Udovelfe ; Art, 281 og 289 om der, 
der ſager at undertrykke eller forandre ef Menneſkes 
Familierettigheder til dennen Skade, og i Ser⸗ 
deledbed den, der i flig Henſigt underſkoder eller fore 
verler et Barn; Art. 282 om den, der i ond Dens 

f igt tillægger fig ſeld Familierettigheder i en fremmed 


9 J Forbigaaende kan herved og anmerkes, at Art. 
271 og 284 tale om Bedragerie, hvor der handles 
om Krænfelfe af andre. Rettigheder, end Formuen; 
men baade Overfkriften til det Capitel, hvori Ma⸗ 

. , ferien om Bedragerie afhandles, og Begrebets 
Beftemmelſe i Art. 308 og Straffebeſtemmelſen i 
Art. 310 taaler dog iffe, at anvende Laven om 
Hedragerie paa Handlinger, der iffe kronke For⸗ 
muerettigheder. Det maa derfor anſees, ſom eu 
Anomalie, at hine fo Artikler nævne Bedragerie. 


⸗ 
bod 
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gamilie; Iet. 284-0m. hen, ber veb ID SBebragstie forleder 
én ånden til et efter Loven ugpldigt Wgteſtab; 2 Th. 
Art. 96 om. den, der ubefølet tilegner fig offentlige. 
Embeds⸗ eller Standafortrin, Udmærfelfer eller Grader 3 
Art. 326 om den, . des ubeføiet tilægger ſig et fremmed 
Familienavn. Men hine Artikler omfatte dod ikke 
enhver Art af perſonelt Falk. De ved nogle af de 


ovenanforte Gitationer udmærfede Udtrpt vife allerede, 


at adfkillige Tilfælde udelukkes. Jovrigt ſavnes ber 
blandt andet. en almindelig Beftemmelfe for de Til⸗ 


fælde, at Perſoner benptte falſte Foregivender til at 


blive ſammenviehe; thi ovennævnte Art. 284 er. tun 


anvendelig, naar den Ene i fan Henſeende ſtuffer den 


anden. J bet Hoieſte vilde man, hvor begge. tre 
eenige i Pligt Fall, kunne anvende Beſtemmelſen i 
2ter Theil Artikel 333, der fætter Straf for dem, 
fom uden et af Ovrigheden udſteedt Document, eller 
med Fortielfe af bevidſte [ovmæsfige Hindringer, uden 
den” fornøbne Dispenſation, lade fig ſammenvie. 
Sen, ligefom denne Artikel ikke er ſtreven for det Tils 
fælde, hvor poſttive urigtige Foregivender benyttes, 
faaledes er og den Straf, famme beftemmer, nemlig 


Arreſz (fra 8 Timer indtil I Maaned) fun lidet pass. 


fonde for den, ber ved falffe Foregivender faaer et 
Wgteſtab indgaaet, ſom krenker den offentlige. Sæde» 


lighed og, Orden. Hvis het var et bigamiſt Rgteſtab, 


vilde dog en ſtorre Straf være anvendelig ifolge I Tb. 
Art. 286.0g 287; men, derſom XÆgteſtabet var ind⸗ 


P 
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gaaet i be forbudne Siecitkebe og Sbereekabeer eher 
vilde man forgjæves i Udkaſtet ſoge en dervaa anvendes , 


tig Beſtemmelſe. Art. 269 er neppe derpaa anvendes 
"Lig, i det mindfte iffe 1 alle Tilfælde; ſaaledes vilde 
den, for Er., være aldeles uanvendelig, naar Stif⸗ 
forældre eller Stifborn paa flig Maade tom ſammen. 
I forbigaaende kunne vi ikke lade ubemerket, at det er 
" uden af Grund, at fornævnte 23 Th. Act. 333 ſtraffer 
Perſoner, blet fordi de uden et Document fra Øvrig: 

heden have fadet dem ſammenvie; thi, om endeg, efter 


"be i Baiern gjeldende Indreininger, et faadant Docu⸗ 


ment altid er nodvendigt, faa maatte bet dog fun væra 


Preeſten, ſom fulde drages til Anfvar, fordi denne . 


befalede Form blev fat tilfide. Denne flipper iovrigt 
baade i dette Tilfælde, og endog, Hvis han har fame 
menviet Perſoner, der efter Loven iffe maette tomme 
ſammen, med en Mulet fra Yo til 150 Gylden. 


De Beſtemmelſer, Udkaſtet indeholder om vredt 


Falſt og i Serdeleshed om det, der begaaes med Hente 


fyn til Doeumenter, hvilten Materie bog omhpggeligſt 
", et behandlet, omfatte heller ingenlunde alle Tilfælde. 
Art. 152, der opregner, hvilte Documenter der, med. 


Henſyn til Anvendelfe af Straffen i Art. 150 og 51, 
ſtulle betragtes, ſom offentlige, indſtreenker dette iĩ 
Po, 2 og 5 til de Documenter, (om henhore under den 
Statsauectoritets eller Embedsmands Embeds Greend⸗ 
fer, i hvis Navn de ere udfærdigede, Hvilket i Serde⸗ 
leshed efter det fidſtmeldte Nummer gjeider med Gene 
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fyn til Fotarialberumenter, faa at biffe fkulle være - 

oprettede indenfor vedkommende Notarii Virkekredo. 

Hetaf folger, at den i Art. 150 beſtemte Straf ikke er 
anvendelig, hvor nogen udfærdiger et falſt Document - 

. i en Embedsmande Navn, hvis Embedsmyndigbed ikle 

trakker fig. til de Verſoner eller Tilfælde, ſom Docu⸗ 
mentet omhandler; men derfor fan tredie Mand, der 

. te altid kan fjende Grendſen for enhver Embedsmands 

, Birkekreds, ligefuldt ſtuffes véd et ſaadant Document ). 
Art. 210 og 211 ere heller ikke anvendelige paa dem, 
. der unbderſtrive private Documenter med fingerte Navne, . 

' — hyorved dog ofte tredie Mand ten i hoi Grad blive 

… fluffet: Vel kunne Beſtemmelſerne om Bedragerie i 

flige Zilfælde fundom blive anvendelige, men dog 





") Derfom der ikke figtes til Cmbedsmandens Com⸗ 
. petence med Henſyn paa den individuelle Perfog 
eller det individuelle Tilfælde, men fun til Natu—⸗ 
ren af den foretagne Handling i Almindelighed, 
, — faa bliver Mangelen vel mindre betydelig. Men 
det ev dog viſt, at til Ex. en falk Oorigheds⸗Reſo⸗ 
i lution funde gjøre megen Skade, uagtet den fore» 
, givne Beſlutning lage uden for Pvrighedens Myn⸗ 
digheds Grændfer, De, ſom troe, at den virkelig . 
kommer feta den nævnte Horighed, kunne let, uden 
videre, paa Grund deraf, antage, at denne maa 
have den dertil fornødne Authoritet. Antage de 
ikke dette, faa kunne der og, efter Omſtandighe⸗ 
derne, mueligen anlediges urolige Ootrin ved 
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ingenlunde altid, da de forudfætte, at nogen, med 
Henſyn til ſin Formue, er bleven beſtabiget. Jim. 
gen af Artiklens Beſtemmelſet er Heller anvendelig paa 


" den, ſem misbtuger ham betroede Blanquetter, hoorved 
bog bet ſamm⸗ fan virkes, ſom ved Efterfkrift af andres 
Navne og Eftertrykning af deres Segl. Saavel Art. 
150: [om 210 fræve, at det ægte Dotcument, der for⸗ 
falſtes, flal være gyldigt, Heraf følger, blandt. andet, 
at ben , fom forandrer Datum i et, formedelſt Pree⸗ 


ſeription, ugyldigt Document ſaaledes, at det derved 
ſit udſeende af Gyldighed, ikke kan ſtraffes efter for⸗ 


nævnte Artikler. J Bedragerie vilde han, efter Art, 


308, heller ikke være fyldig, derſom han ikke allerede 
ved Brugen af flige Document havde tilføjet 


nogen et Tab eller erhvervet en' utilladelig Fordeel. 


Maar altſaa den foretagne Forandring blev opdaget, 


inden nogen derved lod fig ſtuffe, kunde han allene 
ſtraffes ſom ſtoldig i attenteret Bebragerie, hvis døg 
en Formuebeſkadigelſe var attenteret, Art, 162 og 
763, ber tale om offentlige Creditpapirer, indonlandfke 
eller fremmede, nævne ingen anden Art af Forfalft⸗ 
ning, end den, fom feer ved Summens Forandring. 
Om andre Sorfalffninger-flulle, med Henfyn til diſſe 
færligen behandlede offentlige Doeumenter, være aldeles 
ſtraffrie, eller om maaſtee Art. 150 og 153, eller, hvab 


in specie fremmede Statspapirer angaaer, Art, 210 
og 313 Mo. II; fammenholdte med Artikel 212 ſidſte 
Membrum, da ſtulde være anvendelige, er tvivlſomt. | 


hu - 


⸗ 


—RV 





6 


J intet —E ér * nogen rimeldg Gian, til hüin 


Indſtrenkuing i Art. 162 og. 163. Art. 219 henforer 
til private Documenter, med Henſon til GStraffen for 
Falſt, tun ſaadanne, der have til Gjenſtand Beviſet 
for Rettigheders og Pligters Tilværelfe. ler Ikke⸗Tul⸗ 
vœrelſe, for deres Erhverveile, Afftaaelſe eller Renun⸗ 
liation paa famme, Beſtemmelſtine i Udtaſtets 1,6. 


om private Doeumenters Falkning ere aitſaa/ uanven⸗ 


delige, hvor nogen, til Exempel, hor forfalſket Breve, 

ſom ei ere revne, for at afgive et Beviis i en Reteſag, 

… men ſom bog i Særdeleshed f deres forfalſtede Tilßand 
Lade fig bruge Hertil, ei heller paa den, ſom sfterkriver 

en andens Nqun under Anbefaliugsbreve eg ved Hielp 
af diſſe Faffer fig Credit *). 2 xD. Art. 262 ſidſte Lø 


9 Selv Lobbogen af PE 1 Theil Art. 266 blev 
' ſaaledes forklaret, at den ei ſtulde anvendes paa 


Dandlinger af det nyelig nævnte Slags. (See 


Jabrbucher der Geſetzgebung und Rechtspflege im 
Koͤnigreiche Bayern ven Goͤnner und Schmidt⸗ 


lein 1 Th. S. 266-274). Bed at ſammenholde 


det nye Udtafg 1 Theil Art. 212 med fovbogen, 
bliver det klart, at famme har, ved at forandre 
Lovbogens Ord, ſogt beſtemtere at udelukke forbe⸗ 
rorte Handlinger, hoilket og 2 TH. Art. 262 andet 
Membrum beſtyhrker. Efter Lovbogen vilde imid⸗ 
lertid, hiin Fortolkning uagtet, den, der havde 


produceret private Breve eller andre ſaadanne Dos i 
cumenter, for derved at faffe fig Credit, blive at 


ſtraffe for Bedragerie; men, efter Udkaſtet, bliver 
det ei Tilfældet, naar den anden ei bar villet lade 


sf 
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taler vil om lige Documernters geitaing, >» men tun, 
korſaavidt ſamme, fom Artiklen udtrykker ſig, blot ce 
Feet for at ſtuffe, min uden anden ond Henfigt*), 
ligeſom og den der beſtente Straf er før ubetydelig; 
Den, fom efterføriver andres Ravne unber Klager, fan 
heller ikke ſtraffes efter hine Beſtemmelſer, men fun 
anſees føpidig i Bebrøgerie eller Re⸗forncermelfe, for⸗ 
ſaavidt nogen af de Derſtrivter, Udkaſtet indeholber om 
diſſe Materier, er woendeii „ hvilket bøg ingenlunde 
altid finder Sted. NEN 
— after Theil: Artikel 185 1 nævner fun den, der, af 
Ondſ kab har udbredt Qvægfygdomme Den maa 
— faa meget mére antages derved at have udeluffet den, . 
ber af egennyttige Genfigter har udovet (lig Udaad, 
fom Strafgeſetzbuch after Theil Art. 246 udtrokkeligen 
- nævner baade Hevngierrighed og Egennptte, ( og Udka⸗ 
— flet maa antages med Flid deri at have gjort Foran⸗ 


” 9: narre; i idet beiele bliver det da et uttentat, 
og ffær naar den Zordeel, den Paagjeldende havde 
villet tilliſte fig, ci kunde anfættes til en beſtemt 
, Pengefum over Gylden, blev Straffen overs 

maade ringe. Den, ſom, ved falffe Breve, ſoger 
at fætte fig i Beſiddelſe af en andens Hemmelig⸗ 
heder, fan aldeles ikke anſees ſom ſtyldig i Bedra⸗ 
gerie, og er, om Henſigten end er nok fan oud⸗ 
fkabsfuld og ſtammelig, ſtraffrie, eller allene i det 
hoieſte at behandle efter 2 Th. Art. 262. 


| 2) re. dette Tidsgrifts 6 &: 2 o. Side 10. 
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bring, ligeſom bet Ord Ondbtabꝰ heller iete fan våre 
eensbetydende med Zerfæt, J en kovbog, ber ikke hiem⸗ 


lede Stroffeftihed for all⸗ Handlinger, ſom et udteyk⸗ 
keligen eve nævnte i Straffeloven, vilde det forreſten 
vel værg settet, iffe ſerligen at omhandle hiin Forbry⸗ 
belfe; men baade. Udkaſtets Indledning No. IT og. fetee 
Affatningen af fornævnte Art: 185 vilde gjøre, at den, 


ſom af Feennytte udbredte Dvægfpgdom ; sit. fi fot 


al Steaſ. 


De Beſtemmelſer, udkaſtet indeholder om Legems⸗ 
beſtadigelſer, ſynes ikke at indbefatte ethvert Jegemligt 


Begreb. Art. 250, der indeholder Definitionen paa 


denne Art af Biode, forudfætter den Henſigt, at 


beſkadige en anden paa Legemet. Dette 


Udtrryk ſynes, efter Sprogbrugen, ikke at kunne anven⸗ 
bes paa ethvert Slag, Stød eller anden Handling, 
byorved man angriber en Perſon, uden at paafore 
eller. tilfigte at paaføre ham noget vedvarende Onde. 


Ligefaa lidet ſones ale ſaadanne FZoretagender at kunne 


Venfores til legemlige Mi 8 handlinger, der udgior 
Grundbegrebet i Art. 252, og be paafølgende Artikler, 


ſaavel ſom i 2 Th. Art. 300.303 *). Desuden har 


1 Th. Att. 131 got Forſtjel paa Vold mod Perſoner 


ne Ogſaa eſter 1 gb. art. 132, 138 le 1751 1791 203, 

206, 292 og 316 Ro. 3 er det, med Henſyn til 

ml andre Forbrydelſer, vigtigt, hvad der hor til at 
udgiore en Mishandling daa Legemet. 


na 


ø 
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og legemlig Atzhandung Hvilten Feeſtjel endnn 


Beftemtere indeholdet Art. 316 Mo. 3 o34. 
. "Hine volbſomme Handlinger kunne ligeſaa lidet 
henføres til nogen af Udkaſtets Deftemmetfer angaaende 


Injurier. 1 Th. Art. 270 280 taler itke om andet, 


end. mundtlige eller ftrivttige Bieftkoldninger. Det 
famme gielder om 2 Th. Art. 379. - Den næfifols 
gende. Actifet taler del tillige om: Tegn eller billedlige 
Fremſtillelſer; men hertil fan naturligstis ikke hine 


Voldsgierninger henfores, [igefont de, heller iffe uden . 
Avang kunne indbefattes under -de andre Dandlinger, 
Artikten omtaler, hvorved man reiſtridigen angribes 


en andens Xre. Ogſaa ere der mange andre Arter af 


ſymboliſte Inſurier, med Henſyn til bvilte det er 


tridiſomt, om Artikten fan anvendes.  J Sardeles⸗ 
hed fan den ikke anvendes paa den.i den romerſke Net 
faa jevnligen. omtalte "Art af Injurie, naar man 
behandler et anftændigt Fruentimmer paa en Maade, 
fom frænfer Undfeeiſe og Blufcerdighed, et Helte pas 
den, der forfættigen udtafter Ursenligheter paa nogen. 
FJ. alt Fald vilde en ſpmboliſt Jnjurie mod Private. 


faa frænfende den end fan være, alene tunne: ſtraffes, 


ſom den fjerde.og fibſte Glaffe af Etefornæermelſer, da 
Udkaſtet dog ellers antager, at billedlige Fremftillingee 
endog kunne indeholde beſtemte Grundſatninger «(fe 
2.5. Art. 53. og 308). Paa: lige Maade mangler 
der Bagemmelfer for den, fom af Ondſkad meddelse 
en anden falſte Foreſtillinger, des forlede ham til em 


v 
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handling, boorved han beffjæmmer fig, eller der giver 
ſig ud for én anden og under hennes Navn foretager 
noget, fora beffjænemer ham Hyerken under Fall, 
aller Bedragerie/ elle. Inlurier fan fligt Forhold, 
efter de indrøntede Vegreber, Udkaſtet giver, inte. 
befnttes; heller iktke fan. det: henregnes til nogen anden 
Forbrydelſe, uden forſaaridt ſelve den Handling, | 
hvortil man fordeher, en anden, eller ſom man if dennes - 
Mavn udøver, er en Borbepdeife. SENE. 

Updkaſtet taler intet em Beſtddelſestypverit elle . 
Beugstpverie. Begrebet om Tpverie i xTh. det. 290 
forudſætter, "hvad. i fig felv-er meget rigtigt, at man 
tager fremmed Gods i Beſiddelſe, for at tilegne fig 
. Bet, ſom Eiendom. Men nogen Straf burde dog 
ogſaa finde Sted for den, der uretmæbfigen fætter fig, 
i Befiddelfe af en fremmed Ting, for. at bruge den, 
ifær naar dette feer paa en hemmelig Baade og med 
Fare eller Stade for. Tingen) . ligefom og den, de 
hemmeligen tager en ham ſelv tilberende Ting tilbage, 
hvortil dog en. anden fan. have en Beſiddeiſes. eller 

Biꝛugsret, burde ſtraffes, og det, under viſſe Omſtœn⸗ 
digheder, alporligere, end ſom for Selvtægt. efter 
2 Th. Art. 146, hois Anvendelſe paa Beſſddelſestp⸗ 
— verie vel endog kunde underkaſtes Toivl. For den, 
ſem bruger Godk, der er ham betroet til Laan, Leio, 
Gjemme, Forarbejdning, men uden at tilegne fig 
dette Gods, fan heller ikke nogen Straf finde Sted 
» efter Udkaſtet, uagtet fligt Brug er af det Slags, at 


47 


Gobſa beref tager Sted. Nuaar der legges Marie. 

tis, hvad der er udeladt af Geſetzbuch 1 Th. "Art. 210 
os 213, fan det neppe: heder antages, at Udkaſters 

Beftemmelfer om Tyverie fulde funne anvendes paa: 

den, der hemmeligen fætter fig i Beſibdetſe af en Ting, . 

hvortil han har Medeiendom, eller der tager noget; 

for at give det bort til andres . , i 

Efter 1 Th. Art. 315 hører. det til Begrebet 9— 

Kræntelfe af Jagteetten, at man, uden den Bee 
. tigedes Tilladelſe, betræder hang Jagtdiſtrikt med R 

Skydegever, for af nedlægge et til Jagten hørende 

Stykte Vildt, Den; ſom hav Tiladefe til åt passe 

føre Jastdiſtrittet med Skydegeveer, men under Betin⸗ 

gelfe ei, der at bruge nogen Jagen eller Styden, fan 

altſaq ifte anſees hverken efter de følgende Artikler eller 

efter 2 36. Art. 350, der og maa flutte fig til det 

hiin Artikel givne Begreb. Det ſamme gielder, naas 

ben, der uden Tilladelſe har betraadt Jagtdiſtriktet 

med Sfydegevær, og der finder et ham forekommende 

Ctytte Vudt, ikke er fommet derind i den Heufigt. 

Dee ffleſte af de. oven berorte Handlinger ere af bet: 

Slags, at det fun, er Mangel af ombyggelig Over⸗ 
tankning, der har gjort, at de ere forbigaafde i Udta- 

flet, Imidlertid vil det. felv med den ſtorſte Ombe | " 

itt⸗ værej mueligt, at forſidkre fig om, at Straffeleven 

har omfattet enhver Handling, ved hois Strafloshed 

den almindelige Orden og Sikkerhed kunde lide. Adftil⸗ 

lige Tilfælde gives der og, ſom man, ved at udar⸗ 
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—* en Strato, , letteligen. fan fonte, mn men (om 


J man, paa. Grund af deres pberligere Sjeldenhed elle 
. ” pe mangfoldige Nuancer, ſom Forbrydelfen fan mod⸗ 
1 ltage, heller maa lade uomtalte i Straffeloven. Det 
| ten herved endnu bemerkes, at der gives en ikke ringe 

. Mængde af Forbrydelfer, hvorfor der vel i Udkaſtet 

. gives én Regel, men en faaban, fom i og for fig er 

" faa almindelig, at. den neppe vilde have været ned⸗ 
…” flrevet, ſaaftemt man havde overvejet Alt, hvab der 


virkeligen ligger i famme, og hvilke unaturlige Reſul⸗ 


tater den hjemler. Jeg flat i deune Henſeende blot, 
i Henhold til hvad der et andet Sted +) findes udvik⸗ 
"let, hævne.1 Xh. Art. 353 og 354, ber for Overtræs 


delſer af Embedspligt indeholde de fammi Regler, fom 


"Gtrafgefegdud 1 Th. Ået. 355 og 439, og derhos 


bemætte, at mangfoldige af de betydeligfte Brud paa 
Embedspligt, for Erempel Ulpdighed mod ſpecielle 


WBafalinger fra Regieringen, forfætlig Uretfardighed, 


begaaet af. Dommere, Erkleeringer og Betæntningtr, 


afgivne mod bedre Overbeviisning, ikke findes omhand⸗ 


lede i Udtaſtet anderledes, end forſaavidt de indbefattes 
under hine uhenſigtsmeesfige almindelige Beſtemmelſer. 

" Paa flere Steder og "i Serdeleshed i Eunomia 
ig Ø. Side 97 ff. har feg udforligen viiſt, at der kan 
og bør overlades Dommeren Myndighed til at ſttaffe 
ſaadanne Lendungei, ſom ingen fecoen Loy udtrpkke⸗ 


WM 


49) ˖ Gee jur. Ziderreiſt 4 8. 19, 6. 229 fi." 
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ligen har ertlæret for ſtrafbare, men ſom deg have en 
uomtviftelig og den funde Fornuft indlyſende Straf⸗ 
værdighed, Vel har en Recenſent i neues Archiv des 
CEriminalrechts 3 B. 3 St. Side 513 meent, at denne 
min Lære ſtulde grunde fig paa en urigtig Foreſtiling 
om Naturretten, ſamt bemerket, af der ingen Fare 
for Staten ev at befrygte af den modſatte Lære, naar 
man har rigtige Begreber, om Lovenes Fortolkning og 
Anvendelſe, og at der, naar man centgang 'vil ind⸗ 
rømme Dommeren Ret til at ſtraffe uden Len, itfe - 
længer givet nogen Grendſe. Men, hvad diffe Løfelis 
gen henkaſtede Indvendinger angaaer, faa er det af 
min Fremſtilling klart, at det ikke er af nogen Retés 
| metaphyſik, jeg hidleder Kjendemærferne paa de Hands. 
linger, der uden udtrykkelig Lov bør gjeres til Gjen⸗ 
ande for Straf. Tvertimod har jeg udtrykkeligen 
viiſt, at ogſaa Brud paa Nettigheder, ſom man ingen⸗ 
lunde fan dedusgre af naturretlige Grundſetninger, 
men ſom dog klarligen ere hjemlede ved borgerlige Love 
og Indretninger, bor ſtraffes, naar de ere af den 
Natur, at Staten ikke uden Straf tan frembringe den 
fornødne Modvirkning. Naar Necenſenten mener, at 
man ved rigtige Grundfætninger om Loves Fortolkning 
og Anvenbdelſe vilde undgaae de Farer for Staten, 
fom jeg, har anført fom Folger af Grundfætningen 
”nulla poena sine lege,” (aa fan dette, naar det. 
ſammenholdes med min Udovikling, kun forklares deraf, 
at Forfatteren giver Lovfortolkningen en videre Virke⸗ 
Fur, Tideſtrift, 7806. 19. D 
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fred, end den, at ubfinde den Umiddelbate Mening 
"af Lovene Beftemmelfer, faa at ogſaa de Grundfæts 


ninger, der udtale fig-i de enkelte Beſtemmelſer, ind⸗ 
befatteg under Lovfortolkningens Grendſer. Jeg bar 


albeles intet at erindre mod et ſaadant udvidet Begreb 


af Lovfortolkning; fun er det vift, at de Love, ſom 


I forbyde at ſtraffe en Handling, der ei udtrykkeligen af 


Lovgiveren er erklæret for ſtrafbar, ikke kunne inde 


. somme Dommeren Net til, ved HDjelp af faaledes uds 


. fundne Ørundfætninger, at udvide Begrebet om en 
ſtrafbar Handling. Dette fynes hün Recenſent og at 


erkjende, i det han bifalder, hvad jeg paa foranfatte 
Sted har erindret mod de Raiſonnements, hvorved 
Seuerbad) har føgt, hiin Grundfætning uagtet, at ret⸗ 


.færdiggjøre en analogiſt Anvendelſe af Straffeloven, 
FJovrigt har jeg nøie udviklet de Betingelfer, hvorunder 


hiin Dommerens . Myndighed til at ſtraffe udenfor 


- Lovens Bagftav Fulde indtræde; og, da Recenſenten 


itte derpaa har indladt fig, faa fan jeg ikke erkjende 
hans Yttring for beføiet, at ber ingen Grendſer kunne 
beſtemmes for denne Myndighed. 


J 3. 


Om nogle Forbrodelfer, hvorom der ligge 


urigtige Begreber til Grund for, 
udkaſtet. 


Det foregaaende indeholder allerede mangfoldige 


Erempler paa foranforte Anke. Saaledes hidrører den - 
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ſtorſte Deel af de Bemærkninger, fom vi i det neermeſt 
foregaaende Afſnit have fremſat, derfra, at Udkaſtet 
om viſſe Forbrydelſer, Forſeelſer og Overtradelſer har 
gtvet et for, ſnevert Begreb, og derved udelukt Hand⸗ 
linger, ſom retteligen derunder maatte henfores. Stun⸗ 
Dom er det og ved en urigtig Opfatning af det Begreb, 
Aldfaftet vilde udtrpkke, at ſamme tr kommet til at 
omfatte adſkillige Handlinger, ſom aldeles itke burde 
have Plads i en Straffelovbog, hvilet var Gieuſtanden 
for vor ſtrax forudgaaende Anke. Vi/ſtulle imidlertib 


i nærværende Afſnit endnu anføre nogte Exempler 


paa urigtigen opfattede Begreber om enfelte Froflore . , 


Handlinger. 

S Th. Art. 170 forklares Begrebet ons. Brub ,. 
paa Landefreden, faaledes, at det beſtaaer deri, at flere 
Perſoner i Forening retſtridigen og. med Magt trænge 
ind i fremmede Huſe, Boliger eller andre tiggende 
' Grunde og Befiddelfer, Derunder indbefattes altfor 
det Filfælde, hvor to Perſoner uden Vaaben giere 
Brud paa en indelukt Have eller Skov'og indtreenge 
fig ſammeſteds, og det Æjandt de iøvrigt ikke ave Volp 
enten paa Perſoner eller Ting (confr, Art. 173 III), 
Men. at iffe den almindelige Landefred forfprres ved 

benne Handling, fynes indlyfende, Naar en entekt 
Perſon indtrænger fig med Vold og væbnet Haandi en 
andens Huus og der mishandler enten Perſoner eller 


Eiendomme, er det, efter, Art, 179, itte Brud paa 


Landefreden, men fun paa Huusfroden. 
| . ,— Da 


N — 
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Bejondt det, efter Art. 276, horer til Begrebet 
om Calumnie (Verlaumdung), at manvidende flal 
paadigte en anden en Forbrybelfe eler Forſeelſe *), 


"faa indeholder dog den umiddelbart paafolgende Artikel, 


at Beſtyldningen ſtal anſees for falſt, naar ikke .dens 
Kigtighed forud. er afgjort enten ved en endelig Dom 


ehler ved andre offentlige Auetoriteters Kjendelſer -i 
Gienſtande, 'der høre indenfor deres Virkekreds, ſaa at 


ben Paagjelbende ikke flædes til at fore Beviſet, hvorfra 
imidlertid Art, 278 gjør'en Undtagelfe til Fordeel for 
den, der, førend han paa anden Maade udbredte Be⸗ 


ſkyldningen, havde derom gjort Angivelſe for Øvrigs 


heden, faa at den Sag; der anlægges mod ham for 
Calumnie, bliver at 1idfætte, indtil der er falden ende⸗ 
lig Dom angaaende den Forbrydelfe eller. Forſeelſe, 
hvorom han havde gjort Angivelſe. Jeg maa ved 
denne Leilighed henholde mig til hvad jeg i nyt juridiſt 
Arkiv 8 Bind, Side 1888196 har anført mod ben Me-⸗ 


ning, at Befyldningers Strafvordighed ikke ophæves 


ved deres: beviislige Sandhed. Jeg har der, om jeg 

ikke feiler, fuldeligen gjendrevet alle de Grunde, hvor⸗ 
med man har villet underſtotte denne Sætning, og 
tidige viiſt ſaavel dens fordærvelige. Følger for Seede⸗ 
Tigheden og Retligheden, fom og dens indvortes In⸗ 


9* Hvor forkeert det er her at lægge Forſkjellen melkem 


Lorbrydelſe, Forſeelſe og Overtrædelfe fil Grund, 
"er udførlig viiſt i dette Tidoſtrifts 6%. 1 Hefte, 
6. 2053207. - - | …| 
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| confequinte, beſtaagende deri, at den veb ben Beſkyt⸗ 


telfe, hvorunder ben tager Borgerne mob velfortjente 
Beſtyldninger og Bebreidelfer, tilintetgisr al (and og 
virkſom Befſkyttelſe, fom den uforſtpldt angrebne Vor⸗ 
gers Are burde finde ved. Domſtolene. Men, om 


oman-end iønrigt maatte indrømme, at der gaves tils 


ſtreekkelige moralfke og politiſke Grunde, ifølge hvilfe 


enhver, endog - fandfærbig Beſtyldning og velgrundet 
Bebreidelſe, ſom man, uden noget færdeles Kald, 


fremførte mod nogen; fulde belægges med Straf, faa 


vilde det dog være aldeles Fjævt, at Udkaſtet, der har 
henfort alle de Rreforncermelſer, ſom ſtulle Have " 


Plads iblandt Forbrydelſer eller Forſeelſer, under 
Rubrum af Calumnie, har givet Beſkyldningens Sants 
hed en endnu mere indfkronket Virkning, end nogen 
anden Lov. Hvorledes Lovgivningen end vil betragte 
den, fom uden ſardeles Kold fremfører Sandhed tig 


en andens Beſtjcemmelſe, faa fan han dog i intet. 


Tilfelde kaldes Calumniant. Heri ligger tydeligt 
Begrebet om Uſandhed. | Dette er og erkjendt i Art. 
2376 og det i ſaadanne Udtryk, at man maatte formode, 
at Udkaſtet var gaaet langt videre, end nogen anden 
Lovgivning, i at tage Henſpn til Def pidningens 
Sandhed biller Uſandhed. Da det nemlig fræver, at 
man med” Vidende flal have paadigtet en anden en 
Handling, faa maatte man, hvis ikke Art, 277 var, 
antage, at Straffen fun var anvendelig, naar Beffylds 
. ningen var beviisliguſ andhed og tillige ſtridende 


' 
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md. ben Beſtyldendes Oberbeviisning. Lovgiverne 
have ellers betragtet den Beſtyldning ſom lognagtig, 
der ikke fan beviſes, dog met Undtagelſe af de Tilfælde, 


KE Hvor man er opfordret ved Pligt til at fige, hvad man 


veed eller tåger om en anden, Men det foranforte 
uagtet erfarer man af Art, 277, at der aldeles ikke 
tilftædes nogen Beviisførelfe for Beſtyldningens Sand: 
hed, ja, hvad der er endnu mere, at end ikke allerede 
exiſterende Bevifer maae benyttes, naar de ikke ved en 


- enbelig Dom ere erkjendte, ſom Bevifer *). Den, der 


er under Tiltale for Falſt, Tyverie eller anden flig grov 


Misgierning, og ſom med egen Tilſtaaelſe eller andre 


ktare Oplysninger allerede tilſtreekkeligen ev overbeviiſt, 
fan, hvis ikke endelig Dom allerede er ham overgaaet, 
fane den firaffet, [om Calumniant, der fortæller om 
hans Misgjerning, forudfat, at denne, itte forinden - 
— har angivet ham for Øvrigheden, i hvilet Tilfælde han 
Hunde finde Beffpttelfe i Art. 278. Det er indipſende, 
at Udkaſtet, der har lagt Straffelovbogen af 1813 
1 Th. Art. 244 til Grund for Art. 276, har gjort fig 


ſtylbig ben hoi Grab af Iunconſe wents ved hermed 


» udtaftet har her kjendelig havt Code penal Art. 

368: og 370 for Hine, der allerede i hoi Brad 

indſtronker Exceptio veritatis. Men det gaaer 

dog Tangt videre; thi hiin Lov kræver dog ikke, at 

Beviſet allerede ſtal være tilvejebragt, inden Be⸗ 

fyldningen -gjøres, ja at det allerede ſtal være 
befræftet ved en ufsæltelig Retsdom. 
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at forbinde Beftemmelfen i Art. 277. Naar kovbogen 


fortlater Begrehet om Calumnie ſaaledes, at dertil 
Hører vidende og kaiſteligen at paadigte nogen en Hands 


king, har den anbenbart ment, hoad der ligger å - 


Ordene, hvillgt beſtyrkes derved, at ben betragter 


CGalumnie, fom en Art af Bedragerie, ligeſom og Art, 


— 


285 udtrykkeligen nævner den beviſte Uſandheb, 
hvorhos falſt Vidnesbyrd til Skade for den Sigtede 
behandles ſom en Art af Calumnie. Alt dette er 
viſtnok i fi ig felv meget feilagtigt. Det vilde være, at 
give den borgerlige Agtelſe for meget til Prüs, naar 
ben, der gjør Beſkyldninger mod fin Medborger, ikke 
ftulde ſtaae til Anſvar, ſom Calumniant, med mindre 
det kunde overbeviſes ham, at han havde loiet, og pag 
ben ånden Side fan det med Foie fordres af den, ber, 
hvor det ſtod i hans Magt at tie, taler til en andens 
Beſtjeemmelſe, at han ſtal vide, at gjøre fuldkommen 


RegnKab for benne fin Tale, Men Udkaſtet feiler paa en 


dobbelt Maade, i det ſamme paa den ene Side beholder 
det Begreb, Lovbogen havde opſtillet, foarende til den 
deri antagne Grundfætning, og dog paa den anden Side 
tilfgier en Beſtemmelſe, der ikke alleneſte tilintetgjer Lov⸗ 


y 


bogens færegne Gruntfætning, men endog aldeles vene . 


der den om derhen; at ſels den beviislige Misbdeeder kan 
faae ben, ſom har paaſagt ham hans Misgjerning, 
ſtraffet fom Calumniant. J en fynderlig Contraſt med 
Art. 277 ſtaaer ogſaa Art. 280, den byder, at i alle 
Tilfælde af Calumnie den Beſkyldende Mal tilholdes 


at tilbagetalbe fine Ve eyldninger for Retten, og die⸗ 
ſes Uſandhed paa ben Beſtyldtes Fotlangende offentli⸗ 


gen dekjendtgiores. Denne Forfkrift maa ifær gjøre en ' 


underlig Virkning, derſom den Beſtyldte imidlertid 


ved Dom er funden ſtyldig i den Misgjerning, ber var 


ham paaſagt. Dette fan, efter Art. 277, ikke befrie 
ben Beſtyldende, fordi nemlig denne Dom ikke allerede 
var til, da ban fremfatte fin Beſtyldning. Man tenke 


ſaafremt Beſtyldningeno Rigtighed allevede er afgjort 


vedeen endelig Dom; thi, ſtijondt fan da ei fan ftrafs  . 
fes ſom Calumniant, fætter bog 2 Th. Art. 325 Straf . 
- for den, fom uden Berettigelſe (hvilken Berettigelſe 


her ikke uden Modfigelfe fan ſoges ĩ felve Sandheden 


af det, man ſiger) forekaſter nogen en udſtaaet Under⸗ 


forreſten ikke, at ben Beſtyldende er ganſte ſiraffrie, 


ſogelſe eller Straf. Dette fan jeg iøvrigt vel ikke bil⸗ 


lige i dets hele Omfang ;: men jeg anfeer bet for en 
falſt Humanitet, at beffjærme Forbryderen mod de 
Yttringer af Ringeagt, fom hans Forbrydelſe natur⸗ 
ligviüs fremkalder, og anfeer vor Lovgivnings Gtund⸗ 


« 


fætning i faa- Henſeende for langt retfærdigere ; mete 


gavnlig for Sædeligheden, og mere ſtemmende med det 


borgerlige Selſtabs ſande Tarv. Imidlertid er der 


ikte i biin Beſtemmelſe den Jnconfeqventé, fom i 
1 Th. Art. 277. Fhi ber, er ingen Mobdfigelfe i, af 
den, der rænker en ånden ved flige Forekaſtelſer, anſees 
med nogen Revſelſe for dette Forhold, der dog ofteſt 


hidrører af Skadelyſt; men at erkleere den ſom Calum⸗ 


— 


æ 


niant, ber fuldeligen kan beviſe fine V rhilninget, at 
give den lognagtigen Beſtyldte og den, mod hvem blot 


beviislig Sandhed er fremfort, lige Fpldeſtgjerelſe, ja 
endog at lade de beviſte Beftyldninger tilbagekalde og 
offentligen erklære for Uſandhed, er noget, fom man 


ikke ſtulde troe, muligen at funne falde en Retslerd 
ind. Udkaſtets Forfattere have viſt heller ikke villet alt, 


hvad der ligger i de omhandlede Beſtemmelſer, men for 


en ſtor Deel maa man hibdlede dette fra en ilde valget 
Fremſcettelſesmaade. Imidlertid maatte alt det for⸗ 


anførte gjelde, derſom diffe Beſtemmelſer bleve opbeiete 
til Love. 


Endnu maa det bemeerkes, at Begrebet om n Ca 


Tumniei rr Th. Art. 276 og 2 Th. Art. 319 er ufulds 


ſteendigt. Der nævnes blot außergrichtliche Aus⸗ 


ſtreuung *) oder heimliche Verbreitung. "At 
dette Udtryk ikke indbefatter enhver Beffyldning, men . 


kun den, der er fremfat-i Henſigt, at fomme omkring 
i Publicum, ja end ikke er anvendelig paa enhver pag 
"et: offentligt Sted og i Fleres Nærværelfe fremſat 
Beſtyldning, er allerede forhen erkjendt i Baiern med 
SHenfyn til Lovbogen af 1813 I Th. Art. 286 og 3935 
dog antoges det, at ben ſidſtnævnte Ariitel, "der 


D Falſt Denuneiation for Retten og Horigbeden er 
færlig omhandlet i Art. 274 og 275 (efr. Geſetz⸗ 
bud 1 Theil Art. 288). Men dog efterfabes der 

« nogle Huller, hvorpaa jeg imidlertid, for af und⸗ 
gaae Vidtloftighed, ei nærmere Kal indlade mig, 


' og 


< 88 


afhandler det Yitfærbe, hvor Calumnie blot tr Rote 
feelſe, bør anvendes: ogfag i de Tilfælde, at ingen færdes 


les Divulgation finder Sted. hvorimod den forfnævnte 


Artikel ikke fandtes anvendelig, ſtiondt Beffyldningen 
sik ud paa en Forbrydelfe 7). Denne Udvei ſpnes 
Redaetionen i Udkaſtet endnu mindre at tilftæbe, end 
Lorbogens Beſtemmelſer, der heller ikke uden Tvang 
fan modtage ſaadan Fortolkning. Det er af Art. 279 


indlyſende, at det alene er Beffyldningens Gienſtand 


(om ſamme nemlig er en Forbrydelfe, eller fun en 
Forſeelſe), ſom ſtiller imellem de tvende der benævnte 
Straffe, og at Fremſettelſens Maade ikke i ſaa Hen⸗ 
ſeende fan gjøre nogen Forandring. Den, ſom' har 
gjort vanærende Beſtyldninger mod en anden, uden 
at have givet dem en faadan Udbredelſa, at de kunne 


imbdbefattes "under Art, 276, tan altſaa alene blive 


at ſtraffe efter 2 Th. Art. 320, om endog Beffplds 


ningen felv er af det grovefte Slags. Ligeſom der heri. 


ikke er noget rigtigt Forhold, ſaaledes er det klart, at 
Greændſerne for den Art af Udbredelſe, der fan gjøre 
Art. 276 i Forbinbdelfe med Art. 279 anvendelig, ere 
for ubeſtemte til, at en fag betydelig Forfljel i Straffen 
derpaa "bør beroe, fom den, der finder Sted mellem 


Henſcettelſe i Arbeidshuſet og en fort Tids Arreſt eller i 


en ubetydelig Pengebod. At Straffegtaden tildeels 


) See Jahrbuͤcher der Geſetzgebung und Rechtspflege 
im Koͤnigreiche Bayern von Goͤnner und Sqhmidt⸗ 
lein, 1 v. S. 3065315. 
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veſtemmes med Henſyn til Divulgationens Beſtaffen⸗ 
Bed, ellev at ſaaledes, fom efter D. &. 6-21 —7, 


én Tillegsſtraf paa Grund af famme tan forenes med 
ben ved Beſtyldningens Beſtaffenhed forſkyldte Hoved⸗ 
firaf +), kan vel forfvareg, men ingenlunde et ſaa⸗ 
Wint Spring, ſom der efter Udkaſtet finder Sted. 
udkaſtet ſtjelner efter Lovbogens Exempel ben 


. &orbrydelfe, at underſlaae fremmed Gods, (Unter⸗ 


ſchlagung) fra. Bedragerie. Den forſte afhandles å 
1 Th. Art, 303⸗307. Efter kovbogens 1 Th. Art, 
229 finder ſamme Sted, faafnart den, der Havde en 
ing i Befiddelfe eller Forvaring for en anden, ret⸗ 
ſtridigen tilegnede ſig ſamme. Udfaftet har derimod, 
gjort” det Zilæg, at Tilegnelſen ſtal ſtee, for at 


fkille Eieren ved Tingen, Naar man ſam⸗ 


menholder dette med Jahrbuͤcher der Geſetzgehung und 


Rechtspflege im Koͤnigreich Bapern u. f. f. 1B. 6.231 - 
" 252, faa indfees det, at hünt Tillæg ſtal udelutte det 


Tilfælde, hvor den Paagjeldende, ved at forvanfte det 


ÅJ 


ham betroede Gods, har havt til Henſigt, igſen at 


erſtatte Eieren ſamme. Ellers vilde hiint Tillæg hel⸗ 
ler ikke betegne mere, end hvad der allerede ligger i den 


retſtridige Tilegnelſe, ſom Lovbogen fordrede. Men, 
overveier man alle de Tilfælde, ber ere anførte i nydes 


meldte Strift, for at retferdiggiore en indftræntende - 


” Gee jur. Arkib Po. 8.6. 142 Note og jur. Ridgs 
frift 2 B. 19, Gs 19251348 


i 
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| Fortolkning af Lovbogens Art, 229, faa er det. lavt, | 
at det fun er,.forfaavidt det Betroede beſtaaer i fortærs 


lige Ting i Sardeleshed "Penge, der ikke ere overgivne 
under Forſegling, eller hvor Beſidderen, ifølge Omſtœn⸗ 
digheder og Forhold, tan formode Eierens Samtykke 
til det Brug, han i fin Forlegenhed gior af det ham 


Bitroede, at han, med Foie, kunde befries for at bes 


handles efter Lovens Forſkrivt. Det turde og være 
ſtemmende med Billighed pg lovgivende Klogfkab, 'at 


lade Paatale af betroet Godſes Forvanfining bortfalde 


Æ de Zilfælde, hvor Eieren felv tier og derved paa en 
Maade ratihaberer den gjorte Anvendelſe af hans Eien⸗ 
dom. Men det ev aabenbart, at gane for vidt, naar 


man. hjemler” Straffefrihed i ethvert Tilfælde, hvor 


den Henſigt, ved Leilighed igjen at erftatte det Fors . 


vanſkede, paaſtydes og, efter Omſtendighederne, fan 
anſees trolig. Man kan vel endog paaſtaae, at det i 


de allerfleſte Tilfeelde, hyot nogen tillader, ſig at fælge. 
eller pantfætte, hvad der er ham betroet, er hans Dens 


figt, ved Leilighed igjen at erflatte det. Saafnart han 
itke fan eller vil nægte Modtagelfen af det Betroede, 


| er det jo umueligt for ham, at unddrage fig Erſtat⸗ 


ningspligten. Imidlertid er det for det mefte et for⸗ 
gjæves. Haab, hvormed den; "der i fin Forlegenhed 
anmaſſer ſig fremmed Gods, ſmigrer fig, igjen at 
kunne erſtatte det. Ofte er det vel heller ikke ærlige, 


Og det mindſte ikke ret alvorlig meent med denne Henſigt, 
og, naar den Paagieldende ingen Straf er udfat for, - 


1 * 


SOON 
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ſaafnart han viſer et Forhold, ber tiltjendegiver, at 
han ci vil unddrage fig hin Pligt, vilde ben Letfindige 
hed, fom tillader fig at benptte betroet. Gods til at 
afbjælpe fine Fornodenheder, derved faae riig Nering; 
og en flig Lov vilde bidrage meget til at cokke bet 
ſtrenge Begreb om Pligt og Troeſkab, ſom ſnarete 
kunde trænge til åt. ſtyrkes. Det er indlyſende, at 
fligt Forhold ingenlunde fan fættes ved Siden af bet, 
hvori en uefterrettelig Dibitor sier fig fyldig. Credi⸗ 
tor har ſeld ſamtykeket i, at Debitor benytter de fam 
- betroede Penge, og underkaſtet fig den Fare, ikke at 
fane diffe rigtigen tilbagebetalte, hvorimod den, der ads 
laaner, udleier, pantfætter fit Gobs eler giver en anden 
det i Bevaring, ingenlunde ſamtykker i, at denne 
behandler det, ſom fit eget, og derved forvandler 
Eierens Ret i Tingen til en perſonlig Fordring. Syns 
derligt ev det iøvrigt, at Artikel? 304 har beholdt de 
Beftemmelfer, ſom Lovbogens Art. 230 indeholder om 
hvad der hører til hiin Forbrydelſes Fulbendelſe, og 
deriblandt at denne finder Sted, ſaaſvart man ganffe 
eller tildeels har forbrugt eller afhændet det Bitroede, 
eller brudt et Segl eller aabnet et Gjemme, hvorunder 
Godſet var nedlagt. Bel har man i ovenmeldte Skrift 
ſogt at forene diſſe Beſtemmelſer med den Indſtrenk⸗ 
"ning, ſom man vilde lægge ind i Art. 229, ſaaledes, 
at denne. fun indeholde, hvad der hørte til factiſt at 
… fuldende Tilegnelſen, og at desuagtet de Omſteendighe⸗ 
der, ſom vidnede. om den Henfigt, at erftatte Tingen 


- 
e 


e 
- 
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og ſaalebes ikke at forurette Eieren, kunde ophæve 
Strafſkylden. Men det er dog aabenbart, at man 
giot Bold paa Lovbudet, der har villet beftemme, naar 
Forbẽpdelſen ſtal anſees at exiſtere, ved ſaaledes at 
lægge en Egenſkab til, ſom maa have den Virkning, 
at Forbrypdelfen og Straffen bortfalde i de Tilfælde, 
" Hvor hiin lovbeſtemte Betingelfe er tilftæde, Jovrigt 
har dog fornævnte Art. 304 i adſkillige Puncter foran⸗ 
dret Udtrykkene i Lovbogen, ſaaledes, at, til Exempel, 
Pantfættelfe af betroet Gods derfra aldeles udelukkes. 
Dette ſtemmer med hvad i det tidtmeldte Skrift er 
antaget, hvor der ubetinget læres, at Pantfætning af 


det Betroede ikke er Forbrpdelfe, men viſer iovrigt, at. 


det ikke kommer an paa, om den Paagieldende virkelig 


har Midler til at erftatte eller ilke. J dette Skrift 


har man isvrigt paaberaabt fig Lovbogens Art. 362 og 
456, der fEulde vidne om, at det fun bar Embeds- 


manden, ber; naar han forvanſtede det ham Betroede, 


var ſtrafbar/ uagtet han har gjort det i det Forſot og 
med det Haab, igjen at erftatte ſamme. Men denne 
Argumentation bortfalder aldeles, naar det bemærkes, 
at den førfitnævnte Artikel, ſom man her vilde benptte 


efter Reglen exceptio in casibus non exceptis firmat . 


regulam, deeis beſtemmer en langt hoiere Straf, end 
den fædvanlige, deels anganer blandt andet og fornem⸗ 

meligen Forvanſtningen af betroede Penge, hvorpaa 
"Art. 229 ei kunde anvendes, og at in specie Art, 456, 
der forreſten fra andre Sider ingenlunde er fri for 


-… — — — —— — 


sk LJ - 4 


63 Te 
Ynconfegvente, allene gan ud paa m ubjemlet Bø 
nupttelfe af betroede Penge *). 

Under den omhandlede Ferbrpdelſe indbefatter 
Udkaſtet 1 Th. Art. 305 forreſten ogſaa ulovlig Om⸗ 
gang med Hittegods, der i Lovbogen Art, 212 henføre 
tes til Tpverie. Med. Henſyn hertil har Artikel 203 
forandret Udtrykkene i Kildens Art. 239, ſaaledes, at 
be og kunne omfatte hiin ulovlige Omgang, Herpaa 
kan bog ikke være noget at fige, thi det er i det mindſte 
vigtigere, end at henføre ſamme til Tyverie, hvis 


veſentlige Mærte, ulovlig Deposſesſion, ikke finde i 


Migt Forhold. — Med Henfyn til Straffen faaer det 
iøvrigt ingen Virkning, da baade Udkaſtet og Lovbogen 


i ſeette lige Straf for at underflaae andres; Gods. ſom 


for Tyverie **). Men det fan ingenlunde billiges at 


" Udfaftet fun gior Finderen anfvorlig, naar han enten 


| . forholder Cieren hans Ting, hvis denne melder fig, 


eller ikke inden otte Dage, efterat der er eet en offent⸗ 
lig Opfordring til Finderen, anmelder det Fundne, 


iftedetfor at Lovbogen, under Straf ſom Zyv, paalågde 
ham, inden otte Dage felv at anmelde det Jundne for 
Dvrigheden eller gjøre det bekjendt i Publicim. Der⸗ 


9 Gee jur, Tidsſtrift 48. 19. S. 236 og 237. 


Fr) Mislig Omgang med Hittegods er forreſten baad⸗ 
fra den objective og den ſubjeetive Side en mindre 
Brode, end Tyverie. derolor Eunomia, 2 Bind 
Side 188. BEER ; 
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fom man vil, et Finderen, naar ſlig offentlis Opfor⸗ 
dring er foregaaet, ſkal, uden Henſyn til Undſtyldning 
med Uvidenhed, ſtraffes, ſaa kalder man ham til 
Straffeanſvar for noget, ſom ofte aldeles ikke fan 
tilregnes-ham. Dette gjelder ifær, naar den offentlige 
Betjendtgjøvelfe er foreganet paa et andet Sted, end 
bet, hvor han har hjemme (hvilket let fan være Til⸗ 


… fældet, naar han har fundet det uden for fit Hjemfteb, 
eller naar Eieren felv er uvis om, hvor han har miftet 


fit Gods) eller naar dette feer en. rum Tid efterat- han 
hittede Tingen, og altfaa hans Opmerkſomhed ikke 


" fænger derpaa var henvendt. Saafremt man herimod 


ved flig Leilighed fan undſkylde fig med Upidenhed, ſaa 
ér Døren aabnet til uftraffet at anmaſſe fig Hittegods. 
Set falder igvrigtt Øinene, at Art, 305 udtrykker fig 


for almindeligt, forſaavidt den taler om at forholdo 


Eieren Godſet. Dette fan være meget uffyldigt, naar 
han nemlig har Tvivl om den foregivne Eiers virkelige 
Eiendomstret, og felv en temerair Vægring burde ikke 
drage den omhandlede Straf efter ſig, ſaafremt ban. 
fun ærligen vedgaaer, at have fundet det under Sporgés 


maal værende Gods. 


Begrebet om Bedragerie fortfares i i Art, 308 ſaa⸗ 
ledes, at det beſtaaer i, vitterligen at udgive noget fog 
fandt, ſom ikke er det, eller, paa utilladelig Maade, 
at ſtjule eller undertrykke ſande Facta, eller vitterligen 
at benptte fig af en andens Handlinger af. det Slags, 
og derved enten' vetfiridigen beſtadige en anden eller 


. ”) 





65 


for ftoffe. fig en utillabelig gerden. Denne gerhatiug 


giver Anledning. til mangfaldige Betenkeligheder. 

Den, der næermeſt moder os, ſtiondt ingenlunhe 
den vigtigfte, er den, om den ført: forhen afhaudlebe 
Forbrytelfe, at underſtaae ftemmed Gods, med Rette 
er bleven aldeles afſondret fra Bedragerie. Vi hane 
feet, at hiin Forbrydelſe, blandt andet, yttrer fig ved, 
at fragaae det, fam er Cen, betroet. Et ſaadant For⸗ 
hold ſynes dag ganffke umiddelbart at indbefattes under 


den paa Bedragerie givne Definition, Imidlertid eg," 


ſom allerede viiſt *) med Henſyn til Udkaſtets Beſtea⸗ 
. melfer, ben uſande Fragaaelſe, eller deg et Forhold, 
ber er beregnet paa flig Fragaaelſe, egentligen -gttib 
"bet, der udgjør Kjendetegnet pag:ben. Villie, af under⸗ 
Made fremmed Gods. Men:felv naas man tænder 2 
Afheendelſe af betroet Gods uden Heuſigt til, i paes 


kommende Tilfælde at; fragaae Modtagelſen (outet 


Forholb, efter Adkaſtet, dog iffe er nok til at udgiesg 
den i Art. 303' omtalte Forbrydelſe), fan inpebglbes 
heri ofte te Bebraperie,… med Henſon til hen, tredi⸗ 
" Mand, til.bvem Afhrendelſen ſteen. For ham udginer 


man nemlig det for fit, der ikke ér det, og hexved haabe . 


beſtadiger man ham og gior fig felv utilladelig Fordeel. 
Dog bortfalder derine Synspunct i alle de Tilfælde, hyor 


, uten denne tredie Mand har været vidende om, at den 
Votommente manglede Ret til at disponere over Tingen 


1% 


9 Gide 5963. nel rer 
Jur, Tidoferiſt, 7888, 16. € 
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ultr hoor ber, efter. Bandets. Sove, ingen Vindication 
kan finde Sted mod den, der uden Cvig.og.i en lovlig 
Worm hat tilforhandier fig "fremmed Bobs, eller dog 
denne er berettiget til: Skabeslssholdeiſe, inden hau 
bliver pligtig at levere Tingen fra fig. Men felv nage 
wan betragter det omſpurgte Forhold: med. Henſyn til 
Eleren af det Gobs, ſom man uretmæbfigen tilegner 
fig, ſaa fan det uden Tvivl med Rette betragtes ſom 
et⸗Bedragerie, i det man nemlig troiss dryber de Be⸗ 
fingelfer, hvorunder man er kommen i Befiddelfe af 
Tingen. Vel er Sanddruhedspligten og" Ordholdene 
hedspligten iffe & enhver Henſtende identige, men ä 


Deres Væfen løbe be dog ud paa set og det ſamme. 
Den ; ber lover noget, erklærer fig at vifle gjere noget 


viürkeligt, og, mane han ikke gjør det, kreenker han 
VDanbdruhedepligten/ og» forſaavidt han, ved fit trote 
" Tofe' Forhold, har beftemt nogen til. en Dandling, hvorø 
ved denne lider Tab eſſer fættes i Fare "derfor, finde 
billige en RNetstræntelfe "Sted *). Viſtnok fan ifte 
ihver Mangel af Ordholdenhed fættes ved Siden ef 
Bebdraperie eller blive Sjenftand for Straf. men detæ 
yivibir, Tom vijfrår ſtulle fre, ogſaa om egentlig 
Aſandhed, der ingenlunde i ethvert Tilfølde, Hvor-den 


gager ud paa at krentke andres Ret, fan gieres UL 


Bienſtand . for Straffelsven.  Ct fan beſtemt og fore 


" Hætfigt Brud paa den Forpligtelſe, en Leistager, Depos 


") Cfr. Cunomia, 1 D., Side 135 09 136. 
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'fiterins o. ſ. d. har paataget fig , ſem ber indehelbt⸗ i 
at fælge eller pautfætte det Betroede, fon derimed med 


Bøje henføres til Vedragetie. 

Det er allerebe ved føregaaende. Seiligbeter bemære 
ket, at Udkaſtet uretteligen har indkranket Begrebet 
om Bedragerie for meget, deels ved at fordre en virkelig 
" tilføjet Skade eller erhvervet Fordeel, uden at lade den 
blotte Handling, der gager ud paa, ved urigtige Fore⸗ 


ſtillinger at forlede nogen fil et Baretagende, hvoraf” 


han tager Skade, være nof 7), deels derved, at beg 

udeluklende har henfort Bedragerie til Forbrodelſer med 
Eiendomsretten +5)," Men i andre Henſeender har 
Udkaſtet givet dette Begreb alt for for Udſtrekning. 
I bet ſamme har optaget ˖ en foraarfaget Skade eller 


erhvervet Fordeel i Begrebet om Bedragerie, har bet: 


igjen efterladt at kreve en retfiridig Henſigt, ſaalebes 
fom Strafgeſetzbuch I Th. Act. 256, ber gier Henfigt 
til. andres Sfabe eller egen utilladelig Fordeel til em 
Beſtanddeel af Begrebet, Det funte altſaa ſynes, at 


egfaa den, der uden minde Tanke om, derved at virke . 


i paa den andens Beflutninger i retlige Anliggender, 
fortæller en Uſandhed, hvoraf denne fager Anledning 


til at foretage fig noget, der geraader ham til Skade, 


bliver at ſtraffe, ſom Bedrager, Bel kunde han maa⸗ 
fkee reddes ved Hielp af ben almindelige Regel i Art. 41; 
ÆREDE 
) See dette Tidéfrift 6%. 2 9. 6. 35:36. 
) gt oven S. 37543. ' , 
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min vi have forhen %) feet, Hvor: uklart det er, hvad 
denne Artikel forftaaer ved ondt gForfæt; og, vil 


man iffe tage bette Udtryk. i en Betydning, hvo 
fanme ved andro Leiligheder leder til de meeſt forkaſte⸗ 
lige Reſultater, faa er det, efter Indholdet af Art. 308. 
nok til at ubgjore dolus, at. den Paagjeldende har 


"7 været vidende om, at det, han fortalte, var uſandt, 


hvilket end pderligere beſtyrkes ved at ſammenholde 
benne Artikel med den: ovenmeldte Artikel i Straffe⸗ 
lovbogen. | 


vilde være for haardt, at antage, at den, der vitterligen 
har anbragt en Uſandhed, eller fordulgt en Sandhed, 
med Brevidſthed om, derved at paaføre en. anden en 
Skade eller gjøre fig felv en uͤtilladelig Fordel, ſtulde 
ſtraffes efter den almindelige Lov dm Bedragerie. 
Straffelovene turde have god Brund til at indffrænfe 
benne forhadte Benævnelfe og den Straf; form. bertit 
Enptter fig, til dem; der, hvor en færdeles Tillib viſes 


MIL deres Ord, ſtuffe andre, Naar, til Exempel, tvende 
Contrahenter blive enige om, at give Contracten en 
anden Skikkelſe eller et andet Indhold, end der fvaree 


til det, der virkeligen mellem dem er foregaaet, for 
derved BE unddrage fig, en offentlig Byrde eller en Ind⸗ 


,” flrænfning, ſom Lovene gjøre i deres Frihed til at 
contrahere, faa vil dette Forhold neppe være at ſtraffe 


dl 


5) Gee 6 B. 28). Gide 214. Er 


Men ogſaa gives der mange e ZTitfærbe, hvor deg 
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efter Loven om Bedragerie, men kun med Henſyn til 
de ſpecielle Love, ſom man derved havde ſogt at eludere⸗ 
Holber man ſig til Definitionen i oftmeldte Art. 308, 
ſaa vilde derimod Straffen fot Bedragerie være anvene 
delig pan den, ber, ved at lade et Gjeldsbrev lyde paa 
en ſiorre Gum, end den modtagne, eller, ved andet ſligt 
” SProformavært, føgte at eludere Aagerlovgivningen. 
At dette imidlertid ikke er dens Mening, erfares tydes 
ligt af 2 Th. Art, 338 No. 2, der for fEjult Mager 
beſtemmer en anden og ringere Straf ”) og udtrykke⸗ 
' ligen henfører denne Dvertrædelfe til en) anden Claſſe, 

end Bedragerie, der er afhandlet i, Artikel 3347336. 

Ligeſaa lidet turde de Contrahentere være at ſtraffe, 
fom Bedragere, der, ved en lignende Qoctlæbning af 


” Denne Gtvraffebefemmelfe e et iøvrigt lidet henggtss 
mæsfig, da den ikke ce fat i Forhold til Storrelſen 


. enten af den tagne ulovlige Fordeel eller af den 
Capital, hvoraf Aager er faget, Det er ellers at 
moerke, at Lophogen af 1813. Art. 261-262. virke⸗ 


ligen henførte ſtjult ager til: Bedragerie. At 
dette i ſig er urigtigt, findes beviiſt i nyt jur. Ark. 


14 B. S. 1589159, ligeſom det og af ater Theif 
Artikel 338 No. 2 er klart, at Udkaftet heri har 
forandret Lovens Gynspunct; men det er dog 
aabenbart, at dens Definition pag Bedragerie i 
1 Th. Art. 308 paffer fig paa fligt Forhold; thi, 
om Creditor end iffe kunde ſiges her retſtridigen 
at befadige fin Debitor, ſom felv havde ſamtykket 


i gorffrivningen, faa er det dog viſt, at ban gjorde 
fig en utiladelig Kordeel. HEE , 
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Contracten, ſogte at eludere Anordningerne om bet 
ſtemplede Papiir. Udkaſtets 2 Th. Art. 356 vifer og 
tydeligen, at Loven om Bedragerie ei herpaa ſkal ans 
vendes, og henvifer til de derom givne ſerſtilte Beſtem⸗ 
welſer. Varers Indſnigelſe mod Toid⸗ og Conſum⸗ 
tions. Anorbningerne eller urigtig Angivelſe i ſaa Hen⸗ 
ſeende bliver heller ikke ſtraffet efter de almindelige Love 
om Bedragerie, hvilket og-nysnævnte Aetitel i Udtaftet 
viſer. Men denne Artikel forkynder fig aldeles ikke, 
fom en Undtagelfe fra den almindetige Regel, og findes 
flet iffe under Rubrum af Bebragerie, faa at det er 
klard, at Udkaſtet hat havt et mere indffræntet Begreb 
om Bedragerie for Øie, end det, Ordene i Art, 308 


— beſtrive. Aarfagen, hvorfor alle Staters Love betragte 


Handlinger af de benævnte Slags anderledes, end fom 
Bebragerie, er,'at Staten ikke i flige Tilfælde indlader 
fig i noget Tillidsforhold med de Paagieldende, men 
holder al mulig Control med at diſſe opfylde ben dem 
paalagte Pligt. Den, ſom unddrager fig denne, bli 
vér derfor at ſtraffe. Der fan og. være god Grund til, 
ved Straffens Beftemmelfe at tage Henſyn til den 
ſtorre elleve mindre Grad af Kunſt og Liſt, hvormed 
han har vidſt at undvige Loven. Men til den almin⸗ 
delige Claſſe af Bedragerie bliver hans Handling ikke 


at hantegne. En ganffe anden Sag er det, Hvor 


" Lovene, i det be paabpde viſſe Afgifter, betroe noget til 
de Paagjpeldendes Redelighed, med Derifpn til Afgif⸗ 
tens Storrelſe, og derfor fræve en hoitidelig Forſikkeing 


— 
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af biffe, hviltet, til Exempel, pliier at ſinde Sted mee 
VMenſon til Formue og Indkomſkatter, ligeſom pg 
Gigt Forfittringer ſtundom finhe Sted i viſſe Dele af 
Toid⸗ 09 Stempelpapiirvæfenet. +). Naar flige. ger, 
fittringer. ere lognastige, ba ev det iffe for bqardt, gt 
ſtraffe den, ber faaledes her misbrugt en ibid, fon. 
Bedrager. Fremdeles bør Lovgivningen om Vedragerie 
" åkte anvendes paa bem, der, for at undgane at: ſtode en 
wmod Lonene om. et eller andet Mæringsbrug, indkleede 
det⸗Forhold, hvori de indlade. fig, i m falſt Dragt. 
i Her er heller ikke noget VBedragerie udøvet af ben ene 
Gontrahent mod den anden; ei heller nogen Tillid mige 
brugt, Det vilde viſtnok af enhver erkjendes for en 
utidig Strenghed, desfom det blev ſtraffet, fom Bedra⸗ 
gerie, naar en Beforbrinp, ſom virfeligen var overlade 
| mod Betaling, blev, for at tludere de Trangen, 
” fom Staterne pleie at foreſktrive med Denfyn til Peſt⸗ 
væfenet, udgivet for laant. Men efter den ovennævnte 
Artikel 308 vilde de Paagjeldende ikke kunne undgaat 
- flig Straf, og hvis ben "State. Vognmandslanget i 
havde lidt, kunde anfættes lil 5 Gylden, og Forfeelfes 
var begaaet tre Gange, vilde. Genfættelfe i Arbeids⸗ 
haſet fra 2 til 10 Aar, efter Art. 310 eg 309 No. 5, 
hlive de Paagieldendes Lod, hrilket gjør an ſynderlig 
Contraſt mod de mange Tilfælde, Hvori: en hoiſt ſtam⸗ 
milig og: farlig Misgjerning, efterUdkaſtet, fan afſo⸗ 


l 
) See, f. Ex., ard. asde Mai 18204 6. 14. 


Å 1 


' nee med en af be riudere Straffe. Edog ben, ber 
urigtigen fragnaer en begaaet Lovovertreedelſe, mkatte ' 
wvliver dt ſtraffe efter Art; 308. J Gærbeleshed Æt 
” ber intet! ſiges mod denne. Artikels Anvendelighed, hois 
Straffen beſtod i en Pengebod; thi de var det aaben⸗ 
dart, at han, ved ſin urigtige Benægtelfe, baade ſtilte 
der. vedkommade Cafſſe ved en, ſamme tiltommende, 
” Sndtægt og gforde-fig (elv en utilladelig Fordeel. Men, 
at det her vilde være unaturligt, at anvende; Loven om 
Hebrdgeri, behøver ingen Udvilling.… , 
Odſaa gives ber mandfoldige Tilfælde, hvori ben, 
ber i Handel og Vandel belyver fin Medcontrahent, 
itke kan være at ſtraffe, fom Bedrager. Intet er fæbde 
vanligere, end at den, ber vil fælge eler bortleie noget, 
taler for fine Varer, "lægger forfætligen Stjul paa 
"deres Mangler, anpriſer dem for Fortrin, ſom de ifte 
56 og ellers ved urigtige Foregivender føger at ops 
vælte Begjerlighed hos fin Medcontrahent; at den, 
fom vil: antages til, mod Betaling, at forrette viffe 
Arbejder, tillpver fig, en ſtorre Dygtighed end han 
beſidder, gior med Henſyn til Arbeidets Forfvarlighed og 
Tiden, da det ſtal' leveres, Lofter, ſom han forud veed, 
at han si fan opfylbde.m, v. Dette er viſtnok ingen 
god Skik, og det var meget at onſte, om Lovene kunde 
frembringe en Redelighed, ber forfmaaede flige Kunſter. 
Men man. er nu eengang vant til ikke at fætte megen 
Priis paa flige Anbefalinger, men at bruge fine egne 
Dine, og, hvor man ikke enten herved eller ved Efter 
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retninger, ;fom man hos andre fan indhente, fan faae 
ben. fornødne Vithed, føger man. at forvare fig, ved 
at fordre en beſtemt Forſikkring af fin Medeontra⸗ 
hent, at Tingen virkeligen har de og' de Bortrin, er 
fri for de og de Feil, at be og de Conjuncturer, ſom 
denne har anbragt, får at anbefale Handelen, virkeli⸗ 


gen finder Sted o. ſ.f. Jagttager man ſaadan For⸗ 
figtighed, faa bliver man ikke bedraget, om bet end ikke. 
forholder fig, fom den anden Part har foregivet; thi 


da loſes man for fine contractmæsfigs Forpligtelſer eller 
og faae diſſe en faadan Forandring, at man i ſaa Hen⸗ 
ſeende holdes ſtadesloss. J afle Tilfælde, Hvor en 
ferivtlig Contract eller noiagtig Aftale oprettes, uden 


at der gieres nogen Betingelfer. med Henfyn til de 


Egenfkaber eller Omfæntigheder, fom den ene Cons 
trahent, under de: foregaaende Underhandlinger, har 


anført til at anbefale Handelen, ſpnes bet og kiart, at 


ben anden ikke hav Lagt nøgen Vægt paa hine Soregi⸗ 
vender. Det er desuden intet ufæbvanligt, ac begge 
Parter, hver, for ſig, anvende al deres Kunſt, for at 
blænde hinandens og tit vil en Part, fljendt bet, Ban 
faaer, et har alle de Sortrin, hans Medcontrahents 
" Unbifalinger, af hvilte han troede lidet eller intet, til⸗ 


Jagde ſamme, finde fig meget vel tjent med andelen, | 


. Det kunde leg honde, at. den, ſom funde bevife, 
hans Medcontrahent havde anbragt et og andet, der 
forholdt fig: fan, felv havde vidſt, i andre Henſeender, 


at indbildte denne Ufandpeder , uden at det faa lige 


id 
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kunde bevifes og at altfag "ben, der traabte frem ſeen 
Bedragen, foto var Bedrageren. Det vilde ſaaledes 


komme i Strid med borgerlige Contracters Natur eg . 
forſtyrre Sikkerheden i Mit og Dit ſamt give Anled⸗ 
ning til Chicaner og Tretter i Hobetal, derfom man 


kunde tillægge ethvert urigtigt Foregivende, hvoraf den 
ene Part, under Forhandlingerne, havde bendttet ſig, 
for at indvirke paa fin Medcontrabent, Kraft til at 
rokke Contracten. Men, hvor flig Urigtighed end ikke 
far have civilretlige Følger, fan man endnu mindre 
tillægge ſamme criminelle. Det vil neppe engang være 


raadeligt, at gjøre alt, hvad der i borgerlig Henfeende 


fan: betragtes fom Svig i Gontracter, til Gjenftand før 

Straf; men. Lovgjvningen maa uden Tvivl hellere være 

, ftræng, med Henfyn .til de civil» retlige Folger, for 
Erxempel, ved. at- begunftige den Forurettede ved Bevifet i 


” for og Baætghingen af Skadens Storrelſe, end være 
for tilbøjelig tit at drage flige- Tilfælde ind under Gris . 
- winaijuſtitlens Virkekreds. 


Alt dette ſynes man at have folt ved Udarbeidel⸗ 


fen af ben baierfke Straffelov af 1813, hvis et. 259" 


— 


og 260 have ſogt at indſtrenke Anvendelſen af Begre⸗ 
bet om Bedragerie i foranforte Henſeende. Den forſt 
nævnte Artikel indeholder, at Bedragerie, ſom begaaes 
ved Judgaaelſen eller Fulbbyrdelſen af et. toſidigt til 
gienſidig Fordeel figtende Forbund, Kar, foruden bi 
Ben borgerlige Lov beftemte Virkninger til den Skyldi⸗ 


| ges Stade, efter: Omſteendighederne en Politieſtraf 
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titfolge, bog med Forbehold af wead der i Art. 263 
Mo. er anordnet med Henſon til falſt Maal og Gægt, 
hoorimod Artikel 258 (der beſtemmer den almindelige 
Straf for Bedragerie) Bliver ĩ futb Anvendelfe, haar 
. nøgen bedt agerift fælger en ikke mere tilværende eller 
allerede gyldigen afhændet Ting eller en Vare af ganſke 
anden Art og Materie, end den, hvorfor den er udgis . 


, ven, eller en Sjenftank, hvortil Kjøberen, formedeiſt 


en Tredies fordulgte Rettigheder, eller af andre Rets⸗ 


grunde, ikke kunde erhverve en filter Eiendomsret. 


Art, 260 biſtemmer endvldere, at ide Forbund, der. 
oprindeligviis blot ere oprettede til den andens Fordeel, 
ſaaſom Gaver, Laan til Brug og Laan til. Cie, bliver . 
den Lovende, fom ſtuffer den anden, ved bedrageriſk at 
forholde ham de contractmæsfige Fordele eller formind⸗ 
fle diffe, blot at bedemme efter de borgerlige Love, 
Det feuerbachſte Udkaſt rt. 273 havde i be Tilfælde, 
ſom omtales i den forſte Deel af Art. 359, I at fritage 
den Paagjeldende får ben almindelige Straf for Bedra⸗ 
gerie, iſtedet herfor, beſtemt, at en-Mulct af dobbelt Verd 
mod den erhvervede eller tilfigtede ulovlige Fordeel fulde 
finde Sted. Jovrigt havde det føgt, ved et almindeligt 
Begreb, at beſtemme Forſtjellen medlem Artiklent forſte 
Øg. anden Deel, faaledes at hiin angik Bedragerie med 
Henfyn til Forhsielſe eller Formindfkelſe af Priis, 


Storrelſe, Godhed, Quantitet og andre Beſtemmelſer, 


der ifte: i det Hele ophævete Contractens Gyldighed; 


denne derimod det, ſom modſiger ſelve Coutraetens 


2 
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Beim, hoorved forreſten de Eremoler benges, ſom 
forekomme i Lovbogen. J den authentiſte Commentar 


"over Lopbogen *) har man atter føgt at bringe Beſtem⸗ 


melferne tilbåge'til et ſaadant Princip, ſom det feuer⸗ 
bachſte Udkaſt indeholdt, uagtet man ved Lovarbeidet 
felv oienſpnligen med Flid havde udeladt” de UdtrpÉ, 
hvori den almindelige Regel var angivet; dog benptges 
her andre Udtryk, i det nemlig Artiklens ſidſte Deel 
figes at omfatte de Bedragerier, ſom have foraarfaget 
felve Tilverelſen af! ben Contract, hvorved den 
Rene Part beſkadiges, iſtedetfor at den forſte Deel ders 


imod angaaer faabanne, der blot have Indflydelſe paa . 


| Contractens Indhold eler bens Opfplbdelſe. 
Det antages endog, at Artiklens anden Deel, ſtjondt 
Den fun taler om Zing, dog ogſaa maa anvendes paa 
den, ſom paatager fig Arbeider og Tjenefter, om hoilke 

… han veed, at han ikke ér iftand til at præftere. dem. 
Ligeſom denne Udvidelſe ikke ſtemmer med Lovbogens 


almindelige Forbud, imod at ſtraffe andre Handlinger, 
end be i Lovbogen udtrykkeligen nævnte, og det ſaa 


1 meget mere, ſom Artiklens forſte Deel har, tilſagt 
SGtraffefrihed for de under toſidige Contracter begaaede 
Bedragerier, ſom ikke i anden Deel ere undtagne fra 

hiin Beſtommelſe, ſaaledes er neppe den Forſtjel, der. 
… gjøre mellem bet Bedragerie, hvorved felve Contracten 

frembringes, og det, hvorved der blot indvirkes paa 


1) 2825. Gide 242248. 
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dens Indhold, i flg velgrundet. Den Gontrabent 


ſom man har fluffet med Henſyn til. de <ontraberte 
Tings fordeelagtige Beſtaffenheder, vilde maafkee alde⸗ 
les ikke have indgaaet ſamme, ſaaftemt man ikke havde 
vildledet. ham. EContracten exiſterer nu engang, ikke 


uden i fit beſtemta Indhoid, og fun i enfelte Tilfælde, 


for. Exempel, naar der var handlet om et Varepartie, 


der tildeel8 var af. flettere Beſtaffenhed, end bet efter | 
Voreningen ſtulde, var det gjørligt, at Contraeten 


kunde erklæres gyldig . med Mobificationer, hvorved be 


Beſtemmelſer i femme, ber vare fremkaldte ved den 


260 gjør til Fordeel for den, ber i en velgjørende Cone 
tract ſtuffer den, ſom han bar tilfagt en Fordeel, turde 
heller ikke i Eet og Att fortjene Bifalh. Den blotte 
Jete· Opkyidelſe af det Lovede kande alletede, efter deg 
almindelige Begreb om Bedragerie, ikke bestil være at 
. henføre. Men, naar nogen fvigagtigen nægtede af 
Have giort den anden et ſaadant Lovte, kunde denne 
meget ofte derved blive bragt i ſtor Stade og Forlegen⸗ 
hed, ligeſom og hiing Forhold iffe er mindre neder⸗ 
brægtigt, end om Contraeten haode været af det bebyr⸗ 
dende Slags. 
Det vil: være. meget vanfleligt og ér maaſkee umu⸗ 


tigt, veb ſtarpe almindelige Begreber, at affandre de 


Avigagtige Handlinger, der ikke retteligen kunne gjøres 

til Gjenſtande for Straffelovene, eller ſom dog bør 

behandles med ſerdeles Lemfældighed, fra dem, der, 
. [" — 


brugte Lift, bleve berigtigede. Den Undtagelſe, Act, 


"dl 
Fa , 
- - 
⸗ t 


med ftræng. celminatiftig Virkning blive at —* fons 
Bebragariet. Lovgivningen turde derfor giore vettere 
" i, at ledfage fine almindelige Beſtemmelſer med Exem⸗ 
ꝓler faavel paa ben ene fom paa ben anben Art af 
deslige Handlinger, ſamt benwndige Doniſtolene tié 
analogiſt Anvendelſe af hvad der om flige enkelte Til⸗ 
fælde beſtemmes. Ved at overveie de Veſtemmielſer, 
denne Art af Forbrydelfer angaainde, ſom indeholdes 
i de nyere Lopboger, der gaae ud paa at udtomme og 
naiagtigen begrænbfe alle: didhorende Regler ved almin⸗ 
dolige Udtryk, og dermed ſammenholde de ældre Love, 
der have indfkreenket fig tif at afhandle enkeite Arter af 
” Bebdragerie, men uden af forbyde analogiſt Anvendelſe, 
vil man uden Tvivl finde, at en retfærdig. og henſigts. 
mæsfig Behandling af alle herhenhörende Tilfælde 
" meget lettere lader fig opiiaae ved diſſe Love, end ved . 
Hine. Bobragerie hører viſtnok til de Forbrydelfer, 
wied Denfen til Hhvilfe var Lovgivning er meeſt ufulde 
, Bommen. Men imidlertid vil man dog, ved en rigtig 
Fortolkning og analogiſt Anvendelſe af de. mange fore 
fjellige Beſtemmelſer, ſom Loven og Forordningerne 
imndbeholde angaaende forſtjelige Arter af Bedragerie, 
ilkke løbe Fare for, enten at ſtraffe Handlinger, des 
burde være udenfor Criminaljuftitiens Virkekreds, eller 
erklere Handlinger" for ſtrafftie, ſom retteligen burbe 
giores til Gjenftande for ſamme, eller, nogle enkelte 
Tilfælde undtagen, hvor Benaadning fan og vil berig⸗ 
"tige Sagen, at birtere ſcerdeles uforholdemæsfige eler 
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sspaffende Straffe; i det mindſte vil dette meget fjelbe… 
meve sg. i mindre. Grab finde Sted, end efter hine apere 
Love, Naar man vilde give Slip. paa at oplofe alt i 
mæiagtige almindelige Begreber, kunde forreſten meget 
af diſſe nyere Love være "at benytte uden at man fore 


faldt'til deres geil. 


J Sonderiigt er det irwigt, at det npe Adkaſt ſaa 
aldeles har udeladt de Beſtemmelſer, ſom de tvende 


forxanſerte Artikler i Lovbogen indeholdt, for Hvilke der 


beg aabenbart ligger rigtige Begreber til Grund, om 
man endog itfe har været faa ganſke heldig i nøjagtig 
et udtrykde, hvad man tilfigtede, Gaa meget fynd 
ligere er dette, fom man ved Lovens Rebbetidn var 
gaaet videre i af udelukke de inder Contracters Stif⸗ 
telfe. forefaldne uoprigtige Handlinger ſta Steaffotove⸗ 


nes Virkekrede', end det daværende Udkaſt medførte, 
- fåa at man mad forundre Fig over, at det nye Udkaſt, 


den bog. viſtnok hidrører fra ſamme Ferfatter, ſom 
ledede hiin Reviſton, nu atter har udvidet Straffelo⸗ 
vens Anvendelſe paa deslige Tilfælde langt udenfor det 
ældre Udkaſtes Grændfer, Dette maa endnu mere fore 


undre, naar man lægger Mærke til adſkillige Mebde⸗ 
lelſer i Jahrbuͤcher der Geſetzgebung und Rechtspflege im 
Koͤnigreich Bapern ?), der vidne om, at Juftitsvæfenet 


i Baiern, ligeledes under Ledelfe af famme Forfatter, 
har været omhyggelig for af undgase en for flor Ude 
Hrætning af det criminaliſtiſte Begreb om Bedtogerie . 


9 I Th. Side 253,272, 2Th. Side 376 td Enden. 
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. fame ved flere Leiligheder givet Loven i fad Henſeenbe 

en indffrænfende Fortolkning, fom ben ſinndem Bar 
havt ondt ved at modtage. …. 

Der. kunde endnu være abſtelige at udfætte paa 


den i i Udkaſtet. 1Th. Art. gos forefommende Difinition 


paa Bedragerie, for Erempel, at der mangler al Udvik⸗ 
ling af, maar. bet” ec utilabeligt, at tilbageholde Sands 
heden, hvorom Lovbogen J Th. Art. 257 indehoidt en 
omſteændelig, Øjendt vel ikke i alle Henſeender foldefte 
gjørende, Forklaring, ligeſom og den authentiſke Com 
mentar %) erkicerer Lovbeſtemmeifer desangagende for 
aldeles nødvendige. Men vi: ville ikke herpaa videre 


indlade 06, et heller paa de mange andre Beftemmelfer . 


i Udtaflet, der ikke faa ganſte paſſe fig til det Begreb 
og de Foeſffrifter, det bar givet om Bedragerie. .Lige⸗ 
ledes, Fulle vi afholde os fra de mangfoldige andee 


Erempler, Udkaſtet frembyder paa utigtigen opfattede 
Begreber om een og anden Forbrydelſe. Vi gaat alt⸗ 


faa nu over fil en np Afdeling, nemlig 


Nogle Forbrpdelſer, hvori der forefomme 


Inddelinger og Afſondringer, Hvorfor 


aldeles urigtige Sonspuncter ligge 
til Grund. 


Xbftinige Exempler, der bekræfte denne Anepoſt, 


tre allerede, ved andre. Lejligheder, blevne auforte. Af 


) 289. Gide 2305231. 
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de dag folbige flere, fom endnu lade ſig anføre, ville | 


vi blot bemerke følgende: 


1 Th. Art. 130 ftjelner, med Heuſyn tit Aamas⸗ J 


la og Udevelfe af et offentligt Embede, ſom et er Een 
Betrøet, de Tilfælde, hvor:tet feer I enten i den Hen⸗ 
figt, at heffadige Staten eler en Privat eller af erhverve 
en utiſladelig Kordeel;. og II uden feadan Øenfigt. J 


.— førfte:Xilfælde er Straffen. Henſcettelſe til Arbeidehn⸗ 


Jet, i andet Feengſel. Derſom̃ nu, til Exempel, nogen 
"… falffeigen anmaſſer fig et Embede, for derunder at 


befrie nogen. for Fangenſtab, faa fan det være Spørgs" 


myoal, brilken af fornævnte Straffe der, paa ham er 


emne Vel tan det ſiges, at Stoten beſtadiges 


veb en. Fanges lovſtridige Befrieiſe; men. foruden af 
Dette ilfe ev den Paagjeldendes Henſigt, naar hans 


Foretagende, fom vi forudfætte, er grundet paa Bens 


flab eler: Medlidenbed, faa er det indlpfende, at hvis 
man vil antage enhver indirecte Skade, Staten fan 
— lide, fornok, og derbos ifte vil gjøre Forftiel pag det, 
Gjerningsmanden ligefrem tilfigter, ag det, der ellers 
flyder. af hané Handling, og form han kunde forudſee 
.— (Bvilfen ForØjel dovrigt dog Artikel gi beſtorker), faa 
lader det fig'itfe tænke, at nogen. falfleligen fan udeve 
et Embede, uden derved at tilfigte en Skade for Star 
ten, der altid lider ved et Brud pas den offentlige 
Drden. Art. 207 I beftemmer forreſten Henſcettelſe i 
Ärbeidehuſet for ben, der falſteligen anmaffer fig et 


offentligt Embede, i et færtigt Tilfælde, deg dog fonee | 


Sur, Tiveftrift, 7 84. 19. $ 
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ganffe ligeftem at: indeholdes inder Art. 130 I, faa 
at dette Lopſted vel ſaameget mindre bør tages i en 
ſaadan Ubſtrakning at famme funde anvendes, hvor 
” nogen; four fagt, anmaffør figen offentlig Beſtiling, 
” for, vrd Hielp deraf, at befrie. nogen for Fangenſkab 
ligeſom⸗ detrog er klart at af Art. 146 ligeledes Fun 
No. EF, derꝰog alene beſtemmer Straf af Fongſel, og 
det endda: dun indtil &. Maaneder; kunde anveiides paa 
ziin Gjerning. Det 'ert imiblertid klart, at dén. ve 
ſaa formaſtelin og ſaa farlig for SamfundetsFred at 
Zengſelsſtraf berfør er aldeles utilſtreekkelig. 
Art. 130 beftemmer i Mo. I Arbeidshuutſtraf for 
ben, der, under voldſom Modfættelfe mod Durigheden, 
udover sen! legemlig Mishandling paa en Oorigheds⸗ 
perſon,“ men Mos IE kun Feengſelsſtraf ſot den Mode 
ſtand, qxor ved:ingen faddan- Mishandling. findre Sted. 
Het; 183. üdvider fotroſten det forſte Nummer til den, 
der udever Vold mod Dvrighedens Tienere eller det tid 
… Baldte Mitiruire; dog ak bet vverlades til Deniſtolenes 
UN Gtjønnende, i ſaadanne Tilfælde at nedfætte Straffen 
"til Fengſel. Nu fader det fig dog meget vel tenke, 
at en Opſeetſighed, hdorved ingen Øvutighedsper for eller 
nogen, ſom Obrigheden har falde til Hielp , legemes 
ligen bliver angrebet, dan være forbunden. med andre 
ſtjcerpende Omſtœndigheder, ber gjøre! den langt ſtraf⸗ 
bareré,“ enb ef andet Tilfælde, hvori No. I er anven⸗ 
. delig, Naar, til Exempel, Truſel med morderiſte 
—Baaben finder Sted, og det endog af flere; ſem Have 
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forentt fi fis, J for med væbnet Haand at ſiremme dem, 
der Aude | udføre det Offentliges Rrinder imod bem *), 
ſaa vilde bette bog viftnot være en ſtorre Brode, end 
naar nogen, der dlev overraſtet ved en ubehagelig $ ore 
i retning, ſom hos ham blev foretagen, for Erempet 
en Arreſt, en Huusſogelſe o. f. v. udovede en utetps 
delig verſonüg Bold” mod nogen af dem, der ſtulde 
udføre Forretiüingen, hvorhos muligen denne Fortet⸗ 
ning fundet være uforſtyidt ller vere udført med utidig 
Haardhed eller andet ſligt finde Sted, ſom kunde ned⸗ 
fætte vin Dadgjeldendes Straf fryd, Det er altſaa 
meget eenfidigt: at Untaftet faa udelukkende har fddet 
hiin ene Dmlændighed bomme i Betragtning til af 
ftile melfem' blne to faa fo fo rfjelrige Siraffe, uben dt 
Derfom man ſtat tåge er Di Mishanbviing i in 
faa vidtloftig Forſtand, at ſommi⸗ indbefatter ethvert 
Stod eller anden not ſaa tinge Grad af legemlig Bord, 


hvilter, "uagtet hvad der" eldre 8" tåler" imod flig udvidet 


Betydning, dog maaſtee bor antäges, med Henfyn 
tit, at ellers flige Gjerningér ofte ”madtle vælte ailbeles 
uftraffede 7 Tad bliver' det ”Mieforpdtd, dẽr flyder 
af Attitiens Veſlemmeiſet, endt mere Baafalbinde, |” 


” 


”, 
LK 


2) Begrebet om. Oprør (art. 7135) bliver derhed, te 
El anvendeligt, thi dette forudſetter, at de diere 
offenttig have fammenrottet ſig. * 


) See oven Side 44945. 
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Art. 134, der handler om adſtillige Facta, figs 
tende til at lægge. Hindringer i Veien for Overholdelſen 
af Statsforfatningen og Regjeringens Myndighed, 
henviſer tit Straffene i be nærmeft foregaaende Artikler. 
Men, da de fleſte af de i bemeldte Art. 134 omhand⸗ 
lede Tilfælde ikke forudfætte andet, end en biot love 
ſfridig Overeenskomſt, uden nogen vitkelig Magis 


Anvendelſe⸗ faa bliver den Forſtjel, fom Art. 130 


rier. aldeles uanvendelig påa hine Tilfælde, 


J WMoterien om, Segeimsbeffabigetfe horer til dem, 
hrori ber ifær ere gjorte Diftinctioner byggede paa 


aldeles ſticeve Gynspunster. Vi have alt forhen 
i havt keilighed tildele, at ifø dette. Men vi ville her 


- 


gigte nærmere Rede for Maaden, hvorpaa Udtaftet 
har affondret be forftjellige Arter af denne Jotbrydelſe, 
da famme giver et paafaldende Erempel paa ben Anke, 
der er Gienſtand for nærværende Affnit i vor Critik. 


1 Th. "Art. 252 afhandler de Tilfælde, hvor nogen 


med overlagt Beflutning tilføjer: en anden en legemlig 
Mis handling og gjør i fan Sjenfeende følgende For⸗ 


fle I Naar den Beſtadigede, ved Miehondliugen, | 


bliver aldeles ugittet gl fine Kaldsarbeider, eller bers⸗ 
ves Brugen af Talen, Synet, Horelſen, Arme, Hæns 
det, Fobder, eller gisres uſtikket til Slægtené For⸗ 
plantning, eller bringes i Raſerie, Affindighed, Fian⸗ 
ferie (Biådfinn) eller anden lignende Sindeſpgdom, 
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vier og fætter Ljvet til, ſtraffes ben Stytbige med 
Zyugthuusarbeide (fra 10 til 20 Aar). II Saafremt 
Beftadigelfen har paaført den Beftabigede en Sygdom 
af meer end 30 Dage, eller han derved er bleven lerne | 
Læftet eller fadet en merkelig Lyde (verunftaltét), eller 


… ev bleven berøvet Brugen af et af fine. Lemmer, bliver 


Straffen Henfættelfe til Arbeidshuſet (fra 3 fil 10 
Zar), III: Derimod ſtraffes den Skyldige med Fænge 
ſel, (fra 8 Dage til 2 Kar) vaat Befkadigelſen med⸗ 
fører en ringere Sygdom, bog i deg mindſte t Uge, 
Efter den neſtfolgende Art, 253 bliver, naar den Daae 
gjeldende har handlet uden overlagt Beſlutning, i 


ophidſet Lidenſtab eller i uforberebet Slagsmaal, Straf. 
fen af nedfætte i det udi Art. 252 Fo. I bencvnte Til⸗ 


fælde til Henſettelſe i Arbeidehnſet; i Tilfældet Mo, II 


. Bil Feengſel itte under 3 Maaneder, og i Tilfældet 
Ro. III. til Fængfel indtil 3 Maaneder, Dog ere 


Domſtolene bempndigede til af anvende de i Art, 252 
beſtemte Straffe mob ſaadanne, der ere bekjendte ſom 


Ophavsmænd til deslige Slagsmaal, eller fom allerede 
"to Gange. for Legzmébeſtadigeifer ere ſtraffede, i det 


mindſte (om ſtyldige i Forſeelfe. Art. 254 indehol⸗ 
der, at Setraffene ſtulle yderligere nedſcettes, naar den 
Paagfeldende enten er bleven opirret ved betydelige For⸗ 


mærmelfér, ſom den Befkadigede har tilfølet Ham, eller 


han: har befundet fig & en Tilſtand, i hvilken han ei 
bar fig fn Fornuft ganſke mægtig, men deg ifte i en, 


al Zilregnelſe orderend⸗, Grad. Saafremt en af dioſe 


86 J Nå 


Omftænbigheber finder Sted,. bliver i i deg udi Art. 252 " 


No. I beſtemte tilfælde Straffen Zengſel paa.ifte kor· 


tere, og i Tilfældet No. II paa ikke længere Tid, end 
Maapeder, men i Tilfældet No. III famt i. ethvert 


| Tilfælde, hvor begge forbemeldte Omſtondigheder ſtode 


ſammen, bliver den Paagieldende blot at ſtraffe, ſom 
pldig i en Overtrædelſe. Ut. .255- indeholder derhos 
Beſtemmelfer om, hvad ber, naar nogen i Slagsmaal 
er dræbt eller beffabiget. paa fit Legeme, ſtal gielde 


med Henſon til Sporgemaalet, hvem der al anfees, 


fom Aarfag, til den flete Ulpfte, Dennß Artikels 


Jungdhold fkulle vi ikke her udførligen angive, da ſamme 


mindre vedkommer den her omhandlede Materie. Dog 
kunne vi iffe forbigaae den aabenbar⸗ Jnconfeqyente, 
ſom ber er i, at enhver, ber har lagt Haaud pag den 


' 








Dræbte eller Mishandlede, ſtal ubetinget anſtes ſam 


Aarſag. til Drabet eller Beſtadigelſen, ſaafremt han 
ikke kan bevife det, Modfatte, og.at derimod Domſto⸗ 
lene kunne, med Henſyn til bem, der findes mindre 


fyldige, nedfætte Straffene efter de i Art. 254 beſtemte 


Regler, naar: det findes, at Ulykken ikke er foraarſaget 
ved en enkelt Beſtkadigelſe eller Mishandling, men ved 


bereg Samvirkning. I Straffelovbogen 1 Th. Art. 


154: 156 fandtes sanfte andre og langt naturligere 


Regler for deslige Titfæeldes Bedommelſe *). Act, 256 


handlet iGærdelesheb. om de, legemlige Rispanpljngtr, 


* Efr. Cunomiay 3' D. 6. 1972074 . . 


— 


KÆRE 


ſom abaves paa Deſſtegteberi den: opfigende kinie, 


mon ifke og. paa Stifforcidre ?) paa eet Bærge, 


Pleiefgder (hoorfor ile tillige Pleiemoder 7) pda erns 
Læremefter. eller Herſkab, eller nogen anden Perſon, ſam 
man ſtylder fortrinlig: Ygtelfe ”), 2.7 Art. s00 
byder, at, naar nøgen, med overlagt Beffutæing, 


. tilføjer. en anden en legemlig Mishandling,:-bveraf de 


flyder: en Sygdom, dog, mindre end 1 Uge; ſtal han 
ſtraffes med Arreſt (fra. 8 Timer) indtil 1 Maanch; 


" men" i mindre betydelige Xilfølde ør Straffen ex Bed 


(fra 1) indtil.25 Gylden. Er en Mishandling afidette 
Slags beſluttet pg udført i opbruſende Lidenſtab, lee 

buis den Beſtadigede felv ved Fornermelſer hav opirret 
Gierningsmanden, eller denne; har befundet fig ben | 


Tilſtand, hvori Han itte er fig fin Fornuft ganſte meeg/ 


tig, faa;blive de nysanfarte Straffe at nedfætte indtil 
det Halve, eller, naar, Mere af biffe Omſtandigheden 


ſtode ſammen, indtil den fjerde. Deel (Art. 301). 


Ere fanhanng- Mithandlinger udøvede i :uforberedes 
Glagtmaal, fan blive alle Deeclagtige, efter dene& flere 
eller mindre Skpld, anfedte; med Arreſt indtil 2 Uger, - 

Mod Dphavsmanden til Slagsmaalet bliver Straffen 

at ſtjerpe. Mod bekijendte Slagsbrodre eller Dem, ſom 
allerede to Gange forhen ere ſtrafſede for kegemsbeſta 
bigene, bliver. den i Art. t, 300 beſtemie X Auenar⸗l at 


Om denne Artikel er iovrigt bet gornedn⸗ allerede 
anlort i dette LTidoſe riſt· & & 15. Gide 30.3. 


' anvende Ogſaa kunne flige, ber glore Vane af Benne 
Overtreedelſe, maar de ere uboefatte eller for Almeen⸗ 
væfenet færdeles farlige Perſoner, efter Hmſteendighe⸗ 
derne, dømmes til Tvangsarbeide (Art. 302). Naar 
betydelige Legemsbeſkadigelſer, ifølge Beſtemmelſerne i 
Th. Art. 254 og 255, tun flulle behandles, ſom 
Doerkereedelſer, blibér den Paagjeldende, Hvis Staden 
er af det i Met. 252 No. I omtalte Slags, at ſtraffe 
med Arreſt indtil 4 Maaneder, i Zitfælde af det é 
famme Artikels Mo, II omhandlede Slags, med Arreſt 
ändtil 2 Maaneder, og i Tilfældet Mo. III med lige 
Straf indtil Maaned (Art; 403). Art. 304 taler om 
legemlige. Mishandlinger mod de i 1 Th. det. 256 
omtalte Perſoner, og Art. 305 om uogefom Tuſoieiſt 
af legemlig Befkadigelſe *). 

Maar 1 Th. Art. 252 og 253 og 2 Th. Art. 300 
8 301 gſore Forſtjel paa, om Gjerningsmanden har 
handlet med Overleg eller ikke, faa viſer Ordforbindel 
ſen, at det ikke kommer an pan, om Overlæget har 


ben hele. udøvede Fornærmelfe til Gjene 


ſtand ler ikke, men at det er nok, for at gjøre reſp. 
1Th. Art. 252 og 23 Th. Art. 300 anvendelige, aft Ans 
grebet felv ér ſteet med Overleg. Man kan heller 
ikke vet teenke fig et Overleeg om af paafsre en anden en 
Spygbdom af over 8 eller over 30 Dage. Art. 252 I taler 
desuden og om det Tilfælde, hver nogen ſtilles ved Livet, , 


* 


95 Gee herom 6 B. 2 Syefte Side 23. 
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men derſom bette var. ben forud beſluttede Henfigt, fas 
blev Dodoſtraf anvendelig efter Art. 236; ſeld for den; 
fom, uden foregaaende Overlæg, men med ét beſtemt For⸗ 
ſeet dræber, er Straffebeſtemwelſen iAtt. 238, paa en vis 

Saade, ſtrengere end i Art. 252 I, i det nemlig Straf, 
fen vel begge Steder er Tugthuſet, men Straffetiden 
efter hiin Artikel bliver 20 Aar, hvid ikke formildende 
Omſteendigheder finde Sted. Den, ſom har med Overs 
. Jes afpryglet en anden, fan altfaa dømmes i Tugt⸗ 
”Hufet, naar dette har Døden eller en ſaadan Beffabis 
gelſe tilfølge, fom nævnes i Art, 252 Ro. I, nagtet 
alle Omftændigbeder vife, at denne Folge er aldeles 
Hitfældig og foranlediget ved den Mishandledes færfgne 
ham ubekjendte, Legemobeſtaffenhed, ved et uheldigt 
Fald paa en: ſtarp Steen, ſom Angrebet foranlediger, 
eller ved andre uforudfeete Omſtendigheder e). Der⸗ 
imod bliver dén, fom med Overleg og paa ben lum⸗ 
fkeſte Maade overfalder nogen med morderiffe Vaaben - 
og bruger diſſe ſaaledes, at den anden let derved kunde 
have fat RIGE til, fun at auſee med Boder fra 1 til 
235 Gylben, faafremt Beftadigetfen tilfætdigvlis bliver i 
faa ubetydelig, at den end ikle fan indbefattes under 
2 —8 Art. 300 forfte ked. Seuld⸗ der tilfoies en 


Cfr. hvad der 6 B. 2 10 bide. 64/66, et anført 
med Sjenfyn paa 1fer Theil Artikel 235, hvortil 
Artikel 251- "henvifce hvad Legemsbekadigelſer i 
angaaer. 


. 90 


X 


Bafkabigelſe, ber foraarſager nogle Dages Sygdom, 


bliver Straffen. dog fun Arreſt fra 8 Timer. til 1Maas 
ned. At Dverfaldet er udovet af flere i Forening +), 
hyilket dog altid foroger Farligheden, eller at den Over⸗ 


faldne ér en aldeles. ſageslos Perſon, en Olding, et 


Fruentimmge, forandrer intet; fejv. be. ſordeles Forhold, 
fom omhandles i £ Tha Aet. 256 og.2 Th. Art: 304, 
faae fun ubetydelig. Indflydelfe, ag. naar. der ſees hen 
til de Forhold, fom der ſpnes med Flid at være fore 


bigaaede **), faa er. der Anledning til at gjøre en 
ſærdeles fnæver Anvendelfe af diſſe Artikler. Det er 


” allerede forhen bemærket, hvor. vilkaarlig og i Anven⸗ 


delfe vaklende den Overgangspunct tt, ſom gisres efter 


Antallet af de Dage, hvori ben Beſkadigede hax veeret 


fyg ***). Men Forkeertheden heraf bliver end mere 
paafaldende, naar man tægger Mærke til. den flere 
Afſtand i Straffene, flig Forfljel bevirker. Med Hen⸗ 
fyn. til de med Oyerleeg udførte legemlige Angreb, vil, 
naar Bekkahigelſen / findes at, have foraarſaget en Bygas 
dem af meer end 30 Dage, Straffen ,…, under de meefå 


formildende Omſtændigheder, blibe 2 Aarg Denfæts 
tele i Arbeidshuſet, og, tale. e.Omftænbdighederne mod 


) Geſetzbuch 1 Th. Art. 368 tog Henſyn fil denne 
Omftændighed, ſom og dertil, oͤm Vaaben blev 
brugt. ER 


id Gee oven Side 87. 
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Ben: poalieter- fan Straffetiden gaae il 10 Aor. i 


men, derſom Sygdommen iffe varer længere, . end 


30 Dage, vif han, unbder,Dde meeſt fjærpende Drftæns i 


digheder, fun blive at anføre med 2. Aars Fengſel, og, 


Hvis Omſicendighederne findes formildende, fan Straffe⸗ 
tiden ſynke ned lige lit 8 Dage. FÆrt. a2s3 ex ben Bor 


fljel, fom hünt Moment bevirker, vel mindre betydelig, 


men det er fun'en ny Juconfeqvents. Det &r merke 


ligt, at Artikel 252 Vo, I. iffe lader. det være nok, at 
afhugge een Haand eller Fod, at udſtikke set Vie, mes 


at man flal have berøvet den Beſtabigede Brugen af 
Begge Hænder. eller Fodder, inden. denne Artiſel fas 


anvendes, I. andet: Fald bliver Forbepdelſen, un. at 
firaffe, efter Na. II pg altfan fat ved Siden af; den, 


hvorved der paafores nogen en Sygdom af mer sæd …. 


go Dage. Dog vilde i mange Kilfølde. den, ſom 
afhuggede nogen een Haand, tller:Bod, kunne fisse 
efter Ro, I, forſaavidt nemlig, den Beſtadigede derned, . 
blev: fuldfommet uftiltet til fine Saldsarbeider. - Men, 


e 


foruden at danhe-fuldfamne Ubrugbarhet, ber upaa · 


tvivlelig og man være en vebvatende, deg fun i enfelte 
Tilfælde var ganſte klar (for Exempel, maas det. vas 


"an Dandſemeſter, «man havde afhugget cen Fed) / faa 


6 


vilde denne Deel af Artiklen ikbe være. anvendelig. paa 
en Capitalift, der lever af, fine Mibier, en Penſioniſt, 
der lever uf fin Penſion, og i abſkillige andee Forhold. 


Imidlertid ſynes det lidt barbariſt, at fætte mindre " 


Priis paa ſaadanne Perſoners Hander eller Fodder, 


* , 


”Ø 


' fordi de 1 dermeb ftulle fortjene deres Brod. Frem⸗ 


deles ér det fynderligt, at No. I ſtal anvendes i ethvert 


"Kilfælde, hvori Beffadigelfen virker en Forftandsberis 


” velſe eller Svakkeiſe, faa fort Tid end denne Zitſtand 


varer; thi, fornden at denne Følge ſom ofteſt er albe⸗ 


les tilfældig med Henſon til Gierningsmanben, faa er 
det viſt og et mindre Onde, i nogle Dage, ved den af 
Saaret flydende Feber, at geraade i Raſerie, end at. 
mifte cen Haand eller eet Mie, hvilket bog Finde afſones 


—, med den langt ringere Straf, Po. IL faſtſætter. 


— 


" 


Mange betydelige Beſtadigelſer gives der iøvrigt; 
Fom ikke kunne indbefattes under Art. 252, ja end ikke 
under: den forſte Deel af ater Theil Art. 300. ” Naar 
nogen, til Exrempel, flader nogle Tænder ud paa en 
anden, mén ivrigt ingen Sygdom bevirkes ved Mis⸗ 
handlingen, fan fan den Paagjeldende fun blive af 


ftraffe med en liden Mulet efter ſidſtmeldte Artikels 


anden Deel. Det maatte da være, at denne Beſtkadi⸗ 
gelfe maatte kunne ſigeß at båve paaført den anden en 
mærkelig Lyde (Veranftaltung), men ſom dog neppe 
vilde femme med Udkaſtets Mening i rt. 252 No. U, 
ligeſem og det Spring i Straffen, ſom beroer paa, 
om Dommeren vilde erkjende, at Befkadigelſer hertil 


kunde henføres eller ikke, er meget for betydeligt. Paa- 


den, ſom tilfoier en anden et Brok eller anden flig 
Stade og vedvarende Meen, vil man; forſaavidt dermeb 


ieee følger nogen. egentlig Sygdom , eller denne kun 


varer i faa Dage, neppe kunne anvende videre Straf, 








. 510 93). 


end efter a Theil Art. 300. Denne Attikel, og det 
endda fun ſammes fidfte Membrum, vil ligeledes være 

— ben enefte, fom funde anvendes paa den, her, paa den 

dbaanligſte Maade, gjennempryglede eller gjennempibs 
fede en anden, uden at denne Miehandlins Havde 
videre Følger. 

Da Art. 253 lægger de famme Omftænbigheder 
til Grund for Straffeforſkjellen, ſom Art. 252, ſaa er. 
det klart, at den og tager Deel i denne Artikels Seif, 
Forſaavidt den derimod afviger fra de-der autagne 
Seraffeforhold, bliver det en Inconfeqvents, En ſaa⸗ 
dan er det og, at Udkaſtet, ſtjondt det forreſten lader 
alt komme an paa de tilfældige Folger, bog gior en 
ſaa ſtor Forſtjel paa, om. Angrebet er flet med eller 
uden Overlæg, at den, fom, til Exempel, i ſidſie Tifø 
fælde for(ætligen har berøvet nogen en Haand eller et 

" Die, tun fan ſtraffes med Fongſel, iſtedetfor at han 
"i modſat Fald, fiondt Folgen ganfte var udenfor bans 
Henſigt, ſtraffes med Arbeidshuſet. J den ſidſte Deel 

af Art. 2523 er ber heller ikke liden Inconſeqrenté, i 
hyilken Henſeende blot anmærkes, at denne Deel af 
"Artiklen ikke kan an ndes paa den, .fom een Sang 

forben er fundet fkyldig til en af de betydeligſte GStraffe 

for Legembbeffadigelfer, men derimod paa den, (om 
to Gange har, for. flig Beffadigelfe, udevet under 
. de. meeft undſtyldende Omſtændigheder, lidt nogle 

Dages Fengſel. eignende Anke træffee 2 Th. rt, 

” 303, det gaaer endnu videre i af Kjærpe Straffen for 


Fr 
æ 


i 
r 


9 
tredie Gaug begaaet Brode, og, i faa Henſeende, inte 
rommer en ſerdeles Vilkaarlighed, hvorhos det er fyne 


dertigt, at den ikke boeſatte Overtræbder ; hvad enten 


han 'ellers hår viiſt nogen færdeles Farlighed eler itke, 


flat berfor være en betydelig Straffeforøgelfe undergivet 
Da den, der, efter bemeldte Artikel, har for Slaͤgs⸗ 
maai været ſtraffet med Fvangtarbeide og fiden gior 


føl Kyldig i ſaadan Legemsbeſtadigelſe, ſom henfores 
ti Fotbrydelſer eller Forſeelſer, ei kan ſtroffes efter 
2 Th. Art. 252, fidfte Membrum, og det; cm han 
endog tillige eengang har været domt i en af de ſtorſte 


Straffe for Legemsbefkabigelſer, ſaa har man her nok 


en Inconſeqvents *); ligeſom og en ſaadan findes deri, 
at det fun et ved Afſtraffeiſen af bei et uoverlagt 
Angreb forøvede Legemebefkadigelfer, der tageß Hen⸗ 
fyn til forhen lide Straf for lignende Brede. 

Den Miildhed, fom 1Th. Art. 254 og 2 Th. Art. 
Zor udvife mod den," der ved den andens eget Forhord 
er opirret til at beſkadige ham, fortjener uden Tvivl at 
billige. Men meer betæntelig er det, at denne Mlild⸗ 
hed ogſaa kommer den tilgode, der i ſelvforſtyldt Drute 
kenſtab udoder voldfomme Gandiliber. Den, fom i 
Drukkenſtab, paa den kaaͤdeſte Maade overfalder fredes 


lige Folk, ſom han møder, være fig Mand, Qvinte 
eller Barn, vil, om han end lemleſter nogen, efter 
fornævnte Artikel, ſammenholdt med Art. 252 Ro. II, 


) See dette Tidsfk. 6 B. 19. Gide 212213. 
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kunne affone fin Briobe med: Fengſel fra. 8 Dage tit 
23 Wadnever, og "feer der mindre "Stade, fad vil ban 


med hoiſt ubetydelige Boder afſone de Lidetfer, den 
SKræntelfe-og den Skrek, han derded har paafort den 


Angrebne.Detté er uden Tvivl meget for ſtor Skaun⸗ 


ſel at viſe Drukkendolter og for lidet Henſyn til ſtplde 
Frie og rolige Bobgeres Sitlerhed. Det bemeerkes, at: det 
itte herved dan, med Henfyn: til1 Fh. Art. 254, tomme 


i Bettagtning', sam den Styldigt gjør Bane: af at 
drikke fig fuld sg Båne' af-i denne Tisftand at augtibe 
ſine Medborgere magter Th att, 253 vg 2 Tho 
Att. 302 have for det der omhandiebe Firfælbe udtryk 


keligen taget Hen ſyn til en lignenbe Duſtændighed, og. 
denne ſtoſtnovnte Artikel ligeledes er⸗ anvenbelig, hvor 


denn i Drukkenſtab udovede Beſfkadigeiſe kun horer tit 
Svertree delſernes Elaſſe. Øotreffen Lan herved mærket 
2 Th. Art 238 *), der ikke Ran beſtaae med foranførte 


Beſtemmelſer.“ Jovtigt har 10. Art. 254 formiidet 


dEStraffen efter et "andet og langt ſtorre Forhotd. end 
2 Th. Art. zor. Det man herved erigdres, at hiin 
Attikeis Straffe ikke i denn⸗ Henſeende ſtulle fammens 
lignes med Straffene i Art, 253, men med dem; ſom 
findes beftenite i et. 252; thi 2 AN: Art. 301 indbe⸗ 
fatter baabe den Medſettelſe, ſom ftal finte Sted paa 


Brund af Mangel paa Overleg, og din, der ſkal 
hjemles ved den af den Befkadigede ſeld givne Anled⸗ 


EF) Ser dette Tidsſt. 6 B. 9. S. 221, hvor der dog, 
.ped éh Seiltryt, ſtaaer 135 for 2388 


Y 


, 
— J 


96 


aing, xller ved Denkkentab og anden beglige Tilftank, 


hvorved der forreſten endnu kunde være en Deel dt 
erindre, At 1 Th. rt. 254. har, i nogle Tilfælde, 
paa Grund af Gierningens fubiective Beſftaffenhed, 
nedſat det til Overtrædelſe⸗ der ellers var Forbrydelſ⸗ 
eller Forſeelſe, hår ſaa mange ſynberlige . Sider, R 
man vilde kiedes ved at udvikle dem alle. Straffene i 
2 Th. Art, 303 ere bag, i deres Maxima, fan betpde⸗⸗ 
lige, at de meget godt; naar man blot vilde have brugt 
Napnet Fængfel, i Stebet for Arreſt, kunde have 


veeret anbragte i afte Deel, og uden at man da behe⸗ 


nede af gaae over til en anden Claſſe af ſtrafbare Sande 
linger. De ere endog tildels ſtovre end dem,… fom ere, 


beſtemte i 1 Th. Art, 954 Det feer derfor ud lom om 


biind Lyſt til at afſondre og fyftematifere, af "man. ber | 


gjort biin Torſtjel, der dog i Anvendelfen man fode 
megen Forvirring af fig ”). . Rigtig nef titflæber, 
Art. 303 et ſaadant minimum af Straf, at (amme 

ei, efter de antagne Regler, kunde fane Plads i forøge P | 
Deel. Men dette minimum, der er ens for ale 
de ellers faa nøie afſondrede Arter af Befkabigelſer, 'es 
fun en nye Inconfeqvents, og det har neppe virkelig 
været paateenkt, at Straffen for den, ſam, under de 


,” & Artiklen forudſatte Omſtændigheder, ftilte nogen hed 


Livet, eller lemlceſtede ham, kunde gaae ned til8 Timere en 


Acreſt. Den, der, netop under (amme Omſßondighe⸗ 


See bette Tids. 6%, 1.9. Side 207 f. 
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" byer, tilfoier nogen en w· getigelle, der medføre én 


Sygdom, kortere end cen Uge, kan, efter Act. 301, 
dog aldrig ſtraffes mildere end med 2 Dages Arreſt. 
Det er aabenbar kun, ved en Uopmerkſomhed, Art. 


303, der handler om be ſtarre Beffabigelfer, er kom⸗ 


met til at hiemle endog de ringeſte Grader af Arreft, 


Adkaſtets anden Deel kjender. 


De Beſtemmelſer, SegemtbefPabdigelfer angdaende, 


ſom findes uden for den Rubrik, der egentlig omhand⸗ 


ler ſamme, ſtulle vi ikke her giennemgaae, da det vilde 
føre 08 for vidt, og de desuden tildeels ved andre Lei⸗ 
ligheder ere omtalte, Bi fiulle indſtrenke os til den 


en færegen Claſſe af Forbrydelſer eller Forſeelſer, for 


bet mefte ere ringere end dem, 1 Th. Art. 252 og 253 


beſtemmer for Legemsbeſtadigelſer af det ftørre Slags. 


Bemeerkning, at de Straffe, ſom ber beſtemmes for 
legemlige Mishandlinger, udevede af ſaadanne Perſo⸗ 
ner eller under ſaadanne Omſtendigheder, at de ubgjøre. 


WHeraf vil, efter Reglerne i Art. 90, følge, at Beſta- 


digelfen, hvor den er af dette Slags, opfluger den 
anden Forbrydelfe eller Forfeelfe, der dog fan fommå 
i Betragtning fom et ſtjcerpende Moment, Herimod 
fan i Almindelighed intet være at bemerke, og hvad 
der, med Henfpn til enkelte Refultater, kunde være 


at erindre, ville vi forbigaae. 
Jovrigt høre viſt nof Begemtbeftabdigelfer il de 
Arter af ſtrafbare Handlinger, hvis Behandling-i Lovs - 


.— givningen'er den ſtorſte Vanſtelighed undergiven; og man 


Jur. Tideſtrift, 7 Bbe, 1 6. G 


⸗ 
4 


sd … 


HE 8 0, 
vil, wed de fleſte nyere Straffelove, ikt⸗ ſtude fig i fan. 
Henſeende bedre tilfredsſtillet end ved de ældre' Love. 
Den vilkaarlige Afſondring efter Antallet af de Dage, 
hvori den Saarebe "eller Beſtadigede har været ſpg, er, 
i de ſeneſte Tider, blevet meget gjænge, Den fynes et 
have fin Oprindelſe fin: den franfle Straffetov, der 
ogſaa tillægger den en overmaade betydelig Virkning +), 
og ſpiller iovrigt en ſtor Rolle, baade i adſtillige Lovs 
udkaſt, og i den Baierſte Lov af 1813 **), faa og få 
den i 1821 udkomne Griminallov for Canton Bafet +++), 
Andre Love, ſom itke have forſogt at traække ſaa ſkarye 
Grendſer mellem de forſtjellige Arter af Legemsbeſtadi⸗ 
gelſer, for Cr. den Preusſiſte +) og Oſterrigkkte ++), 
ere vel mindre feilfulde end hine. Imidlertid vil man 


og her finde meget, font si ſaa lige kan billiges, Blandt 


*) Ge Code penal $$. 309 og 311. Samme Lov 
har og, paa flere Steder, f. Cr. i 5. 342, lagt 
lignende Forſtjeller til Grund, faa man billig maa 
forundre fig, naar flige Diftinctioner af tyde 

" Skribentere paaankes ſom Misgreb, der hidrøre 
fra den fydfe Criminalretsphiloſephie, og ſom 
aldrig funde falde den franſte Lovgioning ind. 


"+ 1 Ch. Art, 179, efr. Art. 192, 1935 371. 
| Art. 114. 


Di Allgenieines Landrecht fuͤr die Preusſiſchen Staaten i 
4Ch. 20 Bit. $$. 796-801 efv. $$. 628-641, 


tt) Geſerbuch uber Verbrechen *6. 1379138. 
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i andet turde det vel være mueligt noget noiere at be⸗ 


grændfe de forſtiellige Arter af hiin Forbrydelſe end 
der ſteer ved Udtrykkene ”Setydelige Beftadigelfer? 
ſ(ſchwere Verlebungen) »merkelig Stade” (erhebtis . 
cher Nachihei, hvortil de vigtigſte Straffeſorfkjeller 
her knytte fig. Loven giorde uden Tvivl bedſt i færtis 


- gen at ubhæve nogle af de Befkadigelſer, ber næermeft 


Tabde fig beſtemme ved faſte Begreber, og beftemme, dog 
naturligvis fun ved maximum og minimum, Straf⸗ 
fen for diſſe, men derhos anordne, at andre ubenævnte 
Beffabigelfer ſtulle anſees i Forhold til de Straffe, 
fom for de benævnte ere faſtſatte. Herved vilde man 
undgaae baade de aabenbare Urimeligheder, ſom ere 
uadfkillige fra de vilfaarlige Overgange, "der gjøres i 
vort Udkaſt og i adfkillige Lovboger, og tillige de Uleis 


ligheder, fom folge af de Love, der lægge faa ubeftemte 


og vaklende Begreber, ſom betydelig Skade 0. ſ. v.) til 


Grund for fore Spring i Straffen, " Hermed maatte 


Øg 


forbindes Beftemmelfer, ber coge vedborlig Henfyn 


til be øvrige Omflændigheder, (om, ved Siden af Ska⸗ 


dens Størrelfe, bør have Indflydelfe paa Straffen, 
f. Exempel Gjerningens Anledning, den Forneermedes 
Stand og Stilling, om Øjerningen er ovet med Overø 


- læg, paa en lumſt Maade, af flere i Forening, med 


Vaaben o. ſ. v. Det hielper kun lidet; at man afpæs 


ler de forffjellige Legemsbeſtadigelſer ved neiagtige Be⸗ 


greber, naar diſſe kun fore til grundloſe og uforholds⸗ 
mae ſige wor ſejeller i Straffen; ei heller kommer der 
G 2 


7 


EN 7 >) 
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llort ud af at afbele denne Art af Forbrydelle t fore 


ſtjellige Grader, og derfor fætte forſtjellige Otraffe, 


maar diſſe lovbeſtemte Grader løbe ligeſaa -nær i- hin · 
anden, ſom de Nuͤanter, der ligge inden for hver af . 
bem. Bed hiin af 08 anbefalede Methode faae Dom- 


ftolene fafte Punkter at holde fig til, uden at dog 
Straffens Storrelſe kommer til at beroe paa Spring, 
fom Lovgivningen vilkaarligen faftfætter. 

Til de Forbrpdelſer, ved hvis Clasfification de 


meeſt forkerte Synspunkter ligge tit Grund, fan man 
;og regne dem, ber af offentlige Embedsmænd begaaes 
, Å deres Tieneſte. Paa et andet Sted +) have vi ud⸗ 


forligen godtgjort denne Anke med Henfyn til Straffe⸗ 


lovbogen af 1813; og da Udkaſtet har eptaget ſaavel 


dennes Fundamentalbeſtemmel ſer (1 Th. Art. 353 og 
354, ſammenholdt med Strafgefesbud; 1 Th. Art 3523 
II og Art. 438), ſom og de fleſte af de ſpeciellere Beſtem⸗ 


melſer, ſom deels i fig ſelv, deels'i Forhold tit hine 
almindelige Regler, erç fundne feilagtige, faa kunne 


vi henholde os til hiin Critik, og indſtrenke os til åt 


1) Gee jur. Tideſtrift 4B. 19. S. 229.244. Umid— 
delbar forud er det oplyſt, hvor uheldige flere 


nyere Lovgivninger have været, fom have forfagt 


at henførv alle Tjenefteforbrydelfer til viffe faa 

enkelte Claffer, og jeg har fluttet mis Afhandling 
med af anbefale famme Fremgangsmaade for dette 
Slags Forbrydelſers Afhandling, ſom jeg her bar 
"anbefalet med Henſyn til perſonlige Angreb dg 
eegemabeßadigelſer. 
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bemerke, at Wemne, paa mange Mater, har fer⸗ 
oget Snconfoqventferne ty , 


s Al i i nn - 
Forbeybelfer, i bdilte de fornødne Affons 
' dringer mangle, 


Ogſaa hvad denne Anke angaaer vil man i det 
foregaaende finde meget til Netfærdiggjørelfe for ſamme; 
Tigefom det i det Hele ikke har. været at undgane, at 
Yi, i at gjennemgåae Beſtemmelſer, hvori en da paa⸗ 
anfet.Zeil vifte fig, tillige have maaitet ubvikie ſammes 
flere feilagtige Sider elv i det nærmeft foregaaende 
Afſnit, der gif ud paa at opvife ugrundede Inddelin⸗ 
ger og Afſondringer, have vi, ved (amme Leilighed, 
vüiſt, hvorledes Udkaſtet hat forlomt de Afſondringer, 
ſom burde have fundet Sted. Vi kunne "derfor her 

" intffrænte od til et Par Crempler, hoilke ville blive 
"faa, meget. mere paafaldende, ſom Udkaſtet, i den 

Lovbag, fom det fulde forbedre, fandt Beſtemmelſer 

, for fig, fom vel kunde behøve nogen Rettelſe, men ſom 

”» Paa fine ˖ Steder er der endog de aabenbareſte 

Modſigelſer mellem de Beſtemmelſer, Udfaftet 

+ fremfætter under fornævnte Materie, og dem, der 

indeholdes andetſteds fanme. See, til Exempel, 

2 Th. Art, 111 jevnført med r Th. Art. 353 ſamt 

327 No. 2, 2 Th. Art. 275, og 1 TH. 924 ligele⸗ 
deg jevnført med 1 Th. Art. 322, No.2. 


—— 1702 g | 
F ås . . 
indenlunde "fortjente, ſaaledes ſom Udkaſtet har alvet, 
ganffe at lægges tilſide, J 
Gtraffelovbogen af 1819. 1 35. tit, 174. 175, 
176 og 277; cenfr. Art. 370, har, med Henſyn til 
Børns og andre bjelpelæfe Perſoners Udfættelfe eller 
Henleggelſe, gjort Forſtiel paa tre Graber, nemlig, 
I) naar det ſteer paa ſaadan Maade, paa et ſaadant 
Sted og under ſaadanne Omſtendigheder, at der alde⸗ 
les ikke deraf unde befrygtes Rogen Fare for den Ude 
fatte eller Henlagte 2) naar. det ſteer paa en Maade, 
der ikke ganſte ér uden Fare for dennes Liv, men dog 
ſaaledes, at hans Redning med Sandſpulighed lod fig 
ſorudſee og 3) naar det er flest paa en ſaadan 
Maade, paa et ſaadant Sted, og under faadanne 
Omſtendighebder, at den Udſattes Redning ikke med 
Sandſonlighed lod ſig vente. Udkaſtet har nu heraf 
se optaget den forſte Grab (1 Th. Art. 149 I), og den 
É Midfte (famme Sted No. II: og III), hvilke bet har 
betegnet. aldeles med de famme Udtryk ſom Kilden, gis⸗ 
rende forreſten i den ſidſte Grad en Underdeling, taget 
af en Synspunkt, ſom aldeles ikke vedkommer Hand⸗ 
lingens Farlighed — nemlig Henſigt at underſlaae den 
Udfattes Formue eller underttykke hans Familieſtand — 
men fom den tillægger en uhyre Virkning. Mellem⸗ 
graden har den derimod aldeles forbigaaet, uagtet det 
dog ikke lader ſig miskjende, at dir mellem det Til⸗ 
feelde, hvor den Udſatteé Redning ikke lader fig vente 
med ungen Gandfpnlighed, og det, hvor flet ingen 


å 


Fart finder Sted, gives en Mellemting ; ligeſem "der 
viſt og burde være en Straf mellem Dodeſtraf, der, 
Hvis den Udſatte omkommer, ffal finde Sted i hünt Til» 
fælde, og fimpelt Fængfel, der, bygd enten Handlingen 
har fligGolge eller iflg, er den eneſte Straf, ber, i ſidſte 
tilfælde, fan anvendes, ferſaavidt ikke den nyelig 
nævnte aldeles fremmede Synspunct maatte komme til, 
Derfom Udkaſtet blev ophøiet til-Lov, fan vilde Dom⸗ 
merne komme i flor Knibe, hvis et Barn, til Exempel, 


var blevet henlagt og forladt paa en almindelig Vei. 


hvor Paffagen dog ikke var faa flor, at man kunde 


tiore Regning paa, at Barnet fjrar vilde blive fundet 


af. Forbigagende. Under Forudſetning af, at Tiden, 
Sarnits færdetes Tilftand, eller Maaden, hvorpaa def 
var indpaltet, ikke pas den; anden Sibe gierde det 
ſandſynligt, at det vilde omkomme, forinden det af 
nogen Veifarende blev bemærket, kunde man ilke fige, 
at dets Redning var uden al. Sandfyntighed, men lige⸗ 
faalidet, at aldeles (durchaus) ingen Fare var at be 


frygte for dets Liv. Skulde man altſaa antage, at 


Zilfældet, fordi det ef. kunde indbefattes under nogen 
Lov, ifølge den almindelige Beſtemmelle i Einleitung 


IL, fulde være uden al Straf? Dette vilde. dog være 
at fætte al fund Fornuft tilgde Men at anvende den 
Lovbeftemndelfe, ſom angager den Udfættelfe, hvormed 


aldeles ingen Livsfare var forbunden, er og noget 
. fyndertigt; ligeſom bette' heller ikke førte til en fore 
”— holbemæsfig Guzaf. KL bringe: den Paagieldende 


av 


| 
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med en Mellemſteaf, kunde, efter fornævnte Art. 249, 
og Eimeitung I, aldeles itfe gaae an *). 

En færdeles vigtig Forbrydelſe, med Henſyn paa 

„hvilken Udkaſtet aldeles har forſomt de” Sondringer, 
ſom findes næften i alle kovgivninger, og i Serdeles⸗ 

" hed den; ſom det har havt at. lægge til; Grund, er 
Toverie. Skjondt det giver det Stjaalnes Bærd den 

pderſt betydelige Følge, at nedfætte Forbrpdelſen til de 
ſaakaldte Overtreedelſers Claffe, der fun anfees med em . . 
liden Bod eller fort Arreſtſtraf, og ikke ille dm Paa | 
gididende veb Bang, Embede; Ordenstegn -eller anden 
hædrende Udmærtelfe ++); ſaa Har dog bet Stjaalnes 
Verdie, naar det engang'er kommet over de 5 Gpiden, 
hvormed der gaaes ud af hiin Claffe, iffe faaet nogen 
wobeſtemt Indflydelſe paa Straffen. Levbogen af 
"813 havde dog tillagt den en overordentlig Hor Jad⸗ 
fpbelſe, og, ſtiondt denne viſt nok, i Maaden, hvorpaa 
det bear ſkeet, var meget feilagtig ik), ſaa er det, paa 
bøn anden Side, ilke mikdre: urigtigt, at Udkaſtet, i 

Stedet før at træffe Beſtemmelſer, der kunde give 





e - 


- ETT) Over Straffebeſtemmelſerne, ovenmeldte Forbry⸗ 

1 xivn delſe betraffende, i Lovbogen af 1813, findes en 
3.3 2. Critik i Eunomia, 3B. Side 291-294. De der 

TT aoufremfatte Erindringer, paſſe fig horlledeels og paa 

, " Uidfaftet, 


—R 


* Gee dette: Tidsftrifts 6B. 19. Side 2015202, 
EN Gee Eunomia, 2 D., S. 3855394. 


k 


ON 
d 


Tovetiets Sierreiſ⸗ en merr forholdemædfig og til de 
øvrige Synépuntter "for denne Forbrydelſes Bedom⸗ 


melſe bedre fvarende Indflydelfe, har forbigaaet dette 


Moment. Dette er dog det eneffe, der frembyder faſte 
MPuncter for hün Forbrydelſes Geaduering, og, naar 
man fun vedborligen nuancerer dets Indflodelſe, giver 


Dommeren Leilighed til at beſtemme Straffens Grad 


efter de Omſtendigheder, der gjøre det Stjaalnes Verd 
mere eller mindre tilregneligt, og, ved Siden. gf Være 
dien, tillægger de øvrige Omftændigheder, ſom beftemme 
Forbrydelſens objective eller ſubjeciive Storrelſe, en 
paſſende Indflydelfe til at forhoie eller nedfætte den 
Gitraf, der foarer til Verdien, faa bortfalde de vigtigfte 
Indvendinger, der kunne gjores med bet Stjaalnes 


Vardie, ſom Magaleſtok for Tyvoſtraffen, hvilken, paa 


ſaadan Maade, ingenlunde bliver den eene herſkende, 
fkjondt vel den, ſom træder meeſt frem, og hvortil de 


- flefte øvrige Beſtemmelſer have at flutte fig ). Men i 


hoieſte Grad inconfegvent ev det, at tillægge Overgangen ” 
med 5 Gylden en faa betydelig og derhos faa abſolut Virke 


ning, uden at bekymre fig om, hvorvidt bet ev 1 Kreut⸗ 


c 


See 6. Skr. Side 3782380. Ste og ſhltematie 
Udvikling af Begrebet om Tyverie og ſammes 
juvidiffe Følger m. v., Gide 408-418. Dog er 
jeg ingenlunde nu, i ale Dele, tilfreds med den 
der fremfatte Plan, hoiltet det folgende tildeels 
vil viſe. 


- 


⸗ 


y 


i) 


wet 


zer eller 10,000 Gyitem bes Gejaone Saar over hiin 
Storrelſe 9. 


reſten en almindelig Feil i Straffelovene, ligeſaa 


vel i de nyere, fom ide ældre, med en vis Vardie, 


at gjøre et dilkaarligt Spring fra en mild til en 
ulige haardere Straf uden at give de svrige Kjær: 
pende eller formildende Omfændigheder ;. ſom led⸗ 
fage Forbrydelſen, tilborlig Indſiydelſe ved Siden 


- af det Stjaalnes Vardie, tildeels endog ſaaledes, 


at denne, uden for hlin vilkaarlige Grændlfe, hel⸗ 
Fer iffe fager nogen, eller i al Fald dog ikke en 
forholdsmæsſig Virkning. See ang.den nyere 


preusſiſte Tyvslovgivning juridiſt Arkiv, No. 20, 


Side 165-242, ang. den Øfterrigffe Eunomia, 
2 B., Gide 3797390, og ang. den Baierfke f. St. 
6. 382-394. Code penal gjør vel, i fine Straf⸗ 
febeſemmelſer ang. Tyverie, ingen Forſtjel grun⸗ 
det paa Værdien (Lv. 3 tit. 2 Sect… 1); men, 


ligeſom dette i fig felv ingenlunde fortiener at 
billiges, faa'har den ved den almindelige Beſtem⸗ 


melfe, der indeholdes i Art. 463 , givet Domſto⸗ 
[ene Leilighed fil at tillegge en vis Differeuce i 


Vardien en ganfe uhyre Forffjel , i det ſamme i 


alle de Tilfælde, Hvor. den fædvanlige Straf er 
Fængfel (emprisonnement), tilfædet at nedfætte 
den lovbeſtemtẽ Straffetid, der, efter Art. 401, 
for fimpelt Tyverie er fra 1 til s Aar, endog 
under 6 Dage, hvis den gjorte Skade ikke overs 
fliger 25 Franker, og Omftændighederne ellers fin⸗ 
des formildende, men hvilfet fidfte ikke kunde 


redde den, der havde ſtjaalet 26 Franker eler 


deres Vardie, for at lide fin Straf i det minde 


v 


9 See Eunomia, 2 D., Side 1964197. Det er for⸗ 


107 

Det er imidlertid itte blot de Jorkieller, ſom det 
— Verdie burde giste i. Straffen, Udkaſtet hår 
forfomt, Mange: andre Dmfænbdigbeder, ſom Straffe⸗ 
lobbogen, med god Grund, tillagde betydelig Judfly⸗ 
delſe paa Tyveriets Bedommelſe, ere her forbigadede. 
Saaledes taler det intet om det Tyverfe, der begaaes 
i Aalednisg af Fidebrant, Vandened, Krigsfarer eller 
andre ſaadanne Upkkestilfelde (confr. Strafgeſetbuch 


1 Th. Art. 218, 1;3 ei heller om ſtjerpet Straf for 
den, ſom fljæler Qvæg paa Marken, eller andre Ting, 


fom ei nøie kunne bevares (ibid. No. 3); eller for 


Tjeneſtetpende, ſom beſtjele deres Herſtab (ibid. Ro. 5). . 
Ligeſaalidet er der taget Henfym til Indbrud i Pakhuſe 


eller andre ubeboede Steder (Art. 293, 3; efr. Straf» 
geſetzbuch Artikel zar, 4); end ikke Indbrud i Kirken 
"er qpaliſiceret, naar det, der ſtjceles, ikke er en til 
ſelve Gudstjeneften beſtemt Ting (conft. Artikel 293 


og or Sar, Den i: Aaret 1821 for Canton Baſel 


rr må 


udkomne Criminallovbog fordrer i Almindelighed 


Met. 135)'50 og, med Henſyn til viſſe Tyverier 
(Art. 136 No. 5) 20 Frankers Verdie, naar 
Tyveriet ſkal anſees ſom Forbrydelſe; i faa Fald 
er Straffen 1 til 4 Aars Tugthnusarbeide og i 
adſtillige qvalificerte Tilfælde langt hoiere. Er 

— Krueriet af ringere Belob finder blot en Politie⸗ 
ſtraf Sted, med mindre det er af et ſaadant færs 
eget Slags, at det, uden Henſyn til Værdien; 
er regnet fil Forbrydelſer. i 
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mm. . Gb før Sifafiet fot nogen færeger . 
Gag for Zen, pm fr Sang Glette ter for 
Smuk. fon SA i Folls Boeliger 
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mm dr. mu nx vα Ting, 
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sågr MRamugeife, fun bar betræjtet det Tyverie, 
mg Suns. - 
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Etjen om han vil anvende nogen fort ivs Fangfet 
eller Arbeidohuusſtraf, der kan gaae til 10 Aar; og 
det fan, ba Udkaſtet aldeles ingen Veiledning indehol⸗ 
"der, ikbe feile, at en Domſtol vil anfee nogle Maaueders 
Ferngſel Cder allerede gaaer faa meget over Straffens 
gminimum, 8 Dages Fengſel) for Straf net,” hvo 
en anden vilde fundet flere Aars Henfættelfe til Ardeids- 


huſet at være forſkylßt. Mange af de oven omtalte - 


HOmſtendigheder ere desuden aldeles ikke nævnte blandt 
dem, der kunne virke Overgang til Arbeidshuuefraf; 
Hiin Beſtemmelſe kunne endelig ikke komme til Anven⸗ 
delſe, uden hver det Stjaalnes Verdie overſtiger 5 Gyl⸗ 


den; er Værdien mindre, ſynker Handlingen ned til 
de faa kalbte Overtredelſer i alle de Tilfælde, ſom ei, 


ved udtepttelig fo, ere henforte til be Melificcꝛete · 
v 
6. 


J 


Forbrydelſer, ſom behandles med over⸗ 


dreven Lemfeldighed. 
En Skaanſel mod Forbrpdere, hvortil man ikke i 


17 
—X 


nogen Lovgivning hidtil har feet Mage, er et herſtende 


Træf i det nye Udkaſt. Vi have allerede herpaa, ved 
andre Leiligheder, feet ſaa mangfoldige og faa paafal⸗ 
dende Exempler, at bet har været 08 tvivlſomt, om vi, 


.å dette Afſnit, hvori hiin Anke udtrykkelig træder frem,” 
behøvede at anføre noget nyt. Et Par Exempler ſtulle > 


vi dog tage frem, og derved begynde med den ſamme 


2 
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Fotbrydelfe, hoorom vi nyelig i en anden benlanm 
giennemgik Udkaſtets Beſtemmelſer. 

Det er allerede forben berørt, at Tyverie, naar 
det Stjaalnes Værd ikke udgjør mere end 5 Gylden, 


Bliver, uden for de faa Tilfælde, fom 1 Th. Art. 292 


øg 293 henføre til qualificeret Tyverie, fun henføre til 
Overtræedelſe, og, ſom faadan, anfeet med Arreſt fra 


8 Timer tif r Maaned, eller med Boder indtil 100 


Sylden (2 Th. Art. 334, cfr. 1 Th. Art. 299), og 
bet uden al Skade for Tyvens borgerlige re, faa at 


"han, fligt Feiltrin nagtet, fan beholde enhver offent» 


lig Tillidspoſt, enhver hædrende Udmeerkelſe *). Dette 
gielder endog, om den Paagjeldende mange Gange har 
"gjort fig fyldig i deslige fmace Tyverier, naar han 
fun har været førfigtig eller Inktelig nok til ikke paa 


. ængang at tage mere end til 5 Gyldens Varbdie, eler 


det i al Fald et fan oplyſes, at noget af hans Tyverier 
har havt biin Storrelfe. Ogfaa gives der mangfoldige 
Forhold, ſom forøge et Tyveries Skammelighed og 
Farlighed, uden at være den Skyldige til Hinder i at 
nyde godt af hiin Skaanſel. Gaaledes kan denne 
Artikei tomme Tjeneſtefolk, der beftjæle deres Herſtaber, 
ſerdeles vel tilpas, Da de have Leilighed til, at 
komme tit, fan behode de kun at indrette dem ſaaledes, 


at de ei tage formeget ad Gangen; og pe funne da, 


efter i fang Tid daglig af have ſtjaalet Penge, eller 


") Gee herved dette Tidsfrift 6B. 1 9. S. 201-202. 


? MI , 


Barer til et Belob i alt af flese hundrede Gplben, 
afſone deres Brode, med en kort Tids Acreſt eller em 
maͤadelig Mulet, hoorved de, Hvis de vi have været 
for optigtigei at. tiltage det Stjaalnes Belsb, endde 
kunne beholde et ftikkeligt Overſkud. Artiklen fommee 
ligeledes dem tilgode, ſom benytte "Ildebrand eller 
anden ſaadan Ulpfle til. at beſtjcele de Ulykkelige, naar 
de fun ikke tage eller i al Fald ei kunne overbeviſes 
at have paa eengang taget noget, der overgaaer hlin 
Vardie; ligeledes bliver under denne Betingelfe, den, 
der har beudt ind i Kirken og ſtjaalet en Ting, der ei, 
ſom vasa sacra, bruges til Gudstjeneſten, eller (om 
har gjort Indbrud i ubeboede Bygninger, ſom giemme 
offentlige eler private Ting, fun at anfee med hiin 
Straf. Doſaa vil denne Lemfceldighed finde Anven⸗ 
delfe, uagtet Tyven, efter fin Opdragelfe, Stand og 
Vilkaar, hører til den Claffe, ſom Tyverie mindſt fan 
tilgives, og ſom, naar de, drive dette Haandvært, bliver 
færdeles farlig, fordi man ikke troer det fornødent at 
vogte, fig for flige Fil, En Saadan fan, i mange . 
Aar, have -drevet den Induſtrie, i offentlige eller pris 
vate Huſe, hvortil han har Adgang, at tage ndget til 
fig, hver Gang Leilighed frembpder fig. Bliver han 
omfider opdaget og overbeviiſt, vil det dog, naar kun 
intet enkelt Tpberie af ſtorre Beiob end 5 Gylden bliver, 
oplyſt, ti gaae ham værre end et han i nogle Dage 
eller nogle faa Uger ſidder arreſteret, hvilket endog fan 
fee i hang eget Huus (Arts 30), eller at ban erlegger 
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Omfændighed, at den Skyldige forben, for gale, 
Bedragerie eller anden SMisgjerning, har været ſtraffet 
med Tugt⸗ eller Arbeidshuſet, udelukke ham fra. hiin 


Staanfel; end ikke en ham forhen overgaget Tyvsdom, 


det være ligeledes for ſmaat Tyverie, eller endog-for 


de ſtorſte og ftrafværdigfte, Tyverier, kan heri giore 


n Mulet indtil 100 Gylden. Heler iffe kan den 


⸗ 


nogen Forandring; forſt, naar han tredie Gang fin⸗ 


bes ſtyldig, tilfæder 2 Th. Art. 344, at Straffen, 
efter Omſtendighedernes Beſtaffenhed, ſtjcerpes. Har 
Nogen ſtjaalet Ting, der, efter deres Natur, ei, kunne 


tages 'i Bevaring, og hvorom altſaa, efter alle hidtil 

antagne Grundfætninger, i Sardelts hed og, efter den 
Boaierſtke. Straffelov af 1813, 1 TH. Art. 218, 30847 

| Crimineljuftitien ſtulde frede med færdeles Kraft, faa 


hpder han ikke alene godt af din oftmeldte Artikel i 


Ifslge 2 Th. Art. 247 ftal de, der ftjæler Frugter 


i Haugen, forſt ſtraffes efter Art. 334, hvis det Stjaalne 
er af ftørre Værd end 5 Golden, eller. Gjerningen er 
feet under færdeles fFjærpende Omftæntdigheder, ellers 


TT med Arreſt indtil 1 Uge, eller med Boder indtil.25 


Udkaſtet, naar, dre Stjaalne fun er. af 5 Gpldens | 
" Værd, Men dets Forfattere have, for adſtillige flige 
: Tilfælde, endog fundet nye: Begunftigelfer fornødne. 


" eller andre Jordens Frembringelſer, paa Marken eller KN 


Gylden.… Vel tan det ei nægtes, at ſligt Tpverie, - 


ſtjendt det, fra dén objective Side, har en betydelig 


Grad af Strafverdighed, blandt andet fordi Eieren 


(4 
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ofte liber en Langt ſtorre Skade am b ben, ber varer, til 


Veerdien af det Tagne, ſom en færftilt Ting, beg, 


fra den fubjective Side, kan, ſaalcenge det bliver 
i det Smaa, og naar det, der tages; tun ſigter 


— — *4 


til umiddelbar Nodelſe, fortjene nogen Dverbærelfe, 
Wien Art. 334 nar. allerede mere end tilſtrakkelig for 
at ſikkre deslige Brode mod en for ſtreng Afftroffeiſe. 
En færdeles Opmuntring til at, Drive fligt Typerie i: 


det Store ſynes meget overflødig. Efter Artikel 347 
kunne Hele Selſkaber bryde ind om Matten.i ten anden 
| Mands Have eller Mark, og, med Hefte og Vogn, 
bortføre al dens Afgrode, og anrette der den. ſtorſte 
Odelceggelſe ), uden af de, i det værfte Tilfelde, 
. udfætte dem for mere end Arreſt indtil x Maaned 


eller Boder indtil 100 Gylden, og det, uden al Preeju⸗ 
dits for gode Mavn og Are. Det fynes ret, at Astiks. 


"len maa. være ftrevet med Henſyn paa flige Titfælhe; 


+) Udkaſtet har vel ellers gidet temmelig alvorlige 


Straffebeſtemmelſer mod dem, ſom ødelægge Fragt⸗ 


traer, Viinranker, Træffoler eller andre deslige 
Plantninger, eler og paa Skove, Markfrugter, 
Hegn og deslige (1 Th. Art. 314, efr. 2 Th. Art. 
345). Men diſſe Beſtemmelſer ere uanvendelige 
paa den Hdeleggelſe / ſom gjores for, et Tyverkco 
Skyld. Hvilfen umaadelig JInconſequentz er det 
Nat det ſamme Lovarbeide, der tager ſerdeles Henſyn 
til at ſiktre Mark og Hauge imod de Handlinger, 


der gaae ud van at fade, gjør fig fam megen 


Umage, for faa godt ſom ganſte ˖ at gide dem til 
Priis imod tyvagtige goretagender. LÆNER 


Zur. Tidekrift, 7Bdse. i H. O. 
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thi, ruden flige kraftide Anſtalter, vil itfe-let nogen 
pan engang kunne fljælø Frugter af Hauge eler Mark 
til en Bårdie af over 5 Gylden. Den Paagjeldende 
vilde altſaa jkke komme til at behove det Privilegium 
at kunne endog begaae et ſtorre Tyverie, uden at riffs 
qpere videre Straf end den nævnte, Hobad det Privis 
legium ' angaaer, at Straffen maximum er, for 
in Tyverier af ringere Værd; indffræntet til 7 Dages 
Arreſt eller 25 Gyldens Bod, faa vidner dette vel om 
Forfatterens engſtelige Omhue for, at bet ei ſtulde gaae 
for haardt til med flige Folk. Men den practifte Nytte, 
biffe deraf ville have, bliver dog ei faa farlig flor; thi. 
mbar des fees hen tif, hvor mange Gange dette maxi- 
mum aft ſtaaer over det i Art. 334 faſtſatte minimum, 
og hdor mange fljærpende Omftændigheder der kunne 
finde Sted, uden at der bog fan gaars ud over des 
ſammeſteds beftemte maximum, faa kunde man viſt 
være, rolig for, at Straffen ikke, uden færdeles ſtier⸗ 
pinde Omſtæendigheder, vitde beſtemmes hoiere end til 
7 Dages Arreft eller til 25 Gyldens Bod; og, finder 
" » Dommeren 'flige ffjærpende Omftændigheter, indſtren⸗ 

ker Act. 347 ham dog ikke inden fnævrere Grændfer 
end Art. 334. Det var altſaa vel egentlig før hine, 
der drive QHaandværfet i i det Store, at Udkaſtets Fors 
fattere fandt færdeleg Privilegier fornødne, Dog bine 
ſmaa Tyve have dog een væfentlig Mytte af Art. 347, 
nemlig, at de, efter Art. 14, kunne, efter Domſtole⸗ 
nes Stjen, aldeles fritages for Multt eller Arteſt, og 


i dets Std affærdiges med en Jeetleſattelſe. Over⸗ 
alt vilde Arnitien, hvis Udkaſtet blev Lov, tydelig lere 
Publicum; hvor yderlig omhyggelig Lovgivningen, der 
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bog ellers alt havde gjort faa meget for at formindfke 
de Farer og den Skjendſel, Tyoshaandverket forer 
med fig, havde været, for endnu mere at befjærme 


Marts og Hauge⸗Tyverie. Skulde nogen komme frem 


med gammeldagẽ Foreſtillinger, hvorefter det var ſtor 


J Synd og Stam at udplyndre anden Mands med Sveed 


… dg Møte dorkede Mark eller Hauge, paa hvis Frugter 


hans og Families Subfiftents beroer, fad funde man, 
med Lovbogen i Haanden, overbeviſe ham om, at det 


vår en Fordom, og at ſaadant Tpverie var den ſtorſte 
Bagatel, ſom Lovgivningen vel juſt ikke ligeftem havde, 


tilladt, men dog tydeligen viiſt, at den ei kunde faae 


behandlet lempeligt not. Sandelig hiin Artikel kunde, 


hvis den blev Lov, og ſtulde blive ved at ſtaae fom Low, 
være not til af forvandte et frugtbart Land tit en Vek. 


Endnu gives der andre priviligerede Zyverier, der, 


uden Henſyn til det Stjaalnes Værd, ſpnke ned til 
de ſaakaldte Overtredelſer. Efter 1 Th. Artikel 301 


og 2 Th. Art. 335, ſtulde nemlig Tyverie, ſom begaages 


miellem Xgtefolk og Sodfſkende, eller af Enkemand 


eller Ente paa den afdode Xgtefelles Efterladenſtaber, 


Neller mellem Forældre og Børn, eller befvogrede i famme 


Grad (sic), eller af unge Mennefter mod deres For⸗ 


myndere, Pleieforceldre eller Opdragere, eller mellem 


SBeflægtede, der leve i ſamme Familie s Samfund, faa 
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zer eller 10,000 Syn bet entnr gaar over hiin 
Storrelle ”) 


") Gee Eunomia, 2. Gide 196197, Det er fors . 


reſten en almindelig Feil i Straffelovene; ligeſaa 
vel i de nyere, ſom ide ældre, med en vig Vardie, 
at gjøre et dilkaarligt Spring fra en mild til en 
ulige haardere Straf uden at give de sverige Kjær: 
pende eller formildende Omſtendigheder, ſom led⸗ 
ſage Forbrydelſen, tilborlig Indilydelſe ved Siden 
- af det Stjaalnes Bærdie, tildeels endog ſaaledes, 
at denne, uden for hiin vilkaarlige Grendſe, hel⸗ 


Fer ikke faner nogen, eller i al Fald dog ikke en 


SEN forpoldsmæsti ig Virkning. Gee ang. -den nyere 


. preusſiſte Tyvslovgivning juridiſt Arkiv, No. 20, 


Side 165-242, ang. den Hſterrigſke Eunomia, 
2 B., Side 379 390, og ang. den Baierfke ſ. St. 
6. 3825394. Codé penal gior vel, i fine Straf⸗ 


v 


febefeinmelfer ang. Tyverie, ingen Forſejiel grun⸗ 


der paa Værdien (Lv. 3 tit. 2 Sect. 1); men, 
. ligeſom dette i fig felv ingenlunde fortiener at 
me billiges, faa'har den ved den almindelige Beſtem⸗ 
— melſe, der indeholdes i Art. 463, givet Domſto⸗ 
lene Leilighed fil at tilægge'en vis Differeuce i 


WVardien en ganffe uhyre Forfejel , i det famme i i 


alle de Tilfælde, Hvor. den fædvanlige Straf er 


Fængfel (emprisonnement), filftædet at nedfætte 
den lovbeſtemtẽ Straffetid, der, efter Art. 401, 
for ſimpelt Tyverie ev-fra 1 til.s Bar, endog 
under 6 Dage, hvis den gjorte Skade ikke over: 
fliger 25 Franker, og Omfændigbederne ellers fin: 
deg formildende, men hvilfet ſidſte ikke kunde 
redde den, der havde ſtjaalet 26 Franker eller 
deres Vardie, for at lide fin Straf i det mindſte 


107 


Det er imidlertid ztk⸗ blot be Feeltieller, ſom det 
*** Veerdie burde gisre t. Straffen, Udtaftet hår 
forfomt. Mange: andre Omfændigbeder, ſom Straffes 
lobbogen, med' god Grund, tillagde betydelig Judi, | 
delfe paa Tyveriets Bedommelſe, ere her forbigaaede. 
Saaledes taler det intet om det Tyverie, der begaaes 
i Anledning af Ildebrand, Vandenod, Krigsfarer eller 
andre ſaadanne Ulykkestilfelde (confr. Strafgeſetbuch 
1 Th. Art. 218, ; ei Heller om ſtjerpet Straf for 
den, ſom fjæler Qvæg pan Marken, eller andre Ting, 
ſom ti nøie kunne bevares (ibid. No. 3); eller for 
Tjeneſtetpende ſem beſtjele deres Herſtab (ibid. No.5). 
Ligefaalidet er der taget Henſyn til Indbrud i Pakhuſe 
eler andre ubeboede Steder (Art. 293, 3, efr. Straf⸗ 
geſetzbuch Artikel 221, 4); end ikte Indbrud i Kirken 
ev qualificeret, naar det, der ſtjceles, ikke er en til 
ſelve Gudstjeneſten beſtemt Zing (confe. Artikel 293 
"dr Mar, Den i Maret 1821 for Canton Baſel 
udkomne Criminallorbog fordrer i Almindelighed 
Art. 135)'s0 og, med Henſyn til viſſe Tyverier 
" (Art. 136 Ro. 5) 20 Frankers Verdie, naar 
Tyveriet al anſees ſom Forbrydelſe; i fan Fald 
er Straffen 1 til 4 Aars Tugthuusarbeide og i 
adſtillige qvalificerte Tilfælde langt hoiere. Cr 
—Tyveriet af ringere Belob finder blot en Politie⸗ 
fraf Sted, med mindre det er af et ſaadant færs 


eget Slags, at det, uden Henſyn til Værdien; 
ev regnet fil Forbrydelſer. , 


( 
4 
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NA. 1) ). Ci biller har Udkaſſet fat nogen ſaregen 


Straf for Zyberie, paa be Kongetige Slotte eller for > 


Tyretie, ſom udøves ved Jndfnigen i Folks Boeliger 
for at ſticele om Natten (der er omtalt i Straffefetz⸗ 
byrd) Art. 221 Mo. 2), eller: for Tyverie. paa Ting, 


ſom ere under Oorighedens Forſegling (ibid, Mo. 5). 
… hvorimod Udkaſtet 1 Th. Art. 128, udder en anden 
Rubrik, har beſtemt en meget tinge Straf for at bryde 
„ODorighedens Segl. Vel er der, i Art. 299, for alt 


fimpelt Tyverie, ſom gaaer ud over '5 Gyldens Verd, 


ai blot givet Dommeren Valg mellem Feengſelsſtraf 


fra 8 Dage til 2 Aar, men der. ér endog indrømmet 


"ham Ret til, efter alle Omſtendigheders Overveielſe, 
og iſer, naar Tyven iøvrigt er et for den. offentlige 
Sitkkerhed farligt Mennefte, naar han har begaaet flere 


Avverier, eller udøvet Tyveriet med. færdeles Liſt og 
Snuedighed, eller maar" bet Stjaalne er af hej Værd, 


at anvende Arbeidshuusſtraf, i Stedet for Fengſel. 


. Men det Beroer bog aldeles paa Dommerens vilkaatlige 


9 Dette er faa meget fynderligere, ſom agſaa Ops 
brud af de Gjemmer, ſom findes i beboede Steder, 
gvalificerer Tyveriet. Art. 296. Ligeledes er det 
forunderligt, at Udkaſtet, der i 1 Th. Artikel 314 
har villet tage offentlige Magasiner, Bibliotheker 

og andre Kunſt⸗ eller videnſtabelige Samlinger i 

ſordeles Beſkyttelſe mod ondſtabsfuld Ødelæggelfe 
eler Beſtadigelſe, kun har betragtet det Tyverie, 

der udøves ved Indbrud vaa diſſe Steder, for ſim⸗ 
pelt Tyverie. 
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EStjen. om han vil anvende nogen ført Tide zangſe 
eller Arbeidshuueſtraf der fart gaat sål: 10 Aar; og 
det kan, da Udkaſtet aldeles ingen Veiledning indehol⸗ 
der, ilde frile, at en Domſtol vil aufee nogle Moaneders 
Farngſel (der allerede gaaer faa meget over Straffens 
minimum, 8 Dages Fensſel) for Straf net” hvor 
en anden vilde fundet flere Aars Henfættelfe til Ardeids- 
huſet at være forfkyldt. Mange af de oven omtalte - 
"Omfændigheder ere desuden aldeles iffe.nævnte blandt 
bem, ber kunne virfe Overgang til Arbeidshuuoſtraf. 
Hiin Beftemmelfe kunne endelig ikke komme til Anven⸗ 
delſe, uden hvor det Stjaalnes Værdie overſtiger 5 Gyl⸗ 


7 bens er Værdien, mindro, fynfer Handlingen ned til 


de ſaa kaldte Overtredelſer i alle de Tilfælde, ſom ei, 
ved udtrykkelig Lev, ere henforte til de qvalificerede. 
W ER F F 
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M 


J Forbrpbelfer, ſom behandles med o ver⸗ 
dreven Lemfældighed. . 


J 
—X 


i En Skaanſel mod Forbrydere, hvortil man ikke i 
nogen Lovgivning hidtil hav feet Mage, er et herſtende 
Træf i det nye Udkaſt. Vi have allerede herpaa, ved 
andre Leiligheder, feet faa mangfoldige og faa paafal⸗ 
dende Exempler, at bet har været 08 tvivlſomt, om vi, 
i dette Afſnit, hvori hiin Anke udtrykkelig træder frem,” 
hehøvede at anfere noget nyt. Et Par Crempler ſtulle 
vi dog tage frem, og derved begynde med den famme 


& 


| 
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Forirydelle, hecrom vi ndelig i en anden benem⸗ 
gjennemgik Udkaſtets Beſtemmelſer. 

Det er allerede forhen berørt, at Tyveri, n naar 
Ddet Stjaalnes Værd ikke udgjør mere end 5 Goiden, 


"bliver, uden for de faa Tilfælde, fom 1 Th. Art, 292" - 


os 293 henføre til qualificeret Tyverie, fun henføre til 

Overtreedelſe, og, ſom faadan, anſeet med Arreſt fra 
… Timer tif I Maaned, eller med Bøbder indtil 100 
Gylden (2 Th. Art. 334, efr. x Th. Art. 299), og 
det uden al Skade for Tyvens borgerlige re, faa at 
han, fligt Felltrin nagtet, kan beholde enhver offent⸗ 
lig Tillidspoſt, enhver hæbrende Udmærfelfe *). Dette 
gielder endog, om den Paagjelbende mange Gange har 
"giort fig fyldig i deslige ſmaae Tyverier, naar han 
fun hav været forfigtig eller lykkelig nok til ikke paa 
erngang at tage mere end til 5 Gyldens Værbdie, eler 
det i al Fald ei fan oplpſes, at, noget af hans Tyverier 
har havt hiin Storrelfe. Ogſaa gives der mangfoldige 
Forhold, ſom forøge et Tyveries Skammelighed og 
Farlighed, uden at være den Skyldige til Hinder i at 
nyde godt af hiin Skaanſel. Saaledes fan: denne 
Artikei komme Tjeneſtefolk, der beftjæle deres Herſtaber, 
færdeles vel tilpas, Da de have Leilighed til, at | 
komme tit, faa behode de fun at indrette dem faaledes, 

at de ei tage formeget ad Gangen; og pe funne da, 
— eftev i lang Tid daglig at have ſtjaalet Penge, eller 


See herved bette Tidskrift '5 B. 1 9. S. 201-292, 
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Varer til et Beleb i alt af flese hundtede SGylden, 

afſone deres Brode, med en fort Tids Arreft eller en 
maadelig Mulet, hvorved de, Hvis de ei have været 
for oprigtige i at. tilſtaae det Stjaalnes Belob, endda 
kunne beholde et ſtikkeligt Overſtud. Artiklen kommer 
ligeledes dem tilgode, ſom benptte Ildebrand eller 
anden ſaadan Ulpkke til. at beſtjcele de Ulykkelige, naar 
de fun ikke tage eller i al Fald ei kunne overbeviſes 
at have, paa eengang taget noget, der overgaaer hlin 
Verdie; ligeledes bliver under denne Betingelfe, den, 
. der har brudt ind i Kirken og ſtjaalet en Ting, der ei, 
fom vasa sacra, bruges til Gudstjeneſten, eller ſom 
har gjort Indbrud i ubeboede Bygninger, ſom gjemme 
offentlige eller private Ting, fun at anfee med hiin 
Straf. Ogfaa vil denne Lemfeldighed finde Anven⸗ 
delſe, uagtet Tyven, efter fin Opdragelſe, Stand og 
Vilkaar, horer til den Claffe, ſom Tyverit mindſt fan 
tilgives, og ſom, naar de, drive dette Haandverk, bliver 
færdeles farlig, fordi man iffe troer det fornødent at 
vogte, fig for flige Fk, En Saadan fan, + mange | 
Aar, have -drevet den Induſtrie, i offentlige eller pris 
vate Huſe, hvortil han har Adgang, at tage noͤget til 
fig, hver Gang Leilighed frømdyder fig. Bliver han 
omfider opdaget og overbeviiſt, vil det dog, naar fun 
intet enkelt Tyberie af ſtorre Belob end 5 Gylden blider 

oplyſt, ti gaae ham værre end et han i nogle Dage 
eller nogle faa Uger fidder arreſteret, hvilket endog fan 
fkee i hans eget Huus (Arte 10), eller at han erlegger 
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"en Mulet indtil 100 Gylden. Heller ikke fan den 


Omſtændighed, at ben Skyldige forben, for gale, 
Bedragerie eller anden Misgierning, har været ſtraffet 
med Tugts eller Arbeidshuſet, udelukke ham fra. hiin 


Skaanfel; end ikke en ham forhen overgaaet Tyvsdom, 


det være ligeledes for ſmaat Tyverie, eller endog- for 


"de ſtorſte og ſtrafvcerdigſte Tyverier, kan heri gjøre 


* 


nogen Forandring; forſt, naar han tredie Gang fin⸗ 


des ſtyldig, tilftæder 2 Th. Art. 344, at Straffen, 
efter Omftænbighedernes Beſtaffenhed, fjærpes. Har 
Nogen ſtjaalet Ting, der, efter deres Natur, ei kunne 


tages i Bevaring, og hvorom altſaa, efter alle hidtil 
antagne Grundfætninger, i Serdelts hed og, efter den 


Baierſke. Straffelov af 1813, 1 Th. Art. 218, 3 og 4, 


Erimineljuſtitien (kulde frede med færdeles Kraft, faa 


nyder han ikke alene godt af den ofemeldte Artikel i 


uUdkaſtet, naar det Stjaalne fun er. af 5 Gyldens 


Værd. Men dets Forfattere have, for adftillige flige 


. Tilfælde, endog fundet nye: Begunſtigelſer fornødne. 


Ifølge 2 Th. Art, 347 flal dbe:, der ftjæler Frugter 


— eller andre Jordens Frembringelſer, paa Marken eller 


i Haugen, forſt ſtraffes efter Art. 334, hois det Stjaalne | 


er af ſtorre Værd end 5 Gylden, eller Gjerningen er 
feet under færdeles ſtjerpende Omſtendigheder, ellers 


med Arreſt indtil 1 Uge, eller med Boder indtil 25 
Gylden,… Vel tan det ei nægtes, at ſligt Tpverie, 


ſjondt det, fra den objective Side, har en betpdelig 


Grad af Strafvcerdighed, blandt andet fordi Eieren 
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ofte lider en langt ſtorre Skade end den, der fyager til 
Værtien af det Tagne, ſom en færftilt Ting, bes, 
fra den fubjective Side, fan, faalænge det bliver 
i det Smaa, og naar det, der tages, fun ſigter 
til umiddelbar Nodelſe, fortjene nogen Duerbærelfe, 
Men Art. 334 uar allerede "mere end tilſtraktelig for 
at ſikkre deslige Brode mod en for ſtreng Afſtraffelſe. 
En ſerdeles Opmuntring til at, drive flige Tyverie i: 
det Store fynes meget overflødig. Efter Artikel 347 
kunne hele Selftaber bryde ind om Natten.i en anden 
Mands Have eller Mari, og, med Hefte og Vogn, 
bortføre al dens Afgrode, og anrette der den. ſtorſte 
Odelceggelſe *), uden at de, i det værfte Tilfelde, 

. udfætte dem for mere end Arteſt indtii 1 Maaned | 
eller Boder indtil 100 Gylden, og det, uden af Præjus 
dits for gode Navn og XÆre. Det fynes vet, at Attik⸗ 
"len maa. være ſtrevet med Henfyn paa flige Xitfæfbe; 


” Udfaftet har vel ellers givet temmelig alvorlige 
Straffebeſtemmelſer mod dem, ſom odelegge Frugt⸗ 
træer, Viinranker, Traſkoler eller andre deslige 
Plantninger, eller og paa Skove, Markfrügter, 
Hegn og deslige (1 Th. Art. 314, efr. 2 TH. Art. 
345). Men diffe Beſtemmelſer ere uanvendelige 
paa den Ødelæggelfes ſom gjøret for, et Tywertez 
Skyld. Hvilfen umaadelig Juconfegqvent$. er det: 

» at det ſamme Lovarbeide, der tager færdeles Henſyn 
fil at ſiktre Mark og Hauge imod de Handlinger, 
der gaae ud paa at ffade, gjør fig fan megen 
image, for fan godt. ſom gauſke - at gine dem til 
Priis imod tyvagtige goretagendei. KG 


Jur. Sinsprift, 78ve. i $. 0O. 
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| ihi den flige traftide Anſtalter, vil itte let nogen 


pan engang kunne fljæld Frugter af Hauge eler Mark 


"til en Värdie af over. 5 Gylden. Den Paagjeldende 


vilde altſaa jkke komme til at behøve det Privilegium 
at kunne endog begaae et ſtorre Tyverie, uden at riffs 
qpere videre Straf end-den nævnte, Hbad det Privi⸗ 
Legia" angaaer, at. Straffens maximum er, for 


Toverier af ringere Værd; indſtræenket til 7 Dages 


Arreſt eller 25 Gyldens Bod, faa vidner dette vel om 
Forfatterens angſtelige Omhue for, at bet ei ſtulde gaae 
for haardt til med flige Folk. Men ben practiſte Nytte, 


diſſe deraf ville have, bliver dog ei ſaa farfig for; thie 


nuar ·der fees hen tif, hvor mange Gange dette maxi- 


mum alt ſtaaer oder det i Art. 334 faſtſatte minimum, 
og Boot mange ſticerpende Omſtendigheder der funne 


finde Sted; uden at der dog fan gaaes ud over des. 
fammeftede | beftemte maximum, faa kunde man viſt 


være. rolig. for, at Straffen ikke, uden færdeles ſtier⸗ 


pende Omſtendigheder, vitde beſtemmes hoiere end til. 


7 Dages Arreſt eller til 25 Gyldens Bod; og, finder 


Donmeren "flige ſtjcerpende Omftændigheder, indſkreen⸗ 
Fer Art. 347 ham dog ikke inden fnævrere Grændfer 


end Art. 334. Det var altſaa vel egentlig før hine, 
der drive Haandværtet i det Store, at Udkaſtets For⸗ 
fattere fandt færdeles Privilegier fornødne. Dog hine 
ſmaa Tyve have dog een væfentlig Nytte af Art. 347. 


nemlig, at de, efter: Art. 14, kunne, efter Domſtole⸗ 


nes Stjen, aldeles fritages for Mulei eller Arriſt. og 
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i dets ett affærbdiges med en Itetteſettelſe. Over⸗ 


alt vilde Artikien, hvis Udkaſtet blev £ov, tydelig lære . - 


Publieum, hvor yderlig omhyggelig Lovgivningen, der 


dog ellers alt havde gjort faa meget for at formindfe 
de Farexr og den Skjendſel, Tyvshaandverket fører 


med fig, havde været, for endnu mere at beftjærmå 


Marts og Gauge-Tpverie, Skulbe nogen komme frem | 
mied gammeldags Foreſtillinger, hvorefter det var ſtor 


Eynd og Stam at udplyndre anden Mands med Sveed 
dg Moie dorkede Mark eller Hauge, pan hvis Frugter 
hans og Families Subfiſtents beroer ſaa kunde man, 
med kLovbogen i Haanden, bverbeviſe ham om, at det 


bar en Fordom, og at ſaadant Tyverie var den ſtorſte 


Bagatel, ſom Lovgivningen vel juſt ikke ligefrem havde, 
tilladt, men dog tydetigen viiſt, at den ei kunde faae 


behandlet lempeligt not. Sandelig hin Artikel kunde, 


hvis den blev Lov, og ſtulde blive ved af ſtaae ſom Low, 
være not til at forvandte et frugtbart Land tit en Hrk. 


N 


Endnu gives der andre priviligerede Fyverier, ber, 


uden Henſyn til det Stjaalnes Vard, ſpnke ned til 
de ſaakaldte Overtrodelſer. Efter 1 Th. Attikel 301 


og 2 Th. Art. 335, fiulde nemlig Tyverie, ſom begaaes 


mellem Xgtefolk og Sodſkende, eller af Enkemand 


. eller Ente pad den afdøde Xgtefcelles Efterladenſtaber, 


'" eller mellem Forældre og Børn, eller befvogrede i famme 
— Brad (sic), eller af unge Menneſker mod deres For⸗ 


mondere, Pleieforcldre eller Opbdragere, eller mellem i 
Beſlægtede, der leve å [amme Familie s Samfund, faa 
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og. Tyverie paa Spiſe⸗ og Dritkevarer, ſom Tyende 


begaae af Loftenhebd, ikke ſtraffes enten ſom Forbrydel ſe 
eller ſom Forfeelſe, hvorimod flig Brode fun ſtraffes 
med Arreſt indtil 1 Maaned eller meb Jrettefættelfe 
for Retten, hvorhos Underſogelſe kun finder Sted efter 
den Forurettedes Begiering. 

Det har ſaare meget fot ſh at Fyverie, P om 
begaaes mellem de nærmefte Paarorende, ifær mellem 
WXgtefolk eler Forældre og Børn, ei bør paatales af 
det Offentlige, naar den Forurettede hellere vil tale 
fit Tab, end fremkalde Lovens Straf over fine Ner⸗ 
meſte. Foruden flere Lovgivninger har ag den. Balerſte 
Gtraffelov af 1813, 1 If. Art. 228, antaget denne 
Cætning. Imidlertid ere, der dog, ſaavidt ſtijonnes, 
overvejende Betenkeligheder ved at hjemle derte ved 
Lov. Følgen bliver nemlig let, at fordærvede Menne⸗ 
Fler, i flige Forhold, kunne fonde paa Naade og med 


fuld Sikkerhed. — Faderen beſtemmer fig faa næften 


aldrig til ſels at opfordre Domſtolene til at ſtraffe hons 
Son fom Tyv, naar bet ſtaaer til ham at ſtaane Sens. 


nen. Derſom den offentlige Retfærdighed, uafhængig 
af hane Godtbefindende, forfulgte Sønnen, ſaa vilde 
han maaſtkee finde fig deri, og føle, at det mere var 
Sonnens Vanart end hans uheldige Stjæbne, han 
havde at beklage. Men ſelv at fremkalde Straf og 
Beſtjemmelſe over Sonnens Hoved, dertil bringer han 
det ikke; og, om han end i set Dieblik tager denne 
Beftutning, fad fortryder Dan det ſnart igjen, om ikke 


OM i 317 : 
af egen Drift, faa bog , naar: han beſtormes af ben 
anklagede Son, af. dennes Mobet, Sodſtende 0, f. v. 
Man mag da vel anfer ham berettiget til at titbagetalbe 
den Oegisting, ſom bet ganfe var overlabt til ham, 
om han velde fremfette eller ikke; fulde dette nægtes, . 
var det en Inconfequents, og det blev en ſtorre Haard⸗ 
hed at node Faderen tilfely at.være Aarfag til Sens 
nens Straf; end at ſtraffe Sonnen uden Henfyn til 
hans Begjering. Bedre er det, faavidt jeg: ſtjonner, 
at Lovgiveren ingen ſer Undtagelſe gior i fan Hen⸗ 
ſeende. Tyveriet vil (aa iffe let komme frem, naar 
den Beſtjaalne føger af undertrykke dets Oplysning; 
VDorighedsperfonerne og Dommerne ville vift og, uden 
at det beheder at ſiges dem, vife: Varſemhed og Dis⸗ 
cretian, Hvor. der er Zegndtil, at den Beſtjaalne felv 
vilde krankes neden alt for dybtgaaende Inqpiſltion; 
og i ql Fald vil den hoieſte Magt kunne komme imellem 
$ be enbelte Tilfælde, hvor. det behoves. Herved faae 
"bøg. forbærvede Mennefler ikke den Sikterhed i av fljære 
fra deres Nærpaarørende, fom ved ben. her under 
GSporgsmaal værende Beſtemmeiſe. Dog, det er egent⸗ 
lig ikke denne Deel af de citerte Artikler, der fotanledi⸗ 
ger os til at tage dem under vor Gritik. Vi erkiende, 
at bet, uagtet de af 08-anforte Grunde, fan være ulige 
Meninger undergivet, om itfe bog Beftemmelfen, der 
desuden har flere Lovgiveres Authqritet for ſig, fortje⸗ 
ner Bifald. Men det forekommer os, at være et 
afgjort Miegreb, at Zywethue i de omhandlede lorhoid⸗ 


i om enb ben. Beſtjaaiae overvinder fig tit at paatlage 
dem og at blive ved i fin Paaſtand og Begjøting om 


Tyvens Afftraffelfe, dog, uafhængig af deres Stortelſe, 


af deres Mængde og idelige Gjentagelſe, af den Meders 
brægtighed, Snedighed, eller den voldſomme Maade, 
hvorpaa de ere udevede, kun anſees med den ubetyde⸗ 
lige Straf, 2 Th. Art. 335 beſtemmet. Hvad der 


anbefaler en Undtagelfe fra. ben almindelige Regel om 


Tyveries Forfolgning ſom en offentlig Misgjerning, er 


Skaaufel mod den Beſtjaalne. Tyven ſelvd fortjener: 
viſt ikke en mildere Behandling, fordi bet er ſine Ner⸗ 


mieſte han beſtjerler. Kunde end, under viffe Omſten⸗ 
digheder, noget tale til Fordeet for den Sen, ſom, 
medens Han ledede i Feellig med fine Forældre, tog 
noget fra dem eller fine Sodſkende, hvortit han, ſtjondt 
bet egentlig var deres færlige Ciendom, bog kunde 
fønet at have noget Siags Ret, faa vidſte vi bog. itte, 
hvab der ſenlde undfipibe den, der, efterat være gaget 
ud aß hilst: huuslige Gamqoem, beftjæler Gorælbre eller 
GSobſlende. En vangrtet Sen eller Broder fan, efter 
Udkaſtet, frit blive ved at beſtjcele fin Faber eller fin 
Broder, bette være feet ved at opbryde Gjemmer, 
gjøre Indbrud om Matten; det være udevet med vebnet 
Haaud, han have bortſtjaalet flere Tuſinder, han have 
ftilt fin Fader eller Broder ved deres hele Subfiſtenté, 
habe fat deres borgerlige Fre paa Spil, han have here 
. med forbundet enhver Mederbrægtighed, Sommer det 
endog ſaavidt, at Fadeten eller Broderen giver ham é 
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Rettens Hænder, faa er den hele Ulykke ber vente 
Ham, en fort Tids Atteſt, eller endog en Jrettefættelfe. 
Værre gaaer det ham end ikke, om han flere Gange : 
dommes ftpidig .i:faadanne Tyverier, eller om han 
forhen er domt for andre Tyverier; thi Art. z35 hiem⸗ 
lev ingen ſtjarpende Straf for Gientagelſe, og tilſteder 
heller ikke, at ben efter ſamme lidte Straf, i det Tib, 
fælde, at Perſonen fiden begaaer andre Tyverier, virker 
Anvendelſe af de for gientaget befunden Grøde befiemfe 
Straffe. Ogſaa fan en Enke eller Enkemand ſtiele 
eller. underſlaae (thi og herfor⸗gielder 2 Th. Art. 733) 
flere Tufinder-af det, der tilfaldt ben. afdødes Slegt⸗ 
ninge, være fig Born eller Fremmede, uden. deved at 
udſette fig for videre end: hine Bagatelſtraffe: Y. 

At Tijeneſtefolk, der, til umiddelbar Mybdelfe, 
fjæle Mad: og Drikke fra deres Herſkab, behandle 
mildere end andre Tyve, kan. nel. farſvares. Men det | 
ér uden. Tvivl et. urigtigt Valg af, Udtept,: naar. det 
kreves, at det ſtal ſkee aflyftenhed (eft. Strafgeſezbuſch 
2 Th. 381). Derſom det ſoraulediges ved Sult, maaste 
de bog vel: si. være værre farne. Sigeledes sfones det 
ubilligt, at Skaanuſelen Fulde bortfalde, naar ben, font 
tog flige Varer, deelte med fine Medtjenere, i hvilket 
Henſeende han ei tunde ſiges at have handlet af Lyſten⸗ 
bede Reglen behovede vig nof ieveigt ogſaa fine Jul 


* 


” De ovenemhandede Befemmeljer ere iøvrigt uden 
Toiol auledigede ved den franſte Code pepuls. 480. 
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Ereukniager. Hvor Gjemmer opbrydes, eller falfke eler 
tilliſtede· Nogler bruges, får at faae fat paa Herſtabets 
Spiſe⸗og Drikkevarer, naar ſligt Forhold drives leenge 
og ĩ betydelig Grad, vil Straffen ſikkert findes for ringe, É 
Men bet ev ikke blot hine priviligerede Tyveriet, 
ſom Udkaſtet behandler med en faa umaadelig Limfæls 
dighed. : Naar Tpoeriets Beleb overſtiger 5 Spiden, 
og iovrigt itte horer fif bem, der blot ſtulle auſees forh 
Diertræbdelfer, ſaa er Straffen Bog etdentligviis fun 
Feengſel fra 8 Dage itil 2 Aar (1 Th. 299). For de 
Tyverier, fom ere henforte til de qudlificerede, fan vel 
Arbeidshuusſtraf fta 2 til 10 Aar finde Sted (efter 
rt; 293); men vi have alt ſert *), af der gives mange 


"Ti høj Grab fljærpende Omſtendigheder, ſom Udkaſtet 


hår forbigaaet; og: felv naar Tpveriet har de Egen⸗ 


5> Shber, ſom Ubkaſtet, i fas Denfeende;" hår nævnet, 


faser bet dog (i nysnævnte Artikels ſtoſte Membrum) 
medeUndtagelſe af.:det” væbnede Tyverie og Tyverie i 
Banber, overladt fil Domſtolene, paa Grund af Hands 
Siggens ringere Farlighei Skadens mindre Betpdelig-⸗ 
Hed, efte andte formildende Omftændigheder, at nede. 
fætte Straffen til Fænglel, Bog ei under 6 Maaneder, 
Gifter Omſtrendighederne fan altſaa denne Straf endog: 
afſone dens Brode, der har gjort fig ſtoldig i Indbrud, 


” efter, fom to eller flere Gange forhen har været ſtraffet 


for Tyverie af det Slags, ber ei fan hentegnes til blot 


| ” Gee "oven Side 1075109. 


Overtræbelfe. Pad ben anden Sibe tan ligeledes 
Siraffen for ſimpelt Tyvetie, efter Dommerens Stjen, 


paa Grund af de færdeles Omſtendigheber, forhøles ' 


"tit Henfættetfe i Arbeidshufet (Art. 299). Men denne 


Stjærpelfesret vilde vift nok meget ſjelbnere blive berbte 


let end den Ret til at formilde Straffen, ſom er ind⸗ 


eee öü- 


rommet med Henſyn pan Vet" qvalificevede Tyverie. 


Saar der tages Henſyn til den ſtore Afſtand, ſom der 
ev mellem minimum og maximum af ben Fengſels⸗ 


ſtraf, Udtaftet beſtemmer for ſimpelt Tyverie, naar der 
eydvidere ſees hen til, hvor betydelig en Tyvsbrode, 


ber, i mange Zilfælde, fun maa ſtraffes ſom Dvnttræs. 
belfe,. &g hvor fan de Tilfælde ere, hvori Udkaſtet har 
faſtſat Henſeettelſe til Arbsidéhufet fom ordentlig Straf, 


og det endda: med Tilladelfe for Domſtolene til af gane 


ned til en ringere, faa vil det ffjennes, at Domnierne, 
naar de ſtuſle domme i Udkaſtets Aand, pderſt fjeldene 


kunne benytte hiin dem givne Myndighed til-at ſtjerpe 
Giraffen for fimpelt Tyverie, ja at der vil høre meget 


til, jnden de ville gaae videre end tilt nogle Maaneders 
Sængfel. Det er temmelig fjeldene, at vore Domſtoke 
anvende den i Ird. 20de Febr. 1789 6. 1 beſtemte Straf - 


i for ſimpelt Tyveris i fin holeſte Grad, eller endog i en 


af de, høiefte Grader. Ymiblertid forholder Afftanden 
mellem den ringeſte og hoieſte Grad fig her fun fom 


"Xi Fa, medens der, efter hiint Udkaſt, ér, naar man 


flot holder fig til den ordinære Straf i Art. 299, et 


.FSaorhold fom 1:104; hvortil endnu kommer, af hiin 


y 


Å 


HV 


&orerdning endog indbefatter. de allerringeſte Tyverier, 
medené fornævnte Artikel forf begynder med dem, der 
overſtige 5 Gyldens Værd, og ſelv .adfkillige af biffe 
blot ſtraffes ſom Overtrædelfer, ligefom den, paa den 
anden Side, omfatter en Deel Tilfælde, ſom Jorord⸗ 
ningen har giort til Gjenſtande for frængere Straffe⸗ 
" Beftemmelfer, f. Er. alt anden Gang begaaet ſimpelt 
Zyuerie, Efter Udkaſtet, det desuden, 'fra flere Sider, 
"giver Anledning til den lemfældigfte Uffraffelfe, vilde 
der altſaa fj jeldnere blive Anledning til at vælge de 
hoiere Grader af Straffen.” Hvor meget Udkaſtet for⸗ 
reſten endnu ved Art. 302 har førget for Tyvenes In» 
terefſe, et viiſt véd en anden keilighed +), faa at Udka⸗ 
flet, naar bet blev Lov, ſikkert vilde bringe deres Nee⸗ 
 vingbvet i en fan blomſtrende Forfatning, at not alle 
andre Næringer derved vilde blive qualte. 

Ved den Skaanſel, Udkaſtet viſer imod Tyvefors 
brydelſen, vilde fikkert, ſaafremt den blev optaget i en 
Lovgivning, Folkets Moralitet og Eiendommes Gift» 
"ferhed Jide ubodelig Stade. Tyverie horer til de neder⸗ 
brægtigfte Forbrydelſer. Kun faa andre Forbrydelſer 


beſmitte ſaaledes Sjælen,” ere fan aldeles uforenelige 


med alt Xdelt og Veerdigt i Characteren. Hoor denne 
Voerbrydelſe i i en civiliſeret Tuſtand kt) har Dverhoant, 


) Gee 6 B. 2 Hefte Gide 3759. 


) Hos raae Folk har Tyderie en aanke anden Re 
tur end i Eulturhanden, , . 


4 
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anſeer man.det, med god Brund, for et. Kærte Beous 
daa Sæbelighedens dybe Forfald. Dliver end - denne 
Gorbrpdelfe kun hyppig i den Lavere olkekiaſſe, ſaa cx 
- , bog dennes feedelige Undergang. allerede en krakkelig 


Uiptte, Desuden udbredet Fordeervelſen fig og til den, 


dhyeis Opdragelfe og udvortes Bilkaar gjøre, at de. ift 


let umiddelbar forfalde til hiin Forbrodelſe. Saa fkarpt 


afſondrede ere itfe. de forſtielige Claffer i Folket, at 
" den ene fan befinde fig i en fund moralſk Tilſtand, 
medens en ødelæggende Sygdom raſer i den anden; 


Bliver. i en. vis Claffe end det egentlige og formelige 


Tyverie en Sjeldenhed, faa ville deg, naar Begrebet 
om benne Forbrydelſes Sktammelighed er flappet, andet 
" Gorbrydelfer, der maaſkee ikke have en fuldt ſaa ſtyg 
Skikkelſe, men fom dog have famme onde Mod, famme - 


indvortes Væfn, blive almindelige. Ogſaa den 
Mistænkelighed, hvormed en til. Tyverie hengiven 


Almue naturtigviis maa behandies af de øvrige Folde 


tlaſſer, er et Fræk, der baade i fig er hæslige, og fons 


Andeholder en Glæd til megen Forbærbelfe, en Hindring 


for mangt gode Følelfer og Idretier. At overhaand⸗ 


tagende Tyverier ogſaa berøve Borgerne den Sikkerhed 
søg roelige Nodetſe af deres Eiendomme, uden hvilken 
diſſe fun have liden Verd; at mange Enkelte Filet 
ved bet, hvorpaa deres og Families Subſiſtents bes 
roede, og at ben magelige og rigelige Neringsvei, ſom 
Tpposhaandveerket giver, er til flor Skade for Arbeide 
ſomhed og got Huusholdning , falder i Binent. Det 
| y Mile , 
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Eſoelched, af flete Harfagee, «Silk vigtigt fre Sa 
fundet, at Zyvdforhrybelfen behandles. med Alsorlig⸗ 


beb. "At fætte ſamme ved: Siben af Smaaferſeeiſer, at 


aabne Udveie i Mengbe, hrotved Vyven enten fan 
redde fig for al Straf, eller dog filtre fig en. pderft lem" 


feldig Behandling, er viſt nok hoiſt forbærveligt, ikke 


Blot fordi Loven ikke indeholder Straffetruſler, ber kunne 


indeholde tilſtreekkelig Modvcegt mod de Forbele, hün 


LS 


Ferbrydelſe frembyder, men endnu mere”, fordi Begre⸗ 
bet: om. Typveries Stjændighed derved ſloyes. En 


Handling, ſom, i ſine ringere Grader, tildeels endog 


ikke faa lidet betydelige *), er for. ringe til endog at 
kaldes Forfeelfe, og fan afſones med en maabelig 


Mulet, eller nogle Timers eller Dages Arreſt, og bers 
hos ikke, efter Lovens Dom, gior Derfonen uværdig 


til-at.beftæde offentlige Tillids⸗ og Hæderspofter, ſom 


E fremdeles kan begaaes, felv i ſtort Omfang, og, med 


mange ſtijcerpende Omſtendigheder/ uden endnu at 


. maatte nævnes Forbrydel ſe, eller at medføre ſtorre 
"Straf end Fængfel;' en flig Handling vil den ſtore 


Folkemaſſe ikke let finde af være en ſaadan Gtampiet 
paa. et Menneffe, ſom Tyberie, i gamle Dage, blev 


anſeet for. Hvåd Gtaten, giennem Lovgivningen, 


fætter faa lavt, vil og efterhaanden i Folket betragtes 


ſom en Bagatelfag, og man, vil omſider auſee den 


gammeldags Afjipe for Fyverie for et Pedanterie, lige⸗ 


See oven Gide 1r2-130. . 


ſom be gamle ſtrenge Straffe for en Gruſemheh, 
Denne Indflodelſe, ſom en flap. Straffelovgivning har 
paa, at. fløve Meningen, ér maaſkee endog et ſtorr⸗ 
Onde, end det, ſom følger,af, af den Ildefindede, $ 

at veie Forbrydeiſens Fordele og Farer, finder ſin 
Regning ved Forbrydelfen 5. ligefom den Demoraliſa⸗ 


tion, ſom flig. Lovgivning bevirker, ingenlunde bør 


regues for mindre end ſammes umibpelbare Virkning til 


at formindffe den Siklerhed, der fulde haves imod een 


eller anden Foroͤrpdelſe. Vel kunne Straffelovene ikke 


gane ud paa at frembringe Moralitet, og den Drivefjæs 
ber, hvoraf de betjene fig, Frygt for Lidelſer, er ikke 
hentet fra Menneſkets moralſte Veſen, men fra hans 
fandfelige Natur, Men, i det de føge af frede. om 


den udvortes Retsorden, bør det ilke glemmes, at 


denne, efler ſi fit Formaal, ikke ſtal være andet end den for 


Menneſkenes høiefte Beſtemmelſe fordeelagtigſte Form - 


for det udvortes Samliv *). Hvad der, ved Straffe⸗ 
love, fan udrettes for at afſtaffe det fædelig Heslige, 
bør altſaa udrette, og felv for de materielle Goders 
Betryggelſe, er den Indflydelſe, Straffelovgivningen 


fan have ved at opvælte og nære Stam og Affkye for. 


Misgierningen, maaſtee nok faa vigtig, ſom dens umid⸗ 


delbar afſtrekkende Kraft. 


Det foranforte vifte, at ieee blot fore Tyvetier, 


Sy See jur. et, No. Bor, 6. 25 126, og det der ans 
førte. | . 


SE | 126 


eter ſaadanne, der udfores paa en ſerbeles artig 
Maade, eller, hvis Strafveerdighed ivrigt forøges 
bved de dermed forbundne færdeles Omflændig keder: ber 
dehandles med Strenghed, men at ſelv de ringere 
Tyverier, ſom Leiligheden og udvortes Friſteler foran⸗ 
ledige, ber tages alvorligt, Det gjelder om at frem⸗ 
kalde og vedligeholde en levende Afſtye for Tyvefors 
brydelſen. Naar mindre betydelige Tyvérier betragtes 
fom rene Bagatelſager, fan floves allerede Herved den 
velgjsrende fædeligeStrænghed, den ſtarpe XÆrefolelſe, 
ber dyobt foragter Tyverie, ſom Tyverie, uden Henſyn 
MIL dets færegne Qualitet eller Qvantitet. Grendſen 
” mellem de forſtjellige Tyverier er noget relativt; gjør 
man fig ingen. fynderlig Samvittighed ved at bryde 
den evige Retferdigheds Bud: Du fkal ikke ſtjcele, faa 
gaaer man let over fra de mindre til de grovere Tyverier 
(minus et majus non variant speciem). Skjondt 
. ber altfan vift bor gjøres Forſtjel og ſtor Forſtjel paa 
Tyverie, efter ſammes Qvantitet og Qualitet, fan bor 
dog, felv paa det laveſte Trin, Tyvoſtraffen være af 
, Ven Mature, at ben, paa en eftertrykkelag Maade, ans 
griber den Skyldiges Wre og Velfærd, Lovgiveren | 
maa heller give Domſtolene en vis Frihed til, formedelſt 
Gjenſtandens Uberpdelighed, i Forbindelſe med. andre 
færdeles Omftændigheder, ſom gjøre, åt Handlingen, 
fjøndt ben bliver ved at kunne Genføres under det 


logiſfke Begreb om Tyverie, bog tildeels taber ſammes 


almindelige Charakteer, at fritage den Paagjeldende 


englene 


127 


N 


for ben egentlige Toveſtraf. H, end. fætte denne ale. 


"for fave, Flere Landes Love ere uden Toiol allerede 


aebe for dybt ned i denne Henfeende ++), og, der er 


altid: nogen Betenkelighed ved at gane tilbage til ſtorre 


Strenghed, ifær den, at denne let hos bet Publicum, 


der engang er vant til den demfceldigere Maade, at 
betragte Forbrydelſen paa, kunde foranledige Tilboles 
lighed til ſaavidt mueligt at redde Tyven for at forføls 
ges og dommes ſtyldig. Men man ber viſt nok tage 
fig i Agt for at bringe Tyvsforbrydelſen end dybere ned 


. Meningen end den alt er kommet; og det ſtore Skridt, 


det omhandlede Udkaſt har gjort uden. for alt hvad 
man bidtil har kiendt, er et forfærdeligt Misgreh. Her 


" Ban man, paa ingen Maade, anvende: det Argument, 
. at jo lempeligere Straffen. er, jo redebonnere vil enhver 
Statéborger være til at give den Stytbige i den ſtraf⸗ 
| fende Retfardigheds Heender; thi, foruden Hvad dee 


— Conft. Inſtrux for Politiemeſteren i Sjøbenbavn 
24de Marts 1741 $. 4, Dito for Politiemefteten i 


NE Bergen gde Dec. 1746 9. 4, Refr. 23de Septbt. 


63 vg 8de Deebr. 1769 $. 4. 
*5) Jeg maa felv erkjende, at jeg in specie i de Be⸗ 


markninger, jeg, i min Gyftematifte Udvikling af 
Begrebet om Cyverie og ſammes juridiſke Jolger, 
Side 411 ff. har givet om en Tyvslovgivnings . 


henfigtsmæsfige Indretning, har faget for lidet 


Henſyn paa Bigtigheden af, ved Loven, af nære . 


et ftrængt Begreb om Tyveries Skammelighed i 
Almindelighed. 


U 


NM 


f 
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Aers herved. lod fig bemande, er Straffen, efter Udka⸗ 
ſtet, i månge ilfælde, ſaa intetſigende og uvirkſom, 
at man end ikke vil holde bet Umagen værd, af anvende 


AA 


"pen Tid, ſom Anmeldelſe og Moder for Retten vil 
ofte Cen ſelv og flere, for. at faae ſaadan Straf an -· 


sendt paa Xyven, for hvem ſamme maaſter er et mins 
dre Onde end hün Uleilighed er for den Beſtjaalne. 

Skjendt allerede de foregaaende Affnit have. givet 
os Leilighed til at. anføre mange Cpempler. paa en lige 
nende overdreven, alle Retsbegreber og al borgerlig 
Sikkerhed opløfende Mildhed, ſaa hate vi dog het 
endnu at anfore et Exrempel. Hertil vælge vi 2 Th. 
Art. 274 ). Denne Artikel faſtſætter, at den, ſom 


ubefoiet bryder, leſer, afſkrivet, eller lader bryde, læfe 


eller afſttive en andens Breve, Acter, Handeleboger, 
eller andre deslige Documenter, ſom kunne indeholde 

Privathemmeligheder, ſtal demmes i Hengebod (fra I) : 
indtil so Gplden, og, naar han misbruger en Privat⸗ 
. hemmelighed, der paa. ſaadan Maade 'er kommet til 
hans Kundſtab, de indtil 100 Gyiden. Har han 


” havt ben Henſigt at fade, ſaa ſtal Pengeftraf fra 10, 
t til zoo Gylden, og, maar Skade virkelig er ſteet, 
Arreſt fra 3 Dage til 2 Maaneder idsmmes. Tildeels 


indeholder Artiklen noget, [om vel flet ikke burde være 


ey Den paafolgende Art. 275; ber forhen et nævnt 
ſom uovereensſtemmende med iſter Th. Art. 324, 

. unde blandt mauge andre Artikler ligeſag godt 

have været brugt ved denne Leilighed. 


"8 
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optaget I Straffeloven, nemlig den ſimpie ubefeiede 


Læsning af en andens Breve eller åndre Decumenter. 


Naar nogen finder et en anden tilhørende Brev enten 


tabt eiler henlagt aabemyſt pan et Sted, SLÅ ll 


lovligen er kommet hen, fan fan han vel itke OR 


befsiet tit at laſe famme, uden Pførfte Titfælte fan 


meget foni behøves for at eefare, £ hvem Brevet hoter til | 


Det er viſt nok ogfan-at dabie * han benytter flig 


Leilighed til ai komme efter, fvad-han vel kaniſkjvum⸗, 


åt den Vebkommende onſkede holdt hemmelige. "Ma 


at gjøredenneNysgjserighed fl Øjenftand for bargertig 
. Straf er neßpe paſſende. Paa. den ene Side fan Bor⸗ 
geren nok ilke fordre af Seraffelobgivningen, at den 


Hal garantere ham de Hemmeligheder, ſom han ſelv 


ſorvarer med faa liben Dihute, og, Jaa Mn:ahben. 


Side, vilde dit føre til marige Vanſkeligheder, foruden 
ſelve Losningen, ogſaa atioplyſe/ at den Paagieldende 
havde, inden denne var forbi, ſtjonnet, at bet i det 
Papiir, ſom frembød fig til hans Efterſyn, Hal en 
fletgjemt Hewmmelighed. Det ſynes og nøget haardt, 
om, til. Exempet, den, der fandt en andens Brev og 
ærlig fevérte ham det tilbage, fulde ſtraffes, fordi 
han havde figet noget for vpbt int i den aabne Hem⸗ 
melighed, dg var oprigtig nok tit at tuſtaae ſta Nys⸗ 
giertighed +), | Iſer vilde dette være paafaldende i en 


e) Lovbogen af 1813, 1 Theil Art. 596, hvoraf den 
ovenmeldte Artikel er taget, ſorer ikke til de for» , 


Jur. Tidskrift, 2! Bos. 1 G. J 
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Lovgimring; dettes kro fan Langt ſxc Sigarteme form 
vort Udtaſt.c FG EAD bil-dog nel Enhvrr erlieude, 
ag bønne: ie put: irlgauleuve Foltj ner at ſalies · vch 
Giden⸗af den, at bephe. anden: Mands Bree, oller al 
aabne haus tillaafede · Glemmer, for: deraf: at, ſtjele 
hans emmetigheber dert ). Efter det ſeranferte 
kande ·vi here havs Anledniug fit at anføre fornævnte 
Artitel · bende under. Raubrum af Tilfælte, fan ei egne 
fig til Dab: i en Ocreffelorbog 45), og under den 
AInke, fom gik ud paa, at Udkaſtet haede kaſtet det 
Srretogene ſammen Fat), Artitlens mæetværdigfte 
Sida er. jmidlrtid ben, at en hoiſt nederdacagtig og 
* Misgferning. fan. affortes med en Wagatelſtraf. 
Det man fættv Borgeren i billig Angels. at den, ' 
fons Jer Byret at wnron veoir ef ban Home 


vådt Ci 


ff 


—E— melultater, — —*—** fordres 
den Henſigt at ſtade, eller at giore ſig felv eller 
FREY gt pede en Fordeel. Det fenerbadfte Udkaſt, 
art. 32, det ifte indeholdt denne Fordring, havde 
derlimod, ved en forrig Tillegsbeſtemmelſe, unde 
Eget den blotte Leſen af Skrifter, ſam aan. 
ere henlagte pen ef Sted, bvortil ben, veleede 


haypde loolig Adgang. NE .. 


— * dt bette de ei. jaribit Borlaud kan anis, 


RB. Torerie, er klarxt deraf, at. flige. hemmelige 
Doeumenter brdentugviis ikke have en Pengeværdie« 


FF) Gee vogn. Gide.2 f. 
RR) Get wven Gide 10x fle . 


sø 


v 283 FH 


mellgbeben,, 55 —E—— Foer⸗ 


esliug til dam ;abeeffagede Vreve ellat/ ven at bryde 
hans Dnus, hans Gjævemer:ø. ſ. v., for: at fane fat 
" paa. hans Brepe, riſſqeren videte end en ubetydelig 


Mulet. Hidtil er en Dob Reſpect for Brevſeglets Dels: 


? Lighed em almindelig Zolkefeletfe; og magtet den flere: 
beilighed, der a til af faa⸗ Anbders Breve i: Hender, 


eg. det ſjeldent efler aldrig man harer, at Straffelovene 
opfordres imod nogen. for Beud af Andres Breve. 
enn naar Lopbogen tærer, at dette kun er en Baga⸗ 

telforfeelfe, ſaa kunde let den Lyft overkomme mange, . 
at tilfredsſtille fin. Nosgierrighed eller vel og andre 


Henßgter for godt Kjeb. Derſom man end iffe kunde 


feae fat pag Brevene, inden de vare komme den Paa⸗ 
gieldende til Haude, ſaa var ber heller ikke ſtort vovet. 
ved at flaffe fig falſte Neogler til Hans Gjæmmer, for 
deraf at udtage: hane Greve, Maale der og funde 
blive keilighed fit, foruden Brevene af faae far paa, 
anet, fom man kunde føre fig til. Nytte; men, f paas 
kommend Tilfælde, angav man det ſom Ems Grinde, , 
at 80 AMAevme fin V· ſideiſe. 

Man kan flet tænke fig, at nogen, ved at aabne 


og g bebelde derØreve, ſom en Perfon affender eller ſom 


ti ham vare adreſſerebe, fan fpilde dennes re og. 

Lytte, Men dette. være endog iwertfot efter den ſu⸗ 

digſte og ondſtabsfuideß⸗ Plan, eller forbunden med 

"Den ſkammeligſte Misbtug af Tillid, fan fan Giraffen 

dog, hvis intet " Pecunlært DBedragerie, der dan beſtem⸗ 
23 2 


3 


mes til en Verb af over 5 5 Gylben, tillige e er ubevet, 
itke gaar ud over hiin Artikets Grendſer. Niddingen 


kan endog, for deſto filtrere at opnaae fin onde Plan, 
i de Beeves Sted, ſom han underſlaaer, rive falſke 


Breve, indrettede efter hans Henſigt. Straffen ir Th. 
"Yet. 213 kan, ifølge Art. 212, el tamme ham, og 
ater Theil Aet. 263 fan ikke fore ham til hoiere Straf 


end den omhandlede Artikei hjemler, Denne, der er 


faa riig paa Diftinctioner, tilfæder fovrigt end ikke de 


ſtorre af de deri nævnte Straffe, med mindre baade 


J 


Henſigten åt ſtade og en ſtadende Virkning er beviiſt: 


Hvor altſaa den Paagieldende kun har villet gjøre fig 


felv eller fredie Mand en Fordel, kan Straffen ei gaae 


hoiere end til 100 Gyldens Boder, og faa ftal det endba 
beviſes, at han hår udbredt de i'det lovſtridig aabnede 


Brev fundne Hemmeligheder, Hvor han endog beviib⸗ 


"lig havde den Henſigt at flade, fan bog ingen Atreſtſtraf 


endnu finde Sted, med mindre det tillige er bevüſt, at 


Stade virkelig er ſteet, ſom, i flige Tilfælde, kan være 
meget vanſkeligt. Selve Poſtbetjente, der kränke 


Brevſeglets Hellighed, ville, i det værfte Titfærbe; 


ſMppe med Embedstab (1 Th. Art. 353); og, höis bet 
er fkeet eller kan fane Farve af at være flest uden gine 


nyttig Henfigt, og heller ikke for at flade, men, til 
Exempel, af bare: Nysgjerrighed, eller maafkee endog: i 


den gode Intention, at gjøre Opdagelſer, ſom kunne 


veere Staten eller een af hans Medborgere til Bedſte, 
faa gaaer det ham endnu bedre. 


bd J 


— 


— 
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— 7. i 
Om overbreven Sirangbeb i enkelte 
Tilfælde 


Utibig Strengber er viſt nof ben Bebrejbetfe, 
man ſieldneſt har Anledning til at gjøre Udkaſtet. 


af den umaadelige Slaphed, der herſter i en Mængde 
Beſtemmelſer, maae være andre, ſom, i Forhold der⸗ 
til, ere for ſtreenge. Dog herved Mulle vi ikke opholde 
06. Men det er allerede viiſt i det foregagende, deels 


at udkaſtet fætter Straf for mangfoldige Handlinger, 


der reent burde blive uden for Straffelovens Grend⸗ 


fer +), deels at bet ſtundom ikke allene ganffe forlader 


fine ſedvanlige alt for lemfeldige Grundfætninger, 


men endeg faa aldeles vender dem om, at enkelte Tils 


fælde virkelig Blive behandlede med en uretfærdig 
Strenghed. g denne. Henſeende kunne vi paaberaabe 


os 2 Th. Act. 29, 36 og 38. hvorefter be faa kaldte 
Dvertrædelfer ordentligviis anſees efter ſamme Straffe⸗ 


beſtemmilſer, naar de have deres Oprindelſe af Uagt⸗ 


ſomhed, ſelvforſtyldt Uvidenhed eller Viidfarelſe, ſom 
om. de vare begaaede med Borfæt ++); 1 Th. Attite 


sa 


vR 


Sree S. 2 ff.; ligeſom vi og ganfre nyelig (ide 
: 129) heryaa ſaae et nyt Exempel. . 


er) Gee dette Tidsførifts 6 B. 1.9. Site 217: 219, 
1 2 9. Side 17818, W 


- 


JImidlertid kan det deg ikke feile, at der, ved Siden 


—8 


1. 134 J 
150 og * dhvoreſter den fane Straf for Balle bliver 


anvendelig, ſacxſnart det futſke Doeument er frembragt, 


uden Henſyn til, onVeraf er gjott Brug eller ikke »)3 
de flere enkelte Artikler, der anvende de ſtorſte Straffe, 
fordi em ellers fun med en ringe Straf belagt Handling 
tilfældigviig, og ganſte mod den Paagjeldendes Billie; 
ſtifter et betødeligt Onde *); ſaͤa og be Beſtemmelſer, 
ſom, ved enkelte Leiligheder, tillægge Forbrydelſers 
Sammenſtod og Gjentagelfe, der ordentligdiis faa lidet 
kommer i Betragtning, en alt for flor Virkning 7), 
Endnu kunne vi nævne Beſtemmelſerne om Calumnie, 
forſaavidt de gjøre Straffen for den paaſagte Forbry⸗ 
delſe til, Maaleſtok +), og faa godt ſom betage Be⸗ 


Eypldningens Sandhed al Virkning ++). 


Forreſten ere de Tilfælde, Hvori Udkaſtet forfal⸗ 
det til overdreven Strængbed, tun faa, faa at” vi 


ordentlig maa ſoge, for at kunne, til de forhen leilig⸗ 
hedsviis anførte Exempler, ber, hvor Anken fremfættes, 


føle noget nyt, i Stedet for at vi, i enhver anden 
Rubrit, have været forlegne ved Stoffers Mangfoldig⸗ 


Bed. Vi ſtulle derfor her blot nævne 1 Th. Art. 329, . 


5) Gee bette Tidaft: 6%. 29. Gide 37539. 


NM) Gee f. 9. 23530 og G. 73 ; fee og Oven G. 84 f. 
) Ge 6. 1 9. 6. 2051406, | 
1) 6.9. Side 205⸗206. 


44) Gee oven Gide 52 ff. 


- 
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andet Menbrum, Hoorn n Epahehand, der, 


under Cinbebetilid, ; vitauii betratter en Mandhed, 


fkai ſtraffes med Tugthuusarbeide ſra 20. fil 20 Aar. 


Dette vilde dog viſt nok bære overordentlig haardt, tig 
Crempel, for den Lage, ſom meddeelte nogen eu urig⸗ 


tig Spgdomsatteſt, ſigtende (il at frie ham for et eller 


andet. Anſvar kaſ. Act. 332, No. a); han blev derded 
snveg ſtraffet langt haardere end et mencebigt Vidne 
(Art. 259)3 felv naas dette Havde ſyoret faitkt, for at 


' bringe en Ufføtdig i Straf, bliver det endnu ſaroffet 


deels mildere, deels ikke haardere end hlin Lege; bet 


Tilfeelde allene undtagen, at en uitoldige Dod viekelig 


er foraarſaget ved ſaadan Ondtab (Art. 320). et. 353 
Øg 354 funne og. i mande Tilfælde:føre tik en overdre 
den ftræng Straf for Overtrerbetſe af Emhedspligt,: men 


dette findes uddiklet andetſtebé *) med Henſyn til Lov⸗ 


bogens I ÆG. 353 II og 438, hvoraf de ere tagne. 
Joe site: Grændfer i Giraffones NE 
En . Beftemmet fe J 


Man et nu faa temmelig kommet tilbage fra be 


| Sordringer, der, i en vis. Periode, gjordes om en ſaa⸗ 


dan Beſtemthed i Straffelorent, at der intet blev lev⸗ 
net Dommeren, uden at prove de forhaandenværende 


Bevifer efter Lovens almindelige horſtrifter⸗ benſore | 


) See dette Tidsærifts 4 B. 1 H. S. 232233, 240. 


! 


Y 


he! CJ 
U 
. ”, . ; . 
' Kj 
. ' ” 
id ' ' 5 
J USER 
f s 
. - . . Ni 


det, fankøbes benli; Bat suger et. Mein Beg renee 
Lovbegrab, og for. Folge deraf, forbinde "den. fomme. 


nøie beſtamte jurihiſto Virkning wed bijnt individunelle 
Faetum, ſom Loven har Anpttst til het almindelige 


Begroaͤb *). Men, ſtiondt em genndigere Betragtning 


af Forholdet mellem Begreber og individuelle Foreſtillin⸗ 
ger lærer, at man, i flere Qenfeender, mag fordre mins 
dre af Lovgivningerneé, og derimed indesmme Domſto⸗ 
lene mtre end efter hiin Theorie, og det, blandt andet 
maa, med faa Undtagelſer, anſees retteſt, at koven 
giver fine Straffebud en fanban Vidde, at Dommeren 
faaer Magt til at lempe Straffegraden efter: Forbepdels 
feng individuelle Skilkelſe, og det ikke, ved nogen almin⸗ 
delig. Regel, lader fig beftemme, hvorvidt Lovgivningen 
deri fan gaae, fan. har bette deg ſine Grændbfer, J 


, Forbrydelſens individuelle Natur er: der: meget, ſom 
bor have JIndflodelſe paa dens Straf, og-den lader fig 
ei aldeles opløfe i almindelige Begreber; men ogſaa 
Handlingens almindelige Character maa, for en Deel, 


beftemme, Strafbarheden, og den maa Lovgivningen 
funneé opfatte og henføre…til viſſe fafte Puncter, En 
Lov, der giver Dommeren Valget imellem de ubetyde⸗ 


” Higfe åg de vigtigfte Siraffeonder, er ikke ſtort forſtiellig 


fra en Lod, der ganſke overlader det til ham, hvorledes 
- Borbepdetfen fla Laud og  næften det ſamme fom . 


| sy See herom i Almindelighed Eunomia te Dect, 
Side 94 öy. — 
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tagen Ler. de vii da⸗ en: tigt — Grab end 
Sagens Matur foreer bet; komme an hos Dommerens 


forſtjellige Grundſatniuger, Tenkemaade, eg Tact, 


hvilken Skicbne Overtrecderen flat lider og hvilken 


Beſtytieiſe Retdordonen ſtal have. +), J 
Udkaſtet har derfor diſt nok givet fine Straffe⸗ 


beſtemmuiſer en for flor Vidde. Ordentligdiis nævnte 


den, i forfte Deel, blot Straf af Arbeidshuus, eller 


Zungſel o. ſ. v., overladende aftfan Dommeren Valget 
fra det i ben. almindelige Deel beſtemte minimum tit 


bet ſammeſteds faſtſatte maximum af hver af biffe 


Straffe ++), altſaa, hvad Fengſelsſtraffen i Særdee 


lethed: angager, lige fra 8 Dage til 2 Aar. Men itte 
nof det. Ofte har fan Alternativet af Fængfel og 
Arbeidehuus, altſaa Frihed til at gaae fra 8 Dages J 
Sængfel til. 10 Jars Arbeidshuus. Vi have for⸗ 
ben FT) nævnt en Mængde Tilfeelde, hvor dekte ſtore 
Vaig er givet under den Form, at Arbeidshuſet ce beſtemt 


— fom ben ordentlige Straf, Men der. dethos er givet 


Doemmeren en aldeles til. hans Skjon overladt Wön- 


dighed at formilde Straffen til Fængfel, , og det afte 


uden anden Grændfe for denne ſidſte Straf end den, 
fom indeholdes i ben almindelige Regel Art. 16. 


See Enndmia, 29. 6. 372378. | . 


”) Gee dette Tidofrift 6 s. 1 H. Side 245, 2535 
2571 264. 


4) 6 B. 2 9, Bide 1051109. REEL 
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Paa andre Sieher ſe bet. flpf anime tilflæbe under 
en ganſke omvendt Form 3: ſaaledes nemlig at Feng⸗ 
ſelsſtraffen er axdnt ſom Regel, men det er blevet 
Dommeren ovetladt, efter Omſtændigheberne, at for⸗ 
Høle Straffen til Henfættelfe i Arbeidehuſet. Et Creme 
pel herpaa have vi oven *) feet i Art. 299 angaaende 


fimpelt Tyverie, der, ved Artikel 310, er udvidet til 
Bedragerie. Att. 314 er mærkelig dieved, at No. IJ, 


for abſkillige ondſtabsfulde Odelceggelſer af viſſe Ting, 
har beſtemt Straffen til Arbeidshuſet, men med Tilla- 
delfe for Domſtolene, naar Handlingen er mindre ' 
farlig eller Skaden mindre betpdelig, at nedſette 
Giraffen til Fængfet, Mo. II derimod, med Henfyn 


paa andre Gienſtande, har faſtſat Fængfelsfiraf, mer | 


bempyndiget Domſtolene til, efter Gjerningens Farlige 
hed og Skabens Starrelfe, at forandre den til Arbeide⸗ 
huſet. Det er indlyfende, at der, med Henſyn til den 
fulbkomne Mangel paa faſte Puncter og Ubeſtemthed 
i de Betingelſer, hvorunder den ene Deel af Artiklen 
har zilſteedt Formildelſe, og den anden Stjærpelfe,… flet 
ingen: ſand Forſtjel er, og at derfor den helepaa en 
vidtloftig Opregning af Gjenſtandene, der desuden er 


i hoieſte Grab. mfuldftænbig og viltaatlig He grun⸗ 


i: så 


ses CR 
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* Blandt. andet taler. grtiklen ker om Heletiß vold⸗ 
ſom Beſtadigelſe af Bygninger. Naar' endog flere 
ſammenrottede ſig og, voldelig bdelagde Slotte, 


"bede Afſondring te ardeleg wenflgichs. VPaa atter i 
anbte Steder, f. Ex. Avtifel 138 TEDE 147, er ber 

aigeftem givet Valg mellem Hine to Straffedrter, uden 
at der er Tale om Formildelſe eller Skjecerpelſe. Stun⸗ 


doin har og Udkaſftet givet Valg mellem Tugthuus- og. 


Ardeidshuusſtraf⸗ f. Exempel Art. 138 II, 345, eller 

mellem hlin Straf og den ſaakalbte Kettenſtrafe, (Artio 

kel 48). "JF anben Deel er der for det mefte Valg mel, 
lem Arreſt og Boder, Hvorimod der idelig er fat et 
færftile maximum, ſtundom tillige minimum for hver, | 

Sommerens Vilkaarlighed faaer imidlertid alt et meget 

ubſtrakt Raaderum, naar han, t. Er, fom Art. 345 

. Mo. 1, tan vælge mellem en Bod fra 1 til 400 Gpl⸗ 

ber, og Arreſt fra' & Timer til 4 Maaneder. Cu i 

denne Deel af Udkaſiet idelig forekommende Synder⸗ 

lighed er det, at, hvor der i en Ovértræbdelfe: ſefeelnes 
flere forſtjetlige Grader, dog fun giores Forſtjel med 

Henſon til Straffens maximum mén ei hvad dens 

minimum angaaer. Den nylig nævnte Art. 345 

ég Art. 303 kunne, blandt mange andre, beryae tjene 

Kl Spelt , 

KAirler eller private Bygninger, var hoerken ben 
ene eller den anden Deel af Artiflen anvendelig, 
men flig Udaad funde blot ſtraffes efter 2 Theil 
Art. 345-fom Overtrædelfe, forudfat at ingen fær 
Omffæntighed kom til, der gjorde, at Handlingen 
funde henføres til én anden Misgierning. Der 


rar iovrigt meget at bemarke véd denne. Materie; 
men SÅ ét nu nod til at indtrante mis 
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Skiondt bet: fire Deel et ſedranligt, nå: he 
færffilte Befemmelfer ingen anden Grændfe fætte før 
Straffetiderne og Vodernes Starrelfe end ben, ſom ar 
faſtſat i den almindelige Regel for enhder Straffe art, 
ſaa gives der deg mange Undtagetſer. Saaledes findes 
færftilte maxima beftemte i Art. 121, 126, 427, 120. 
. 344, 149"), 168 II, 173 111, 176, 1804. 193, 194. 

220 I, 250 III, forſte Membrum, 254 II, 272 II, 
forſte Membrum, 279 I, 283, 285, 286, forſte Mem⸗ 
brum, 288, 324 II, 239, 351; færftilte minima i 
" Uret. 48 I, 124, 142, 146 II, 2 Æt), 173 I og IE 
178, 182 III, 185, 188 ſidſte Det, 195, 204, 315, 

2, 219, 220 II, 2323, 231, 240, fidſte Membruni, 
243,. 253 II, 254 I, 265, 272 I og H, 286, andet 
og tredie Membrun, 316,- 47 318, 319, 345, 346. 
Paa enkelte Steder ere begge Grendſepuncter faſt⸗ 
faste, f. Ex. 137 II, forfte Membrum, 146 I og II, 
3, 155 If, 179. Paa et Dar Steder er Straſffetiden ag 
endog abſolut beſtemt, f. Er. 220 III, 241, 249, ” 
II, Ved at ſammenligne be, Artikler, hvor Udkaſtet 

+) Denne nævner og et minimum, men (amme e ” 


blot det almindelige fot den der forekzmmende 
Straffeart eengang for alle beſtemt. 


*e) Denne indeholder og maximum, men da dette er ber 
ſamme ſom Straffearten har, efter den almin⸗ 
delige Regel, er det intetſigende. Det ſamme 
gielder om Art, 137 IE, andet Membrum, 123 u, 
178, 1851 220 Il, 346. HE 


' 4” 


faal⸗edes enten ganſte befiiger Dommerens Gtjøn at J 


In dAydelfe par Straffen, eller. dog indſtreeiker ſamme 
Jdnden nalmindelig fnævte Grendſer, med be odrige 
Aetitler, hvori der labes Dommeren faa: frie Hænder, 

vilde man faae Stof til mange Bemærkninger. Men, 
vba Læferne vel alt ere trætte af de mange Exempler 


paa Udkaſtets Inconfeqvents, hvilket og længe har 


været Borfatterens Tilfælde, ffal denne ber indffrænte 
fig til at give et Par Prøver, Art. 14612 90989 
tiiſteede fun et' Valg den forſte fra 1 til 2 Aars, og 
den føde fra 6 Maaneders til 1 Aars Zængfel, ſom 
Straf for den, der, paa voldſomme Maader, befrier 
resp. én Fange, der var anholdt får en Forbrypelſe, 


bem dog undtagne, ſom ſtraffes med Døden eller den 


faa faldte Kettenſtrafe, eller en ſaadan, der var anholde 
for en Forſeelſe eller Overtreedelſe. Selv, naar blat 
den Spnspunct lægges til Grund, hvorpaa Artiklen 


. bogger fine Forfkjeller, nemiig Beſtaffenheden af den 


Brede, hvorfor Fangen var anholdt *), fan fees" det 
let, at den omhandlede Forſeelſe kan modtage mange 
llere Gradationer i i Strafbarhed end de Dommeten her 
faager Leilighed til at Hjælne,”iffe at tale om den ſtore 
Forſtjel, der fan grunde fig paa den Grad af Bold, 
den Styldige hat udøvet, og de perfonlige Forhold, 
form, i Serdelethed tret Analogien af andre / Beſtem⸗ 


⸗ 


) See ellers herom dette Teefrifts o Binde deſte 
Side 2031204, ore 


— 


ieg ſnarere maa frygte den Bebreidelfe, at have været 
for vidtlaftig i min Beviisferelſe. Harved har jeg. 
iovrigt intet ande at fvare, end at den præfumtive 


142. 


welſet i Udtaſtet +), byrde, lerne ſardeles meget i. 


Betragtning ved denne Forfeelfe, . Art. 179 tilftædbe 


. un Valg mellem Fængfel fra g,:til 6 Maaneder for. 


den, fom voldelig trænger ind i andres Boeliger, og 
derved enten benytter Vaaben ,. eller michandler em, 
Perfon eller fremmed. Eiendom. Denne Brøde fan 
og, fom let vil indſees, have mange flere Grader, end 
bem, der ere. indrømmede for. Giraffen. J et Lov⸗ 
arbeide, der ellers giver Dommeren en ſaa udvidet 
Frihed til at lempe Straffen efter Forbrydelſens indie 
viduelle Storrelſe, er det forunderligt, at der entelte 


Gange fættes fan fnevre Grændfer for denne Feihed. 


sl Rn * 


Endbnu kunde ber være mange Ankepoſter at frems 


fore imod det omhandlede Arbeide, f. Er. et ofte incor⸗ 
tect og ſtundom endog uforſtaaeligt Foredrag. Men, 
foruden at jeg, ved at retfærdiggjøre de oven udtrykke⸗ 


. lig fremfatte Ankepoſter, i Forbigaaende hat leveret 


Stof til adfkillige flere, faa tør jeg ſtole paa, at Udka⸗ 


ſtets fuldfomne Ubrugbarhed til at tjene, til Grundlag 


for en Straffelovbog er ſaa tilſtrakkelig godtgiort, at 
nof Faa eller Ingen vil modſige mig heri; hvorimod 


"Y Gee 6%. 2). 6, sæt. 


å ' . 
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Wo, 


Forfatterd Hiterære ttufedifec og vigelge hetzenige Stil⸗ 
(ing, men endnu. mere ben ſire Bugt, Acrbeidet har 


faaet ved den udmeerkebe Maade, hvorpaa det er kom⸗ 
met frem i Publieum, have bragt mig til at tror, at 
man heller maatte anvonde for megen Omhue paa bets 


Provelſe, end tage det for let, og at denne Betragte 
ning har givet mig den Taalmodighed, hvilken . jeg, 
dog kun i en langt ringere Grad, har troet at funne 
forudfætte hos mine Leeſere. 


Hvorvidt kunne en Aſdods Creditorer krede 
Skifte i Særdeles hed hvor Dennes Enke 
har Bevilling til at ſidde i uſtiftet Boe? 


J juribiſt Tidsſtrift, ote Bind 1ſte Hefte, S. 46:49, 
findes en Lands⸗ Over. ſamt Hof; og Stads Rets Dom, 
hyvorved en Creditor fjendes berettiget til at paaftaag 
den Afdødes Boe taget under Stiftebehandling , tags 
tet Enten var fårfynet med Bevilling til- ar fidde. i 
uffiftet Boe, og Arvingerne, hvoraf nogle fynes at have - 
været myndige, ei heller paaſtode Skifte. Da den i" 
bemeldte Dom antagne Gætning, naar den blev taget 
i al fin Almindelighed, vilde være af betydelige practiffe 
Følger, faa tillader jeg mig, i Henhold til mit I. c. 

S. 48 Rote fremſatte kofte, at meddele min Mening . 
desangaaende. 

Det ér, paa. den ene Side, klart, at Orertettens 
Reſonnements allene have Henſyn paa det Tilfælde, 
hvor bet er Enken, form efter Mandens Ded fidder i 
uftiftet Bor, og at Retten ingenlunde vilde have givet 


hm 


— 


un ”-” 


fn Paaſtand ——— Aftet Konens SN maat⸗ 


tet være fremſat af nogen det. fælles Boes Erebitorer 


dm, pau Grund af dette Dodsfald, at fane Boet taget 
under Gtiftebehandling. Ved Konens Død tommer 
Boet, naar bet ei ſtal⸗ iftes, ikke i andre Hænder end 
dem, hvori det forben var. "Hvad der i Dommen an⸗ 


RO 


fores om, at Creditorerne ei funne være pligtige til at 


kaale en Forandring i Debitots Perfon, er altfaa her 


aldeles uanvendeligt. Paa den. anden Site fan det 


Åfte antages, at Dommen forudfætter et Tilfælde. 
hvor der, . efter Omflændighederne, var Grund til at. 
tage Boet undet Behandling fom et Fallitboe *) th 


bda vilde det været. aabenbart, at den erhvervede Bevii⸗ 
ting, der blot fritager for det. Seiftehold, ſom Dødes 
faldet vilde gjort nodvendigt, ikke kunde beſtjormet 


mod den Paaſtand om Boets Overgivelfe til Fallitbe⸗ 


handling, hvortil der, uden Henſon paa Devefaldet; 
vitte været tilſtrækkelig Grund. 
*Sporgemaalet er altſaa, hvorvidt mm: Grete 
"Het på Gtund af Debitors Død: fan ; uagtet Hans 
Enke, med Henfyn 'til Arvingerne, er berettiget til ag 
fibde + uftiftet Boe; fordre, at Doet taget. under 
Behandling, naar han ikke ſtrax kan faae Foldeſtgjo⸗ 
selfe for fin Fordring. Dette Sporgémaal befvares 
med Ja, "af folgende Grundz: -1)- fordi "den Enten, 


forfdavide be ampntige Atvinger angit, miedbeelt⸗ 


« 


kv hi Ivf. Plucaten myte Juni 1758. 
Sur, Tidoſtrift, 7886. 19. fg 
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Verilim til ét ſidde fugtige Ver ille havde Hen⸗ 
ſon til Forholdet mellem hende og hendes afbøde Mands 
Greditarer, men blot indeholdt vn Veſteamelle sm 
Forholdet mellem hende og Arvinger,; og. det af de 
… myndige Asvinger, der iife paaftabe Skifte, givne 


Samtyllle heller ikke kunde hane Virkning. mod Credi⸗ 


torerne, 2) forbi Crediteor maa kunne fordre, at ban 


", føldeftgjeres for fit Tilgodehavende, inden Boet gager 


over til em anden, til hvem. han mueligen ikke har 
, Havt ben Tillid ſom til den afdøbe Debiter, og fom 
wueligen fan paadrage fig nye Gjeld, der fan komme 
til at eoncurrere med hans Fordring; og 3) at Gin: 
uingen af Lovens 5—2—r14 flal godtgjøre, at Creditor 


isfe er pligtig at lade Fordringen. blive ſtagende hes 


Debitors Arvinger, naar. han ikke dertil er villig. 
I Hvad nu den forſte Grund angaaer, ſaa er det 
viſt, at SBevillingen allene gader ud paa at fritage den 


Lengſtlevende for den Forpligtelſe til at holde Sfifte, 


ſem, for de umyndige Acvingers Skyld, vilde finde 
Sted efter Lovens 5—2—16,., "De myndige Arvinger 
- gabe ikke ved Bevillingen, men kun formedelſt det før 
. eee efter ſammes Udftædelfe medbeelte Samtpkke, 
deres Ret til at kræve Skifte, og endnu mindre funne 
Ereditorerne derved tabe en Ret, ſom eders tilkom dem. 
Men Sporgsmaalet sr, om Creditorerne ere berettigede 
til at paaſtaae Skifte paa Grund af Debitors Dod. 


" Denne Bet hidledes deels af Sagens. Ratur, N 


deeld af Lovens Beſtemmelſer. Den af Sagens Natur 


i ' ' ” 
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hentede Gruud (No. 2) gaaer: ud fra "den Foteſtilling, 
at Dadsfaldet viser en Forandring i Debitors Derfon 
(delegatio), ;fom-Grobitorerne ef behove at finde fig i. 


Men det kunde være megen Tvivt underkaſtet, om det”. 


femmer. enten msd de legale eller de naturlige og ved⸗ 
tagne Vegreder, at fætte dem, der, paa Grund af 
Arv, træde i-en Perſons Sted, ved Siden af bem, til 
hvem ban vilkaaarlgen vil overdrage fine Rettig⸗ 


deder og Forpligtelfer, Hiün Subſtitution er nodven⸗ 


dig. Enhver, (om indlader ſig med en Perſon, veg 


. forud, at faahant Tilfælde San indtræffe, og Parterne. 


made derfor, naar de ei ſarlig giore nogen Betingelfe 
"4 faa Henſeende, og deller ikte Fot holdets ſeregne Na⸗ 
tur viſer, at det er indfrænet til deres Levetid, anta⸗ 


K 


ges at famtplte i, at Det Retsfardyid. de have ſtiftet, 


ved Dadefald bliver ſom forhen, allene med den For⸗ 
andring, at Arvingerne teede 4 .ben Afdødes Sted. 


"Dette ſpnes faa meget mere af fprndfætte6,' ſom der | 
modfatte vilde have en meget forØprrende og ſtadelig 


Ind lldelſ⸗e fer ſamtlige Parter; Ahi da maatte, t. Ep., 
ved en Mands Dad, hane Tieueſteſolt oiebliklig alſke⸗ 
diges, Leiewaal og. Forpagtninger, ſom han havde 
våndganet, ftrap ophøre m. v.; herved var man nu, paa 
ingen af Siderne, tjent, og Der er altſaa intet nature 
ligere end at Atvingerne træde i ben Afdødes Sted med 


Henſyn til dennes Rettigheder og Forptigterfer, ſom 
Huusbonde, Leietager 9. ſ. v., magtet Bet ikke havde | 


J ſtaaet tit den Alrer vilkeatligen af ſabſtituere andre i 
F" &g 3 s 





 Jatbeelt, og allermindſt, naar en Enke bliver i Beſid⸗ | 


hø i ni ns "448 N i N ' - i 
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. »diſſe fine Reibfothold 7), Clieditorerne ſynes heller 


itte at: une have noget imod, at deres Fordringee 
blive indeftanende i Boet, faalænge dette vedbliver 


delſe af Boet. Denne, ſom derved. bliver perfonlig 
BDebitor for den Afbøbes Gjetd, Fan ei formodesß at 


"mel, mad beviſe, at hun er en huuslig og fparfommes . 


"ville: ſeette Boet tit, og det ſaameget mindre form: 
hun, hvor hun, ved Bevilling, dertil fkal erholde Hjem⸗ 


ig Kone +F), Vel: fan hun nu gjøre ny Gjeld, der, 


Yigefaavet ſom den henbes afdode Mand har gjort, 


- "Tommer til at hefte pha Boet; men han an og erhverve 


U 


mye Formus, ford" vit bidrage til adt- betrygge de ældre 
fon be nye Creditocer,; De, der give pierſonlig Credit, 


xre jo ſaa altid udſatte for, at Dekitor forober fit Boe 


paadrager fig ſtorre Gield end han fan betale o. ſ. v.5 


i og, om end den Stilling, hvorpaa Creditorerne byggede, - 
da de indlode fig med ham, ſiden forandres, om han 
lægger en anden Tæntemaade for Dågen end den man” 


da famde tiltroe ham, om han; 'formedelft Syghom 


i J fort ſig. 
mr Gee Cancellie⸗Inſtruxen 14de uni 1806 6. Jeft. 


eller andre Uheld, ſettes ud af Stand til, med fæbs 
vanlig Klogſtab, ſelv at ſtyre ſine Anlisgender, ſaa 


9 See min gormularbog, aben Udgave, 6. 317:318, 
hvor det er viiſt, at end ifte en Fledforingseontraet 
- ophører ved dens Død, til brem man bande ſled⸗ 


i 


NEL; aode Bebr. 17174- off 1 Litt. B 5. 6. 
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finne beg, talte biffe Tilfælde, Clebitorerne HR fors 
bre Betallng inden rette Forfaldstid. Stige Omſtæn⸗ 


„ digheder kunde dog endnu mere end det, hvorom her 
handles, opocekke billig Frygt hos Creditorerne for at 


miſte deres Aiigodehavende ugd at lade ſamme henſtaae. 
Man fan heller ikke nægte , at det. vilde være: nendelig 
haardt og lede til mange Families -Øbelæggelfe, om 
Ete ditorerne, "paa Grund af Familiefaberens Dob, 
fulde, uagtit Enken var villig Lil at overtage fig hele" 
Gjelden og betale" Enhver Sit, til rette Forfaldstib, 
ſamt ellers natueligdiis maatte være underkaſtet alle be 
Fvangsmibler, ſom tilkommer en. Crebitor mob en. Des 


bitor, kunne fordse -sieblitlig Betaling eller Boͤets 


Realifallon for en Gjeld, der, efter fin Beſtaffenhed, 
ellers ikke endnu vab forfalden. En ſaadan Udvidelſa i 
Ereditors Ret maatte vift nok, naar den ſtulbe anta⸗ 
ges, have meget klare og afgierende Retsgrunde for fig, 


Formodningen ſpnes at niaatte være meget derimod. 


Ligeſom bet oven under Me. 2 anførte af Sagens: ' 


Nalur fremførte Reſonnemont, i Følge bet foranførte,, 
ikke forefommer mig bindende nof, faaledes ſtjonner 


jeg heller ikke, at Lovens Forfkrifter give den omtviſtede 


Satning Medhold. Det paaberaabte Lovſted, 5374. 


taler heelt igjennem fun om det Tilfælde, ”naae 


se fliftes ſtal“, øå overlader ba til Creditorerne, om 


- 
2 
⸗ 


be heller bille tage Udlæg paa den da ſedvanlige Maade 
i beſtemte Cicadele, efter diſſes Vurdering, ellet lade 
deres Fordringer blive. indeſtaaende hos Arvingerne. 


/ 
ÅL: 


30 N 


me Det hoieſte man fan udlede heraf, "ve altfan; at en 
Greditor' ei behavede af taale, at Boet blev deeit melse 


ten Arvingerne, "hvilket vilbe Have tit Folge, et han, 
efter det Beneficium divisionis, ſom .tilfommer biffe, 
ulde føge enhver af dem for fin Andeel, men at dette 
forſt. viide finte Sted, faafremt ban si "vilde lade fig 
usie med Udfæg paa ben då brugelige Maade; og ſelp 
dette, der isvrigt ihsieſte Grad underſtottes af Sagens 
Matur ; er ingenlunde dirette faftfat i: Artiklen, og 
funde (pnes at finde Modſtgelſe i ben paafølgende 
He Artikel. Men i bet Tilfælde, at Boet bliver 


ſamlet og der er sen Perſon, til hvem man fan bolde 


fig for hele Gielden, aldeles paa famme: Maade ſom 
. mod ben oprindelige Debitor, ſones Artillen ; hoerken 
bogſtavelig, indirecte eller analoaice at fyrme have nogen 
Anvendelſe. Derimod ſynes Loven at indeholde flere 
Vidne bprd om, af et Dødsfald ifte giver Creditorerne 
KRet til at kræve Stifte. 75 B. 26: Art. 1 og 16 viſe 
" Apbetig, at det berder påse Arvingernes Stilling, og t 
al Fald paa. deres Begjæsing, om Stifteretten ſkal 


Å 


…… Tette fig. i Vittſomhed, eller ifte. Ere de alle myndige 


og næsværende, faa har Gitiftevetten idte at befatte fig 
med Boet, med mindee det af dem begjæres, Men 


ſaafnart der gives en umpudig Arving, Haver den at 
behandle Boet, be: Titfælde undtagne, hvor en Bevil⸗ 
"” Jing derfra fritager, og ligeledes, hvis nogen Arving 
7 ex fraværende, har den af antage fig Boet, faatænge 


fil denne indfinder fig eler befuldmægtiger en Perſon 





. BETTE 


sw" 


. pe fine. Begnes ligefam Glifteretten og har at tåge 


Boet under Behandling, hnis flet ingen Arving. er til. 
At Skiſtebrhandling i Anledving af Dodofald fkulde 
iværtfættet. for Greditorernes · Skyld, dertil. Haves. alde⸗ 
les intet Spor i 582 Gap. beorimod de nævnte 


— 


Aetitier beſtemt viſe, at ingen Skiftebehandling kal 


finde Sted, naar ber gives lutter myndige og næv, 
gende Arvinger, og diſſe ikke begicere Skifterettens 


Hielp. Derſom Lovoideren havde antaget, ct Credito⸗ N 


serne, mid Dodsfaldet, erhvervede Det til at erholde 
deres Vetating inden Boet gif over til Arvingerne, ſaa 
moeatte Leugiveren og have viiſt ſamme Forſorg for 
dem (om for Arvingerne ved at befale, at Boet ſtulbe 


taget under Sfifterettens Bevaring, ſaafremt her vare > E 


umandige-efler fravævenbe Creditorer, hoilket igjen 


vilde have fil Følge, dt athvert Boe maatte fomme i 
det mindſte under forelabig Skiftebehandling. End⸗ 
didere vifer 5/0. 14 Cap; 35. Art, Norſke Lov 13 Cap, 


29 Art., i Forbindelſe med de panfølgende Artikler, at 
det fun se, ”naer ingen tager ved Arv og Gerd” 
Ørrighederne for Creditorernes Skplb, med Beſeg⸗ 


ling, Kegiſtering og Musbering fig ſaaledes ſtude 


forholde ſom tirforn er fagt om Arv i. det vandet 
Capitel. 
"5—2—83 N. £, 84 bersttigre endog Xrningsene, 
til at dele Voet imellem bem, uden at affinde flg wed 


Creditererne, og det fanfedes, at biffe ſiden ordentlige i 


viis fun maa fege hoer Arvins i Forhold fil den Part, 


v NE (SER . 4 
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Han "tager i Bort. "Dette er rigtig nok haarder før 
. Crebitorerne, ſom bet ingenlunde Lan være ligegatdigt 
at maatte delte Gøgsmaglet mellem mange flere, maaſkee 


meget adſpredte, Perſoner, i Stedet for at fanne 
holde fig fil sen, og at madtte tabe den Part; ſom hos 


een eller enden ikle maatte være at faage. Imibdlertid 


fer jeg itke, hvorledes Lovſtedet fan forklares ander⸗ 
ledes, men, om dette end [od fig giore, faa vilde man 
bog endnu være meget langt fra at kunne indromnie . 
Creditorerne Ret fil at fordre Skiſte, Hvor Keri længfte 
levende Ægtefcelle, efter Bevilling, Teſtament, eder med 
be myndige. Arvingers Samtykke, vil. fidbe i uflifter 
VBoe. Naar 5—2—3 fra ben Ret, ſamme tillægger 


Enkemand eller, Ente, der Har havt Born med) den. 
Afdøde, uden at denne tillige bar efterladt ſig Gærtalde 
Born, til at fidde i Boet ubeſeglet indelt gote Dag, 


gior den Undtagelſe ”med mindre der flor. bibtteftig 


Gield i Boen findes, thi ha ftal Born ftrap forfegles”, 
faa vifer Sammenhængen med den foregaaende Artikel, 
. at der givet umpndige Arvinger, med hvilte der flat 


Æiftes. Det er altſaa egentlig for deres Skyld, For⸗ 
feglingen og de avrige Attus ſtulle foretaget; og det 
pr, fordi de meeſt ere udſatte for Forneermelſe, hvor 
Boet er indviklet i vidtloftige Gjeldsforhold ; at der £ 
dette Tilfælde ikke mag gives den ſedvanlige Henſtand 
med Forſeglingen. Saafremt alle Arvinger ere myn⸗ 
dige, indtræder Stifteforvalteren fle uden efter diſſes 


Begjæring, og altſas opſtaaer ilke Sporgemaulet om 
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Udſcettetſe med Forſeglingen I 30 Daͤge. Det ſamms 
gielber, . naaede” ere umyndige Arvinger, men ben 


Lengſtlevende Har faaet Bevitrimg | at' fibde i uſtiftet 
Boe. Dvetalt tåler Artiklen tigefaavek om Enkemnand 
ſom om Enke, og at hans Forhold tif hans Creditared 


… fulde: forandres ved: hans Kones Død, er Moe fon 
ØVER: viiſt/ alt for unaturligt: - 


5—3—27. byder ellers, 'at ingen Enke niad efte 
fliv Huusbondes Død befatte fig med Boend Midler, 


” Judgjeld eller Udgjeld, førend der lovligt Seifte holdet 


er, Men det ér indlyſende, at dette Lovſted hm: et, 
fkridet fov det: Tilfælde, hvor der ere Arvinger, ſom ber 


kal fliftes med, altfaa ikke hvor den Fængfilevende har! 


Bevilling at filde i uftifter Boe. 
Endnu mad der lægges Merke tir Lobens 8 8: 
4 Cap. 20 Art. der tilſteeder » Huusbond, fon ingen 


Livsar vinger haver, at bebreve Huſtruen, og Huſtrue, 
ſom ingen Livsarvinger haver, af bebreve Huusbonden/ KEN 
Nyiten og Brugen af den hele føled Boe og Form 


uſtift at beholde; faalænge den bliver i Enkeſtand 
Befidbdende” i; og i fan Henſeende, blandt andet, fore⸗ 
firivér, at ben Længfilevende ſtal ”betale ſeld den dort⸗ 


kxldige Sjefd og holde den Afdødes Arvinger kraves⸗ 


loſe herſor'. Denne Artikel viſer tydelig, at Cres 
ditorernes Ret ei fan være i Veien for, at den Lengſt⸗ 


Jevende, : væve fig Mand. eller Kone, beholber hele 
Bort ufkift; om det er! en ĩ bemeldte Artikel grundet 


Bebrevelſe aller en Bevilling, der giver den Lengſt⸗ 


8 


— 


e i - 354 ” 


J i - ' 
ledende Abdgang fil at ſidde i sultiftet Bar, maa viſt 


net, i den omſpurgte Henſernde væve bet ſamme. 


Selv naar den sængfilevende Agtefelle fommer 


i det Tilfælde; at den ſtal ſtifte, er det ille nodven⸗ 
digt, at Gielben afgiores eller at Creditorerne give 
deres Samipkke til, at den fremdeles bliver flasenbe 
hos den Længftlevende eller, hos dennes; nye Mand, 
Bovené 2—8—4 og '5—-2—13 99 69 tale fun om 
Gtifte med den Afdsdes Born eller Arvim 
ger, Bevillingerne til at fiddt i uſtiftet Boe hjemle 


os, at Stiftet forrettes af-Gamfrænder, og viſe tydes 


uig, at det Fun er de umyndige Borne Ret, fom derved 
. Bliver at paafee.  Cceditorerne kalhes aldeles ikke tis 


” fliget Skifte; naar der fun ikke haves Tvivl om ben | 


opgivne Gieibs Virtetighed, taget den Lengſilevendes 


Opgave for fulde, uden at man befymrgr fig dm Mue⸗ 
ligheden af, at nogen Gjeld fan være fortict, eller 


tager Heuſpn til, hvorvidt den Længfilevende, ſom 
overtager fig Gielden, beholder Evne til at betale den. 
Lovens 5—4—9 og IO have vel viiſt, hvorledes Cre⸗ 


ditorerne ſtulle holdes adesloſe, hyis noget af Gielden 


var udeladt, eller der isvrigt var ginet Bornene for flor 
Zu; men juft diffe Beſtemmelſer gjøre det (aa meget 


mere overflodigt, under Skiftet, at drage Omhute dere " 


for, Ird. 21de Juni 1799 godtgjor end pderligere, at 


I ingen Berigtigelſe med FEreditorerne, i forberorte Tilo⸗ 


fekde, beheves. Doſaa vilde det føre til mange Fami⸗ 


lrrs Odelæaselſe, hois def antoges, at be, i flige 


— 


y 
ks ” 
R 


Titfætte, fatte eifnes ligefanvel mt Eerbitorer fom 


med Arvinger; hvorimod den Muelighed, at den Længe 


" levende overtog fig ſtorre Øjed end han, af fin Andeel 


i Boet, kunde betale, vilde, om end de mpelig kæonte . 
Lovens Artikler ikke vare til, dog ikke udfætte Credito⸗ 
terne for anden Fare end ben, fom de, ved mange 


andre Dispofitioner, ſom Debitor unægtelig ev beføiet 


til at gjere over. fit Gods, ere underkaſtede. 


NMaar et Både deles i Anledning af Stilemiffe, 


finder heller ingen Afgjørelfe med Ereditorerne Sted, 
naar ingen af Xgtefolkene forlanger det.. Forreſten 
er det klart, at de Vilkaat, fom de indgaae, et funne 


betage Creditorerne deres Net til at holde fig til Man⸗ 
den, fom egentlig Debitor, ligeſom og Analogien af 


5—4—9 og 10 vel kunde hjemle dem Het til at Holde 
fig til de Eiendele, fom udlægges Konen, hvis de 
dverftige hendes Anpart af det falleds Boe. | 
Vel vifer Frd. ste Jan. 1813 66. 30 dg 59 0g 
Fed. 14be Sept, ſ. A., at den ved biin &ororbning, 
Debitorerne med omfkreven chirogcapbiſe Gjeld forundte 
Henſtand tabtes ved Debitors Død.” Men det er inde. 
Upſende, at dette var en. ſerdeles Beſtemmelſe for biin 
Debitor, uden Greditors Gamtplte, ved Lov givne 
Henſtand. Det var desuden ikke uübetinget, den borte 
falde ved Debitors Død, men det var mof, at deg 
ſtilledes en ſaadan Sikkerhed, ſom, efter Lovgivningen, 
fuude anſees betryggende. Det er endda vel ikke 
ophsiet over al Tviol, om diſſe Lovſteder vare anven⸗ 
detige, hvor en Enke, ved Hjelp af Bevilling, eller 
med anden lovlig Hiemmel, vedblev at beſidde Boet, 
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” Domme; afſagte ved den Kongelige Bands: 
Overs fame Hof⸗ og Stadsret i 
RE | Kjobenhaovn.. 
| No. 1. 


Den, der vil indtale Rettigheder efter en'foregiven 

Aobſlutning, bør beviisliggjøre, af Contracten er 
indgaaet med de Beſtemmeller, ſom hans Paaftand 
forudſætter. 


8 Sasen: — 
| Enten J. Brdr. 
KNEE coates: 
Kjøbmand Larſen. 
(Afſagt den 23be Juli 1821). 
J—roſtavnte Kjiobmand Larſen ſoges under ncervce⸗ 


⸗ 4 ' 


"rende Gag af Citantinden Enten IJ. Boch til af ops» 
. fylde en imellem dem formeentlig indgaget Handel om 


Gaarden Nyegaard ved Lyngbye, 


£ 


t 
id 


ss & 
X 
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Jadſtævnte har mer —* at — E 
om detie Gaqhrdkjob har fundet Sted imellem dem, 
men nægter; at nøgen. endelig Overcenskomſt detam - 
gaaende ér afffuttet,. in. specie af den Marfay, ge 


, Eltantinden, efter bans Vttring, havde opgivet; & 


flørre Qvantum Jord sat; hore til Gaarden, end div 
befandtes at ligge til den, og at Afgivten af Jorderne 
til Præften udgjorde. 3 Ti. Byg pr. Tde. Land, iſtedet 


for at denne Afgivt forhen tun var opgivet til de. 


Byg. pr. Tde. Land. ' F 
Hvad: nu angaate det Singtvibne, ſon Cuan⸗ 


inden har fadet optage. til Beviis ſor, at berørte Gom 


. biler endelig affluttet imellem dem, da bliver forft at 


me 


PN 


meerke, at det tredie af be afhørte Vidner ikke har 
kunnet forklare noget :om, at Kjobſtutningen endelig 
vår:indgaaet, da han-tvertimod "pttver, at Ventilatis 

nerne om, til hvilken Tid Kjebefummen fulde betales,” 
ikke bleve ben Gang, han var nærværende, bragte til 
Ende, og at ogſaa andre. Indvendinger firete fra Ind» 


flævntes Side, ſom havbe til Folge, at Indſtevnte 


ncermere vilde tage Gaarden i Dieſyn, og hveb der 


ſenere ev ſteet veed Vidnet iffe noget om. Af de 


tvende andre afhørte Vidner fod det ene. paa den Tid, 


Handelen ſtulde have fundet Sted, i Citantindens 


Tjeneſte, hoilket, efter, Proseduren, maa antages endnu - 
at være Tilfceldet, og Indftævnte har derfor, med. 
Henſpn til Beftemmelfen-i, Lovené 1—13—16, protes 


ſteret imod, at bette Vidnes Aortlarias tommuri Be⸗ 


. 


& 
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tragtning, bvitten Proteſt safen ſynes at maatte tages 
s tit &atge; ſiden her er, Sporgsmaal om en mellem 
- Parterne. afftuttet Handel, hvortil Vidner forud funde 
været faldte, faa at Tilfældet her ikte fan figes at være 
det; Loven fordrer for at et ſaadant Vidne fan lomme 
i Betragtning, nemlig dt ingen anden Vidne kan 
Haves ”). Men hertil former, at, om det end ved 
førfid og andet Vidnes Forklaringer maatte anſees 
. godtgjort, at Parterne havde været enige om Hande⸗ 
len, kunde Citantindens Paaſtand dog ikke blive af 
tage til Folge, fiden paalidelig Oplysning mangler 
om, de nærmere Betingelfer for. Handelen; nemlig 
Hvad Inventarium og Befætning der fkulde følge med 
Gaarden, naar og paa hoillen Maade Kjebefunmen 
v fiutde: betales, om hoilket alt bet forfte Vidne bar 
fremſat nogle uviſſe Yttringer; men ſom be andre 
Vidaet intet have forktaret om. 
Da bet. mr maatte: paalizae Gitantinden lige» 
ſaavel at bevife, at de Betingeiſer, bun så, at Ind⸗ 
flævnte ftal underkaſtes ded Dommen, ere indgaaede 
af denne, fom at Kjobſlutning om Gaasden oderhe⸗ 
vedet har fundet Sted Ft) og et ſaadant Devils ilter 
proſtetet, fan maa Indftævnte blive at :fvifinde for 
hendes Tiltale i denne Gag, og bliver hun verhos at 
uilpligte at betale Jnbdſta vnte Proceffens Dniteftningee 
med 18 Rd, 'Getv… . ! 


Fy . Fuf. Eunomia, 43. G. 263. 
e) fr. Eunomia,3 D. S. 380 ff. 
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Ddii Aaen doskar Bet: . Indttavute Alch 


miand Larſen bør far Citentinden Enken J. Bochs 


AMiteule i denne Sag fri nt være, dg: bor Citentinben | 


—" stift Indſtavnte betale henne Piocſes Dustoftninget 
mid 18 Rod. Soeir. 


Det Idemte udredes inden 15 Dage efter benne . 


Dom Tovlige Berfynbetfe, u undee far. safter koven. 
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i nbeſeier Vaaßand om: Zilbagetaling fer Hvad en feidtde 


ger, efter: udleierens Død, foregiver i abſtillige Aar 
at hane; betalt. for meget i Slatter. 


.S Sagen: 


Edd 


… Fa . — EEN i , 
Commiſſarierne 4 afgangne Overtrigs-Commifair 


Rorbyes og efterlevende Enkes fælfeds Boe, 


Brocurator Bierring og Sronerer Mads 


P 


bonnesbech jun. 5 


contra: … 


Riels oderſen og Brysser Jens Aller. 
(ulſagt den zote Juli 1821). 
Citentane, CGommifforierns i afgangne vnigis 


vs rå 


Commiſſair Rorbyes og efterlevende Enkes fælles Bos, 
MProcutator Bierting og Groſſerer Mads Fonnesbech 


ijunioer, (øge unden nærværende Sag de Andfætnte 


— 


' , . . 
/ 


- 160 dl 


Misis Anderſen og Beygger IMO: Are, den ſorſte 
Gom Leietager og ben ſibſte ſom Cantionik og Sele. 

.— Sflyldner, tif' at betale reſtereude Lie og Skacter for 

GBcugen af en Kjelder i det nævnte. Boes Gaard No. 136 

i Amaliegaden for det Tidsrum fra. November 1818 

uii:Mai 1781. |. ' . 

Bemeldte Niels Xuterfen hae beimod, efter 

… M abtagen Contra »Stævning, . formeret en Fordring 

| pan Boet paa Grund af, nt han formeentlig i de fore⸗ | 
gaaende Aar af Leiemaalet Har betalt formeget i Glat» 
ger og Afginter, ligeſem han pttrer, at have i Leje 
for Halvaaret fra Paafle'til Michelsdag 1818, betale ” 

- , 93 Rod, 4 Mk. 8 ß. i Sedler og Tegn meer end han 
var pligtig at betale 

Hvad nu Gpørgsmaalet om de formeget betalte 

Statter andaaer, ba bliver det at, merke, at Leie⸗Con⸗ 
 tracten, for: de Aar, hvori Contra s Citanten mener at. 
Have erlagt for meget i Skatter og Afgivter, ilke er 
fremlagt under Sagen, ſaa at det ikke kan ſees, hvilke 
Beſtemmelſer, der af Parterne have været vedtagne 
med Henſpn til Udredelſen af Seatterne; thi den Leie⸗ 
Aontraet, ſom Hovedcitanterne have produteret, ans 
gaaer blet det Tiderum. ſom er Gienſtand for veded⸗ 
ſogsmaalet. 
“Det mad imidlertit antaged, at den elbre Gar - 
tract har, ligefom. den fenere, indeholdt den Beſtem⸗ 
melfe, at Leietageren ſtulde udrede I Deel af - alle 

Skatter og Afgivter, hvad enten [aadanne vare. anførte 


1 


Bad 


J 16 


i de fra Magißraten heldaarigen ubfteedte Blanquetto 


til Quitteringer eller ikke, den bet af Hovedcitanterne 


f 


er pttret, at Contracten indeholdt. denne Beſtemmeiſe, 
uden at Modpartiet har gjørt nogen Erindring derimod. 


Contracten maa altſaa antages at have indeholdt ' 


en Befteminelfe, i hvis Folge Leietageren havde paa⸗ 
taget fig en ſtotre Byrde med Henſyn til Udredelfen af 
Skatterne, end der almindeligen paalægget en Leieta⸗ 


ger. Naar nu hertil lægges, at det fordrede Beisð 


for Skatter og Afgivter Aar efter Aar uden Indven⸗ 


bing af Leietageren er betalt; .at en af de fremlagte 


Qvitteringer udtrykkelig anfører, at Biclågerne, hvor. 
æfter Skitterne vare beregnede, vare blevne Leietagerne 


foreviſte, ſamt at det ikke er oplyſt, hyor meget der, 
for hver enkelt Skat, er betalt, fan at det ikke kan 


fees, om nogen ſaadan virkelig har været beregnet til 
et flørre Beløb, end den forholdemæsfige Andeel af 
det, der af Eieren af Huſet har været betalt, hvortil 


” endelig fommer, at Fordringen er gjort efter en Leie⸗ 


contract, ſom flænge paa den Tid havde været ude af 


Kraft og ført fremkommer efterat Udleieren, hos hvem, 
” Oplysning om, hvorledes de nævnte Skatter ere bereg⸗ 
nede, bedſt maatte kunne etholdes, er afgaaet veb 


Doden, faa findes. det ikke, at Contracitantens Paa⸗ 
ſtand om at have betalt for meget i Skatter, efter diſſe 


Omſtendigheder, fan komme i Betragtning. Den 


enefte Afgivt, Tom Contracitanten ſpecielt har paabe⸗ 


raabt fig at være” ham uretteligen affordret, er Brande 


Sur, Tidsſtrift, 7868. 19. . — 
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præmien, ; men da denne Poſt udirykkelig fr. nævnt paa 
forftiellige af de ham forelagte og derefter betalte Quit⸗ 
teringer, maa han antaget felv at have erkjendt, at 
denne Præftåtion, efter Leiecontractens ovenanforte 


aomfattende Beftemmelfe, ſkulde tilfvares af ham *). 


Betreffende Contracitantens Yttring, af denne 


for Halvaaret fra Paaſte til Michelsdag 1818 ſtulde 
veere beregnet fra Solv til Sedler, efter en urigtig 


Cours, da maa denne bortfalde, ſiden Qvitteringen for 


") .J ethvert Tilfælde funde den Tilbageføgelfe af 

. det eengang betatte (condictio iudebiti), Contra- 

eitanten havde anftillet, ikke anſees grundet med 

Henſyn til hvad han, af en vildfarende Mening 

"om foven, havde betalt for meget, men fun fors 

ſaavidt fan, af en "SBeregning ,- der gif ud fra 

urigtige Forudſetninger in facto, var blevet fotle⸗ 

det 'til at betale for meget. Det indſees og let, 

at det endog fra Billighedens Side vilde været 

urigtigt, om en Lejer, der i flere Yar havde erſtat⸗ 

i tet Cieren flere Afgivter end Anordningerne og 

Contracten paalagde ham, kunde fordre det ſaa⸗ 

ledẽes Betalte tilbage; thi, ikke at tale om at 

' Udlejeren naturligviis havde henregnet, bvad han 

havde oppebaaret, til fine Indtægter, hoilke han, 

uden af forværre fin Forfatning, kunde forbruge, 

fan har det ikke liden Sandſynlighed for fig, at: 

Han vilde have gjort en Forandring i Contractens 

Bilfaar ; hvis han tidligere var blevet oplyſt om, 

at den ikke hjemlede ham de Rettigheder, fom ban 

og Medcontrahent i dere Aar havde antaget, at 
der, i Følge fame, tilkom bam. 


N 163. 1 4 ” 


"Dette Halvaat —* paa vede Solu, og bored Eiten⸗ | 
” "terne benægte, at Betalingen er etlagt paa ånden Maade. 
Da Contraſsgsmaalet faaledes ikke fan komme i Be⸗ 
tragtning, og der iøvrigt ingen Indſigelſe mod Hoved⸗ 
Citenternes Fordrimg er fremkommet, vide bifje ſidſte 
blive at give Dom efter deres Paaſtanb, bog at de under 
Proceduren gjorte Fordringer med Henſpn til ar der i 
Qvitteringen No. 33 utde være optalt for lidet, og 
at de FOtævningen ommeldte Skatter ſtulde være bereg⸗ 
nede for lavt, faavelfom Paaſtanden i Stevningen 
om, at Hoved⸗Citanterne fulde have Valget imellem 
at fordre Betalingen i Sedler efter en Cours af 2622 
eller efter den ved Betalingstiden gieldende Cours, 
altſammen borifalder, da det er uden for Klagen til 
VSorligelſes⸗Commisſionen. V 


8R Proceſſens Omkoſtninger blive” Contra Citanten 
og  Sundflævnte at tilpligte at betale Dove, Citanterne 
med 30 Rbd. Sølv. ' 


, ETT: kjendes for Net: Gontra ⸗ Citanten Ni 
Niels Anderſen og Indſtœvnte, Brygger Jens Aller 
bor til Citanterne Commiſſarierne i afgangne Overkrig⸗ 
Commiſſair Rorbyes og efterlevende Enkes falleds Bo, 
Procurator Biering og Brofferer Mads Fonnesbech 
jun. betale de paaftævnte r0 Rbd. Soiv famt 55 Rbd. 
i Sedler med Renter 4 pro Cent deraf fra Dato af 
- "Hoved s Klagen: til Forligelſes⸗ Commisfionen, den 
, 4de Detbr, 1819 indtil Betaling fre, 


i J v" 164, . n 


" Gaa dør be og. betale Hededeitantern⸗ denne Pres 


erffes Omtoftiinger med 30 Rbdlir. Selv, Derimod 
bor Citanterne for Contracitanternes Tiltal⸗ i denne 


Sag fri at være. 
Det Idomte udredes inben 15 Dage efter denne 


Doms lovlige Forfyndelfe, under Adfærd efter Loven, 
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No. 3. 
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Bicren af nogle Ting, der ved en hos en anden Perſon, 
. t hvis Beſiddelſe de fandtes, foretagen Erecution 


vare Creditor udlagte og derefter ved offentlig Aue⸗ 
. tion realiferede, fan, naar der et betimelig er nede 
lagt Indſigelſe mod udlagget eller Realiſationen, 


blot af Udlægshaveren paaſtaae Effecternes Netto⸗ 


beløb. fig udbetalt, men ikke Erſtatning for det ellers 
af Realiſationen fulgte Tab. i 


J Sagen: H | 


Eliſabeth Hans datter med sørge Can⸗ 


cellieraad og Procurator Wilſe, 


, contra: : 


. ) i mn 


ix 


afg. Brændeviinsbræider & ag mus Pe at er⸗ 
ens Enke. 


i Calſagt den zote Juli 1827), 


? 


Da det under nærværende Sag er godtgjort, he Citant⸗ 


inden Euſabeth Santbatter ikke er agirviet til Hoker 


AJ 


s 
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Soren Hanſen, hos hvem fun har opholbt flg, faa 


er det en Folge baade af Sagens Natur og Beſtemmel⸗ 


fen i Lovens 5—6—9, at de for en Forbring” paa 
denne fid(te i deres fælleds Bolig ved Execution udtagte 
Effecter, der fenere ved Auction ere bertfolgte, bøt, 
naar det fan oplyſes, at de tilhørte Citantinden og ikke 
Soren Hanſen, enten gjengives hende in nature, 
eller Erſtatning i Penge præfteres hende berfor. 

At nu berorte Cffecter virkelig have været hendes 


Eiendom, findes at maatte antages efter de Oplysnin⸗ 
Loge, ſom indeholdes i det berom optagne Tingsvidnez 


hvorunder ilke allene Søren Hanſen eedelig har bekreef⸗ 


"tet, at de tilhørte hende, men ogſaa forſkjellige andre 


Vidner have forklaret, at de førend Executionen fores 


gik have hørt af Rygtet, at Citantinden var Eier af 


⸗ 


diſſe Ting, og dt derimod Søren Hanſen intet ejede, 
ligeſom tvende af Vidnerne have bekræftet at have fedt 


endeel af diſſe Ting i Citantindens Beſiddetſe, førend 
hun tog i Hufet til Søren Hanſen. 


Et andet af Vidnerne har ogfaa forklaret, at 


Citantinden under Executions⸗Forretningen har yttret 
at de ommeldte Ting vare hendes. 


Betræffende dernceſt Sporgsmaalet om paa hvil⸗ 


en Maade Erſtatning til hende, naar Cffecterne itte 
tiibageleveres in natura, ſtal beſtemmes, da findes 
det, at hun, fiden hun ingen Indſigelſe har gjort til 
Fogden imod åt der ſteete Execution i Effecterne (thi 
ben ovenanførte Yttring om at Effecterne vare fjendes, 
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tan itte efter hvad der inteholdes Erecutious⸗Forret. 
ningen, antages at være fremfat til Fogden) og derved 
': +, felv har foranlediget, at de bleve betragtede ſom Søren 
Hanſens Eiendom, ligeſom hun heller ikke har nedlagt 
Proteſt mod den over berørte Eiendele afholdte Auction, 
allene kan være berettiget til, forfaavide de ſolgte Effec⸗ 
w ter angaaer, at erholde hos Indſteevnte det Beløb, — 
hvortil bemeidte Effecter, efter Fradrag af Ouitoſtnin⸗ 
gerne, ved Auctionen ere udbragte, da i andet Fold. 
Yndflævnte, haar hun nemlig fulde tilfvare mere, end - 
hun felv har bekommet, vilde være paaført et poſitivt 
Tab, derved at Citantinden ikke i Tide havde oplyft, 

at Effecterne iffe våre Søren Hanſens, men hendes. 
Foruden de paa Executions⸗Forretningen og Tues 
tionsregningen nævnte Effeeter, anforer Citantinden 
foeſtjellige andre Ting, om hun med det ſamme Kal 
habve miſtet, i det de af Yndjtævnte tilligemed bet udlagte 
Bohave ſfkulle være bortforte. Af de i hendes Indlæg 
— af 6te Movemir forrige Aar nævnte Pofter, hvormed 
dette ſtal være Zilfældet, maa for det forſte No. 9, 
3 0g 37 bortfalde, chi dem under No. 9 anførte Drage 
kiſte maa antages åt være den ſamme, ſom findes paa 
" Erecutions » Forretningen, , uagtet den det"ene Sted 


N 





figes af være af Ege og det andet Sted af Fyrretreee J 


og de pnder Ro. 35 og 37 nævnte Ting findes pag 
Crecutioné s Forretningen. 

Endvidere bortfalde de under No. 2, 4, 5, IO, 
12, 14 0g: 23 ommeldte Poſter, da der ikke er lllveie 


3 
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bragt Bevis. for, at diſſe Ting bictelis ere bortføre, MT 
Derimod maa det antaget beviiſt, at der foruden de 
. Paa Erecutions⸗ Forretningen anførte Ting , tre bort⸗ 

— førte ten af de under No. I anførte tvende Dyner, o 
den under No. 45 anførte" Trefed, [amt Den under 
No. 46 anførte Stegepande. 

Diffe Ting maa Judftævnte derfor tilfvare Citant⸗ 
inden in natura efler betale ſamme efter den Ver⸗ 
die, Citantinden i Analogie af Beſtemmelſen i 5—2—88 

med Eed bekroæfter at de have havt, dog at Vurderin⸗- 
gen ikke overfliger ben Gum, hvortil hun i berørte Ind⸗ 
læg har anfat Værdien af diſſe Ting. É. . 

Pracefjens Omkoſtninger bliver Sndflævnte, ber 
ikke har beviiſt ved lovligt Forfald at have veret forhin⸗ 
dret fra at møde perſonlig i Forligelſes⸗Commisſtonen, 
at tilpligte at betale Citantinden med 30 Rod. Selv, 

" hvormed bliver at forholde i Overeensſtemmelſe med det 
Citantinden forundte Beneficium paupertatis, lige⸗ 
fom hun og bliper at idomme en Mulct af 10 Rodir. 
Saold til Juftitskaſſen for unøpig Trætte, . ” , 

Af den befalede Sagforer er Sagen tilborligen 
fremmet. 

. Thi tjendes for Ret: Ind ſtevate afgangne 
SBrændeviinsbrænder Raemus Peterſens Enke bor, enten | 
til Citantinden uſabeib Hansdatter uſtadt Stand —— 

udblevere de paa den under Sagen frenilagte Auctions⸗ HE J 
Forretning anførte Effecter, og derforuden de i Citant. 
indens Indlæg af 6te November forrige Aar, under 


$ 
e 
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"Mo. 45 og 46 nævnte Eiendele, ſamt cer af be. i 
amme Indlæg under Ro. I anførte Underdyner, eller. 
og betale Citantinden Værdien afde forfindvnte Effec⸗ ' 
ter med 108 Rbb. "4 ME. i Sedler og Tegn, og af de, 
under de ovenanførte trende Nummere nævnte Ting 
med en ſaadan Sum, ſom Citantinden efter foregaaende 
lovlig Omgang med Eed bekrefter, at diſſe Ting 
"have været værd, dog at denne Anfættelfe for hver 
enkelt Ting ikke overftigér den Sun, hvortil Bun i 
berørte Indlæg har anſlaaet Værdien af famme. 
i Gaa bør hun og, hvis Ciendelene ikke in nature 
aidleveres, til Citantinden betale Venter 5 pC. af Erſtat⸗ 
ningsfummen fra Dato af Klagen til Forligelſes. Com⸗ 
misſionen den 26åe November 1819 indtil Betaling | 
” fkeer. 

Proceſſens Omtoſtminger betaler Indltavni⸗ ente- 
lig til Citantinden med 30 Rob, Solv, hvormed forhoͤl⸗ 
des i Overeensſtemmelſe med det Citantinden forundte 
" Beneficium paupertatis, ligefom hun og betaler til 
Juſtitskaſſen for unodig Trætte 10 Rigebankdaler 
Solv. 


At efterkommes inden ſeinten Dage efter denne i 


Dome lovlige Forkyndelſe, under Adfærd: efter Loven. 





169 


HERE Vo. 4. i | 
8 

En Perſon, der, efterat være blevet fuldmyndig, paa 
Grund af fin daværende Mindreaarighed, paaſtaaer 
at fritages for en Gjeld, han har gjort ved Kjobet 
af en Eiendom, fan iffe nyde Medhold i denne fin 
Paaſtand, naar han ei vil give Slip pas den ſaale⸗ 
des tilkjobte Eiendom. 


gs Sagen: 


Silke⸗ og Kladehandler Launy og Grofferer 
Petzholdt, ſom Curatorer for St. Petri Site 
rontea: | 
"Gartner Cornelius Jenſen Broͤſtrupe Dø 
Gartner Andreas Gottlob Reeh. 


2 (Affagt den 6te Auguſt 1821). 


Citanterne Silke⸗ og Kleedehandler Launy og Groſſe⸗ 
ger Pegholde, ſom Curatorer for St. Petri Kirke, fags 
føge under nærværende Gag Indſtevnte Booſtrup til, 
til dem 'i fornævnte Cgenffab at betale 3400 Noble. 
Sølv med Kenter deraf fra 1ite Juni forrige Aar 
" 1983 Rbdir. N. V., ſamt fremdeles Nenter indtil 
Betaling ſkeer og Procefjens ſtadesloſe Omkoſtninger, 
alt ifølge hans Panteobligation af 2ode Decbr. 1817, 
fom formedelft Renters udeblivelſe er forfalden til Beta⸗ 
ling. 
Indſtevnte har derimod fremfat exceptio mino- 
rennitatis og til Beviis for famme fremlagt en Dobe⸗ , 





BE 470, | 
atteſt, hvorefter han. ſtal være fodt den o7be Febr. 1793 
og altfaa omtrent have manglet 2 Maaneder. i den ” 
fulde Mynbigheds Alder paa ben Tid, ba den paa⸗ 
ſtevnte Panteobligation af ham blev udſtedt. . 
Han har derfor, då de i Forordningen af, 20be 
October 1804 foreſtrevne Regler ikko ved Obligationens 
Udſtædelſe ere iagttagne, paaſtaaet fig for Citanternes 
ſom Curatorer for St Petri Kirke, deres Tiltale i denne 
Sag frifundet, famt tillagt Proceffeng Omkeſtninger. 
Med Henfon til denne Indſigelſe, have Citan⸗ 
terne forelobigen benægtet, at den fremlagte Dobeat⸗ 
teft angik Indftævnte, og dernæft bemerket, at, om 
endog Indſtæevntes Mindreaarighed var beviiſt, vilde 
den dog in casu ingen Virkning kunde have, deels 
fordi han er Gartner og til denne fin Næringbvei bar 
tjobt Gartnerſtedet No. 115 ved Farimagsveien, i 
hvilket Indftævnte ved ben omhandlede Panteobliga⸗ 
tion, hvorved han indfriede tvende ældre af Sælgeren, 
Gartper ged, til St. Petri Curatortaſſe udſtedte Pan⸗ 
teobligationer, har givet Sikkerhed for den paaftævnte 
Capital, deels fordi den fremlagte Obligation felv viſer, 
, at Citanterne ikke, ſaaledes fom Forordningen 14de 
Mai 1754 og 26de October 1804 formeentligen forude | 
fætte, have givet Indftævnte contant Pengelaan, og | 
deels fordi Indſtæœvnte efter den Tid, paa hvilken han 
ſelv tilftaaer at være bleven fuldbmyndig, har ratihabes 
=. "get Sjelden til St, Petei Kirke, ved at betale Renter 


deraf. I mM , - 
es 
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na ⸗ bh) 


: ss Endelig have Citanterne for bet Tilfælde, at Jub⸗ 
ftævntes Mindreacrighedø Erception, uagtet foran⸗ 


forte, fulde gives Medhold, ifølge udtaget Continuas i 
tions. Interdenientſteevning mod Gartner Reeh, ſubſi⸗ 
dialfter paaſtaaet, at Virkningen af den nedlagte Excep⸗ 


tion vorder udvidet derhen,” at. det om den pantſatte 
Eiendom No. "115 ved Farimagsveien mellem de Inb⸗ 
oſtæevnt⸗ Reeh og Broſtrup fluttede. Sjob paa Grund 


deraf fjendes ugyldigt, og det ældre Gjeldsforhold 
mellem St. Petri Curatorcaffe og Reeh, der er den 
… Oprindelige Debitor for: ovennævnte 34d0 Rbb. Selv 

med Renter, igjen vorder fat i Kraft, for hoilket Søge 


maal Gartner. Resh, der under. Sagen har givet Mode, 
har. paaſt aaet ſig frifundet fame tiltjendt Proceſſens 
" Dmtoftninger, . EEK 


Hvad ny bet Spørgsmaal in facto angaaer, om 


ben fremlagte Dobeatteſt kan antages at vedkomme 


Indſtœvnte, ba er der ikke allene intet Beviis fra 
Citanternes Side tilveiebragt, for at Broſtrup (fulde 


være en ånden Perfon end den; paa hvem Atteſten 


lyder, hvilket det dog maatte paaligge Citanterne at 
godtgjøre, efterdi en Perſon ordentligviis maa for⸗ 
modes at være det Individ, han udgiver fig for, indtil 
det modſatte beviſes; men der er endog, ded det af 


. Indftævnte optagne Tingsvidne, frembragt faa megen 
Formodning for, dt han'er den i Døbeattegen om⸗ 
handlede Perſon, at der ingen Inledains gives tilat 


2 . 


ECR 


drage Rigtigheben af "fans Paaſtand i ſaa Heuſende 


i Tvivl. 


eet, at Indffævnte har tjøbt den omhandlede Eien⸗ 
dom til fin Neringsvei, fom Gartner, da kan vel den 
… Bemærfning , hvormed Inbftævnte har gaaet denne 
Indfigelſe imode, nemlig at 3—17—3x er ophævet 
ved Frd. 26de Detbr. 1804; fan at Sagens QOvæftion 
Burde afgjøres efter 3—17—34, og bemeldte Forordning 
ikke billiges, efterdi Præmifferne til Fed. 26de Octbe. 
1804 tydeligen viſe, at den ikkun har de almindelige 
Beſtemmelſer i 3—17—34. åg Fed. 14be Mai 1754 
. for Øie, hvaraf følger, at 3—17—35, fom i den Deel 
af Lovgivningen, der beftemmer den Mindreaariges 


— Competence til at indgaae reelle Forpligtelfer, maa - 


betragtes ſom en fpeciel Lov, endnu maa anſees at 


Forfaavipt Citanterne bernæft i in jure har erin. 


. være gjelbende *). Men det ſtjonnes dog ikke, at den i 


Omſtændighed, at Indſtæevnte ér Gartner, og at han 
til denme fin Næringsvei har affluttet det Kjøb, hvoraf 
Eitanternes Krav paa Indftævnte atter har, fin Oprin⸗ 
delfe, fan betage ham fin Ret til at benytte Mindre⸗ 
aarigheds⸗Exceptionen, efterbi han, for, meb Rets⸗ 
… gyldighed, at kunne indlade fig i en ſaadan Handel 


og foretage den dermed forbundne Transaction, dog 


til ſeedant maatte have fin Curators Samiyete, hvil⸗ 


) Gee Supolement til momrchabcd, aden Deel 
Side 206 og 343. 
N 


⸗ 
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Ben Eitanterne end itte haͤre paoſtaaet at have været 
tilſtæ de. | 
… At $rd. 26de Detbe. 1804 in edsu tude være 
uanvendelig, fordi Citanternes Fordring ikke er opſtaaet 
Ved contant Pengelaan, men itkun derved, at Ind⸗ 
ſtævnt⸗ har indfriet en ældre Panteobligation ved am 
nye, fan heler ikke gives Medhold; thi, foruden at 
en ſaadan Transaction dog, i fit Veſen maa betragtes 
fom e er aan af contante Penge, faa vifer sg 1fteog 
Ste g. i Frd. 26bde Det. 1804, at ſamme angaaer alle 
Contracter om Penge og Penges Værd, ſom udftædes 
af dem, Der iffe fre fuldmyndige. 
At der iovrigt af en ſaadan Omfætning ikke fulde 
kunne flyde noget Tab for den Mindeeacrige, naar 
han deri handlede paa ſin egen Haand, og uden de. 
Perſoners Tilſtcedevcerelſe, hvilke det, efter Lovgiv⸗ 
ningen, paaligger at vaage over hans Tarvb, indſees 
, Åtte. at kunne indrommes, og at der in facto intet 
Tab for Indſtæevnte har fundet Sted, vil, efter. kb 
Grundfætninger, hvorpan Lovene om Ugyldigheden · af 
Umpndiges vorpligtelſer er⸗ byggede, intet funne 
relevere. J 
Men, om endog Citanternes Indſigelſe, at Ind⸗ 
fſtevnte, ved at betale Renter af ben paaſtevnte Gield, 
efterat være bleven fuldmyndig, maa antageg at have 
ratihaberet ſamme, med Henſyn til Beſtemmelſerne i 
Frd. 14de Mai 1754 5. 3 og 3 ſamt Frd. 26de Oct. 
7804 6. 7, ſammenholdt med 5—1—3, ei tunde gives 


⁊ 


my 


K= 


| 4 
Mebholbd, faa maa Indſtædnte ikke beſtomindre anta⸗ 


ges in casu retsgpldigen at have forbundet fig til at t 


apfplde den af ham mob: Citanterne Paabdragne For» 

pligtelſe. 

i Det maa nemlig bemærkes, at de i kerhivningen 
angaaende Umpnbdiges Credit, in specie 5—3—10 
3—I17—34, &$ed. 14deMai 1754 og 26de Oct? 1804 

: indeholdte Beſtemmelſer Del have til Øiemed, at ſikkte 

den Umyndige for Tab, men at det derimod itfe fan 

antages at have været Lovgiverens Henfigt, at aabne 

—…. ham Adgang til at lucrere paa fine Creditorers Bebofts. 

ning. "Da nu diſſe Anotdningers Øiemed ikke tillade, 

at Indftævnte, der iffun under ben Betingelfe, af han 

" abftæbte'den paaftævnte Obligation, blev fat i Beſib⸗ 


delſe af den pantſatte Eiendom, baade ffulde forblive 


i Befiddelfe af Eiendommen og tillige fritages for at 
betale den Gieid, ved Hvis Overtagelfe Eiendommen 
Blev ham afſtaaet, og hån derhos har modſat fig Citan⸗ 
ternes Paaſtand, om at kjendes berettigede til at giore 
fig. betalte + ſamme, faa maa den af ham, ber nu er 

fulbmondig, derved tilkjendegivne Henſigt at ville be⸗ 
" Holdt Eiendommen, ogſaa antages at indeholde en for 
ham, Jom myndig Mand, bindende indirecte Erklce⸗ 
ring om, at ville betale hvad derpaa er laant. 

Da nu "Indftævnte, paa Grund heraf, bliver at 
dømme efter Citanternes principale Paaftand, vilInds 
frævnte Gartner Reeh følgelig være af frifinde for 
Gitanternes Tiltqle. 


i 


… 0000 375. 


Prdceffené Oinkoſtninger vil Broſtrup in 2ohldum 
med Reeh, der, efter. Citanternes Provocation/ itktee 
har godtgjort, at han ved lovligt Forfald var forbin 
dret fra perſonligen at møde i Forligelfe8 Commisſio⸗ 


men, være pligtig at betale med 25 Rbd. Sølv, huors 


med bliver at forholde i "Dvereenéftemmelfe me be: . 
Citanterne meddeelte beneficia 'processus gratuiti, NER 


. Tigefom. Reeh og til Juſtitscaſſen for unodig Trætte 
bør bøde 10 Rod. & 


Thi fjendes før Net: Indſtæevnte Gartner 
" Cornelius Jenfen Broftrup bør indfrie fin til Citan⸗ 
" terne Silke» og Klædehandlér Launy og Groſſerer Petz⸗ 
holdt, ſom Curatorer for St. Petri Kirke, under aode, 


Decbr. 1817 udfædte Panteobligation ved til dem i 
fornconte Egenſtab at betale dens. paalpdende Sum 
3400 Rodir. Sølv, med Renter deraf til rate Juni 


f. A. 198£ Rbd. Sedler og Tegn, ſamt videre paalgs 


bende Renter indtil. Betaling ſteer. | 
Derimod ber Indſtevnte Gartner Andreas Gou— 


leb Neeh for Citanternes Tiltale i denne. Sag fri 
at vere. 


Proceſſens Omkoſtninger betale de Indſtærnte in 


solidum til Citanterne med 25 Rbd. Sølv, "hvormed 
forholdes i: Dvereensftemmelfe med de diſſe meddeelte 
beneficia processus gratuiti, ſaa betaler og Gart⸗ 


ner Reeh til Juſtitscaſſen i Mulet for unetig Teette 


. To Rbb. av. 


ø 


— 
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At efterkommes inden 15 Dage efter benne Doms 

lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 
NR ' 





No. 5. 


En Perſon, der vat ſagſogt fil Erſtatning for Mislighol⸗ 
delſe af en Varehandel, frifundet, fordi det ikke 
anfaaes oplyſt, at Sagſogeren havde lidt Skade ved 
denne Misligholdelſe. 


g 6 agen: 
Groſſerer Peter Grove Beyer, 
contra: | 
| i Stibscapicain Fram. . 
., i —— (Affagt den 6te Auguft 1821). . i 6: 


Citanten Srofferer Peter Grove Beyer f øger under nære 


værende Sag Indſtævnte Skibscapitain Frahm til at 


betale fig Seadeserſtatning for Mieligholdelſen af en 


Handel om et Partie Kaffe, ſom Indffævnte, ifølge 
tvende Slutſedler af 1fte Juni 1813, havde forpligtet 
fig. til at levere Citanten til reſp. 16de og 26de Auguſt 
neeſtefter, hvilfen Erſtatning Citanten principaliter 


paaſtaaer fig tilkiendt med Differencen imellem den 
Sum, hvortil Kaffeen af Jndftævnte til ham var 
. folge, og den ſom Citanten til Leveringstiden, for at 
runne fyldeftgjøre de af ham med nogle uftævnte Pers 


a 
f 


Sw 


21177 
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ſaner fluttebe Handeler om Kaffeen, har anvendt til 


Indkjob af et ſaadant Partie, ſom Indftævnte fulde" | 
have præfteret, men in subsidium Differencen imel⸗ 
lein fidftnævnte Sum, og den, hvorom han med fine: 


ajeb·re var accorderet ſom Betaling for den dem folgte . 


Kaffe. 
Yndftævnte procederer derimod principatiter ut 


Sagens Afviisning og in subsidium til Brifindelfe for J 


bet imod ham anlagte Sogsmaal. 
Den nedlagte Afviisningspaaſtand, ſom er byg⸗ 


get derpaa, at Citanten i ſin Tid har anmeldt fit nau 


paaſtcvnte Krav i Indftævntes "ba under Behandling. 


"værende Boe, og at har, da Commiffarierne i Boet, 


uden at tage noget Henſyn til hang anmeldte Fordring, 


have ertraderet Boet til Indſtevnte, formeentligen 


burde have inſtitueret ſin Anke ved Appel af Skiftebe⸗ 


handlingen, vil imidlertid iffe kunne tages til Folge, 


efterdi det, ifølge det forhen i Sqgen Paſſerede, maa 


antages, af Vedkommende have været eenige om, at 


Sporgsmaalet om deres gienſidige Rettigheder og gor⸗ 


pligtelfer i Anledning af den her omhandlede Handei, 
ikke ſtulde ventileres "i Indſtevntes Boe, men være 


Gienſtand for ſedvanlig Rettergang *). 


N 


” Naar Creditor, efter Omfændighederne, ikke finder 
Anledning til at paaſtaae Boet reaffumeret, eler 
at drage Skifteforvalteren til Anſvar, er det nok 
ikke heller aldeles nodvendigt for ham, at paaanke 
Gfiftebehandlingen, men han mag funne i ſad⸗ 


»ur. Zidefrift, 7880 M 


! 


a 






J Sagens Realitet har Indftævnte. deels paabe 
raabt fig, at Handelen in casu formeentligen ér ſlut⸗ 
tet ved en:til Mæglerforretninger uauthoriſeret Perſon 
og derfor, i Følge Forordningen zade Dec, 1808 6. 8, 
itke fan mebføre Rettigheder eller Forpligtelfer for nogen | 
af Parterne; og deels at Yndftævnte felv ikke er Han⸗ 
delsberettiget, hvarfor han formeentligen ligeſaalidet 
kan ſoges til Erſtatning fom til Handelens Opfyldelfr. 

Men, ligeſom den forſte af diffe Indſigelſer en. fore 
taſtet ved' den under Sagen fremlagte Politieretsdom, 
forſaavidt famme har paakjendt de Paagjeldendes For ⸗ 
hold med Henſyn til Anordningerne imod Uvebkommen 
des Indblandelſe i Handelsaffairer, ſaaledes findes 
det ikke heller her, hvor Sporgẽemaalet om Skadeser⸗ 
ſtatningen bliver at paakjende, at der i de fremkomne 
Oplysninger er nogen tilftræltelig- Grund til at antage, 
at Handelen imellem Parterne ſtulde være bleven ſlut 
tet ved nogen anden end den Mægler, ſom har under⸗ 
fkrevet Slutſedlerne; og hvad Indffævntes anben Erin- 
dring betreffer, da vil det være ufornodent at underſoge, 
ſaavel om Indftævnte fan antages at: have været beret⸗ 


tiget til at fælge det ommeldte Partie Kaffe, fom og, 


ſaafremt han dertil anſees at have været uberettiget, 
hvorvidt han fan være pligtig at give Erſtatning, efterdi 
Eitanten i al Fald ikkun kunde "Have ſaadant Krav, for⸗ 


vanlig Form auile Gegsmaat mod Debitor, hvig 
Forpligtelſe ei udfettes ved Faliſſementet. 


5 i Få 
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ſaavidt han oplyſte at han virkeligen ved Indſtæebntes 

Misligholdelſe af Handelen havde lidt Tab, men et 
ſaadant Beviis ikke fra hans Side er preeſteret; thi 
vel har han fremlagt tvende Slutſedler, ſamt en Meg⸗ 
leratteſt, i hvis Folge han omtrent vod den Tid; Hans 
delen af Indftævnte ſtulde været opfyldt, havde enga⸗ 
geret fig til at præftere nogle uffævnte Perfoner et 
betydeligt Qvantum Kaffe; men han har ikke imod - 
” Judftævntes i den Henſeende fremfatte BVBenægtelfe 
godtgiort, at han til Opfpldelſen af diſſe Forpligteller 
har gjort noget Indkjsb, in specie itfe til de Priſer, i 
hvorefter fan har beregnet Erſtatning, og ilke heller 


” at engang de Sandler, Slutſedlerne og Mæglerattefterne 


ommelde, nodenſinde fra hans Side ere blevne fuld⸗ 
byrdede. 


Indſtœvnte vil, ifølge heraf, være at frifinde for - 


Citantens Tiltale og denne at: tilfinde at erſtatte hamn 


Proceſſens Omkoſtninger med 30 Abd. Selv. 
Den befalede Sagforer ber forfvarlig udføre 
Sagen. ' i 
Thikjendes for Ret: Indſtevnte Skibb⸗ 
capitain Frahm bor for Citanten Groſſerer Peter Grove 
Beyrrs Tiftale i denne Sag fri at være. 
Proceſſens Omkoſtninger betaler Citanten til Ind · 
ſteævnte med go Rbdir. Selv, ſom udredes inden 15 
Dage efter denne Doms lovlige Bortyndetfe, vader i 
"Adfærd efte Loven: | 





PEN. ER — 
mo. s. i 
usrundet exception rei incompetentis. 
8 Sagen: BEL J W. 
"| Knud Frederich Brederigfen, 


| contra: 
Faaborg Byes Overformynderie. | 
"(Affagt den 6te Aug. 1821). 


i Citanten Knud Frederid) Feederichſen grunder fin Ind⸗ 
ſigelſe om, at han uretteligen ſtal være. ſagſogt af de 
Indſtæœvnte Faaborg Byes Overformynderie, til at 

betale en hans nu afdøde Fader i fin Tid af det nævnte 
Overformynderie laant Capital mod Panteret i en 
demeldte hans Fader da tilhørende Gaard Schougaard 
faldet, derpaa, at han ikke nu for Tiden er Eier af 
Gaarden, hvori Panteretten haves, men at denne 
tilhører hans Moder, ſom med hans Samtytte ſidder 

, å uſtiftet Boe, ag at han allene har Brugen af Gaar⸗ 

ben, ifolge en imellem ham os hans Moder derom 

oprettet Contract. 
Denne Jndſigelſe findes midlertid iete at kunne 
komme ham tilgode; thi da der intet Skifte efter Fade⸗ 
ren har fundet Sted, og det heller ikke er oplpyſt eller 
eengang paaberaabt, at hans Moder har erhvervet 
nogen Bevilling til at fidde i uffiftet Boe, faa et Boet 
endnu i den Forfatning, hvori: det ved hane Faders 


Død helandeee, em tig. at han og hans Moder begge: 


ere Meheiere i det, og den private Overeenstomft imel⸗ 


lem dem, at Moderen ftal antages endnu at befidde 


hele Boet, uden at han dog. har afſtaaet fin Atv tig 


meb Pengevæfenet, har meddelt. fn Underfkrivt under 
Dantegningen om Pantegieldens Omfætning i Rigs⸗ 


hende, kan ikke medføre for tredie Mand. nogen Fors 

pligtelfe til, for fin Fordring paa Boet, blot at holde | 
"Fig til en enkelt af dem. | 

At han ogfaa tidligere ſelv har ertjendt. at han 

og Moderen begge vare Eiere af Gaarden, ſynes at 

folge af den Maade, hvorpaa han, efter Forandringen 


bankpenge Sølvværdie; thi han bar der, efterat have . 


fkrevet fit Mann, tilføjet: ”paa min Moders Vegne 


Jom Lavværge og Debitor“; BHviltet ſidſte Ord ſpnes 


at maatte gaae paa ham og indeholde, at han foruden - 


Möderen ogſaa ſelv var Debitor for Belsbet. 


En ligedan Erkjendelſe findes ogſaa at maatte 


tigge deri, at han, da Opfigelfen af Pengene blev 


forfyndt for ham, har givet den Paategning om, af 


den var ham lovlig fortyndet, og at han havde imob⸗ 


faget en ligelpdende Gjenpart, hvilket var Gam uved⸗ 


kommende, naar Ooſigelſen ikke lovligen funde ſtee 
til ham. 

Den Omſteendigheb, at det Overformonderiet i 
forſte Inſtants meddeelte beneficium processus gra- 


tuiti med flere af Sagens Documenter lyde paa H. Fre⸗ 
derichſen, ſom er Citantens Faders Navn iftedetfor at 


W idp i 
Gitantene Navn er K. FJ. Feedetichſen, findes faames 
get minbre at kunne fomme i Betragtning, da det er 
paa Faderens Vegne, nemlig ſom Medarving i hang 
Boe, . at Citanten ſeges til at. "inbfele ben nævnte 

NPantegjeld. i i 

Da Oberretten, efter bet faaledes anførte, er enig 
i det i Underretsdommen antagne Reſultat af Sagen, 

vil denne Dom være at ſtadfeſte. 
v Proceſſens Omkoſtninger her for getten bliver 
REEitänten at tilpligte åt betale tit Overformyn deriet 
med 12 Nbd. Solv; hvormeb bliver at forholde i Overs 
eensſtemmelſe med det Overformynderiet med deelte be= 

. neficium processus gratuiti, 2 
Sagens Behandfing ved Underretten åg den befa⸗ 
lebe Sagførelfe ved begge Retter hår været forſvarlig. 
Thikjendes for Net: Herredotinge bommen 

bør ved Magt et ftanide. 

Hroceſſens Omfoftninger for Overretten betaler 
Citanten Knud Frederich Frederichſen til be Inbſtevnte 

Waaborg Byes Overformynderie med 12 Rodlr. Selv; 

hvormed forholdes i Overeensſtemmelſe med bet Over⸗ 

8 formynderiet forundte beneficium processus gratuiti. 

At efterkommes inden 8 Uger efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


. 
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No. 7. 


En Auetion underkjendt, hvorved Eiendele, ifølge Udlæg, 
vare folgte, hvori en tredie Perſon havde en Ret, 


fom Ded Salget var tilſi bejat, » 
S Sagen: | 
Enten Inger Mikkelsbatrer med 
Latværge, ” 
contra 2 


, Sfomagermefter Wilhelm Lorentzen. 
- Affagt den 6te Aug. 1821), 


Den fæfte af Indſtæevnte Skomager Wilhelm Lorentzen 
under nærværende Sag gjorte Erindring gaaer ud paa, 
at der af Fogden vat givet Udlæg ide under Sagen 
ommeldte 4 Aalegaarde og 1 Bundgaardeſtade, uagtet 
Citantinden Euken Inger Mikkelsdatters derimod net 
lagte Proteſt, og at denne Fogedforretning var ufvæts 
fer, da Auctionen over det Udlagte. blev forlangt og, 
afholdt, hvoraf han mener at maatte følge, at den af | 
Citantinden nedlagte Proteſt, imob at Auction over 
de nævnte iſterier blev fremmet uden under. den 
Betingelſe, at Kjoberen blev paalagt at tilſvare hende 
den hende formeentlig tilkommende Halvdeel af Inde 
tægterne af Fiſkerierne, ikke of Auctionsretten kunde 
tages til Følge, 
Dette fan imidlertid itte bifaldes; thi Citant⸗ 


184” 


. 


inden har under Crecutioné » Forretningen blot protes 


ſteret imod, at Udlæg blev givet, forſaavidt det kunde 


være hende til Præjudice, hvorefter &ogden, uden ved 
nogen Kjendelſe at have afviiſt hendes Fordring, hare 


giort Udlægget under Forbehold af enhvers Ret i enhver 


Henſeende, ved hvilfen fibſte Beſtemmelſe Citantinden, 


der iffe var nogen af Hovedparterne i Sagen, men 
blot var en tredie Perſon, der anmeldte ſin formeent⸗ 
lige Net med Henſyn til Eiendommen, hvori Udlæg 
var forlangt, maa antages at være referveret Met til 
videre at gjøre fin Fordring gjeldende, og bet var derfor 
ogſaa ufornodent for hende at paaanke Executions- 


Forretningen, der ikke gik ud paa at afffjære hende - 


nogen Rettighed, hun maatte være i Beſiddelſe af. 
Betreeffende dernceſt den Yttring, at Citantinden 


ikkun ſtulde have en perſanlig Ret, ſom derfor ikke 
ftulde kunne gjøres gjeldende fem en Het, der paa⸗ 


hæftede de nævnte Bifteriee, da fan denne heller ikke 
gives Medhold, føden Gitantinden ved en tinglæft 


Contract havde betinget fig Ret til et nyde, naar 


hun forlangte det, Halvdelen af Fiſteriernes Indtægter, 
hvilken Præftation, der udgjør en beſtemt Andeel af 
den aartige Frugt af Fiſterierne, ogſaa maa antages 
at ſtulle hœfte paa Fiſkerierne felv, faa at diſſe ikke, 


uden af denne Byrde følger dem, funne overdrages. 


tredie Mand tit Eiendom. 
Den Erindring, at hiin Ret for Citantinden 
føvft. ſtulde indtræde, naar hun fipttede fra fin Evis 


Pe hi KN 


bad 


gerſan, faa at hun ikke længer havde fin. Underhold⸗ 
, ning hos ham, og at, dette ikke under Sagen var . 
beviiſt endnu dt være Tilfældet, maa ogſaa bortfalde; 
thi foruden at det, efter Gontracten, fod til hende, at . 
forlange denne Rettighed, naar hun felv vilde, og det 
altſaa ikke gif an at fælge Fifferierne, uten at paa⸗ 
lægge Kjøberen noget Baand i denne Henſeende, fi fiden J 
Nettigheden da vilde tabes ganſte for hende, har bun 
for Auctionsretten udtrykkelig tilkjendegivet, at hun 
nu vilde overtage den Rettighed, hun havde betinget 
El fig, nemlig at nyde, iftedetfor Underhold hos Sbiger⸗ 


| ſennen, den halve Jndtægt af Zifferierne, og, fom | 


Grund dertil, anført, at Svigerſonnen nu var uden 
Neringsvei. 

Til det, der ſaaledes ovenfor er anføre, tommer 

endnu, at det allerede ved denne Rets ufveekkede Dom 

af 24de Juli f. A. er faſtſat, at Auctionen over Gilles 
rierne ikke maatte nyde Fremme, uden under Forbehold 
af den ovenanførte Rettighed for Citantinden. 

De paaankede Auctioner og de Kjøberen derunder. 
givne Zilflag ville derfor blive, efter Eitantindens 
Paaftand, at fjende uefterrettelige. | 
———— Hvad angaaer Citantindens Paaftanb om Erſtat⸗ 

ning for det Tab, hun har lide, for ikke at have havt 
nogen Indtegt af Fiſkerierne fra den Tid, biffe bleve 
bortſolgte, da maa denne. ogſaa tages til Folge, YN 
kan det ikke billiges, hvad Indftæunte har meent, at 
denne &osbring ikke kunde indtales under nærværende - 


AN 
ÅJ 


æl 
N 


26 
- Gag, ſiben her Slet er Spørgsmaal om Erſtatning 

… for bet Tab, fom er paaført ved Auctionernes goreta⸗ 
gelſe, uagtet den ſteete Proteſt. 
Den Omſtendighed, at Gitantinden forſt om denne 
HYunet havde indgivet Klage til Forligelſes, Commio⸗ 
ſionen, kan ikke betage hente Ret til, naar hun har 
ladet Forfølgningen ad denne Vei ſkee, at indtale fin 
" &orbring paa Erſtatning under denne Sag, ligeſom 
hun heller ikke, fordi Fogden tillige ved Klagen var 
indkaldt, fan have tabt Net til nu at føge Erſtatningen 
af" Jndftævnté alene, Erſtatningens Storrelfe vil . 
blive at beſtemme af uvillige Mænd, fiden der er gjort 
Indfigelſe imod den af Citantinden fordrede Sum. i 
| Proceſſens Omkoſtninger bliver Indftævnte at tils 
pligte at betale Citantinden med 30 Rbd. Solv, hvor⸗ 
med , Bliver at forholde i Overeensſtemmelſe med det 
. "hende forundte Benificium paupertatis, og hvoraf 
hendes befalede Sagforer Prøveprocurator Guldberg 

bliver at tillegge i Sallarium 8 Rbd. Gel. 

Den befalede Sagforelfe bar været forſvatlig. I 
Thi fjendes for Ret: De paaankede Auc- 
tions⸗ Forretninger og de derunder gjorte Tilſlag bør | 
være uefterrettelige, og bor Indſteebvnte, Skomager⸗ 
meſter. Wilhelm Lorentzen, betale Citantinden Enten 
Inger Mikkelsdatter i Erſtatning for bet Zab,, hun 
har lidt, ved si at, have havt nogen Indtægt af de under 
Sagen onmelbte Fiſterier fra den Tid diſſe, ved de paa⸗ 
ankede Auttioner, bleve bortfolgte, og til hun erholder 


187. 


Befiddelfen af denne Indtægt, faameget Som uvillige 


Mænd: efter foreganende lovlig Omgang anfærte dette - 


i Tab til. 


Saa betaler han og Eitantinden denne Proceſſes I 


Omkoſtninger med 30 Rbd. Solv; hvormed forholdes 


i Odbereensſtemmelſe med det Citantinden forundte be- 


neficium paupertatis, og hvoraf hendes befalede Sags 
fører, Proveprocurator Guldberg, tigge i" Salla⸗ 
rium 8 Rbd. Solv. ' ” 


Det Idemte udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forfyndelfe, under Adfærd efter Loven. 
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Gpørgomaal om, hvorvidt Vaategninget, fom vare gjorte 


paa et Gjeldsbrev, blandt andet om at Sagen var 


paaklaget til Forligelſes⸗ Commisfionen, kunde mede 


ſore, at tredie Mand, til hvem famme var trange 
porteret, fulde lide under de Indſigelſer, ſom ellers, 
efter Grundfætningerne i Fred. ode Febr. 1798, ere 


J 


ham uvedkommende. — En Cautioniſt fan ikke frie 


kages for fin Forpligtelſe, forde Creditor ei efter⸗ 
haanden indfordrer de efter Gjeldsbrevets Indhold 


forfaldne Afdrag, eller underretter Gautioniſten om 


Debitors Udeblivelſe med diſſes Betaling. 
| 3 Sagen: 


Kjøbmand Hans Nicolay Hanſen og 
"Gjæfgiver Jens Chriſtian Hauſen, 


é 


Næ 


188 


contra: EKK 
gſebmand g: Hedrthov. 


(Affagt den 6te Aug. 1821). 


EH J forſte Inſtants have Citanterne Kjobmand Sans 
Micoiny Hanfen og Gjæftgiver Jens Cheiſtian Hanſen, 
den førfte ſom Heveddebitor og den ſidſte ſom Cautio⸗ 
niſt og Seloſtyldner, været ſagſogte af. Indſtœvnte 
Kjobmand 8. Hiprthev til at indfrie en of bem, den 
28be Febr. 1814 udftæbt, og til Ham, under gte Marté 
1818 transporteret Obligation, og betale dens Reſt⸗ 
beløb 1157 Rbd. 48 5. med Renter og Omkoſtninger. 


" Den ved Underretten ,affagte Dem i Sagen have EH 


Citanterne principaliter paaftaaet kiendt Uefterrettelig 

og Sagen hjemviiſt til ny Behandling ved Underretten 
paa Grund af, at Underdommeren har nægtet -Citans. 
terne Auſtand til af inſtituere Contraſsgemaal, der 
fulde gaae ud pas et Regningskrav, ſom Citanterne 


formeene at have paa den oprindelige Creditor, og i 


hvis Følge denne ſidſte, naar deres Fordring blev fra⸗ 
draget Obligationens Reſtbelsb, kun fuide have havt ' 
tilgode hos dem 102 Rpd. | 
Det findes imidlertid, at Underdommeren vettelis 
gen har nægtet dem Anftand til at fremtomme med | 
dette Contrafrav; thi, om. det end maatte. forholde fig, 
fom Citanterne pttre, at den oprindelige Creditor er 
leveret Vare til Betaling af Obligationens Belob med 
Undtagelfe af de nævnte 102 Rbd., maa dette dog, 


* 


efter Vetemmelſerne i gorsebningen ob Febr. 1798, - 
blive uden Virkning for Judflævnte, ſiden Obligatios 


nen ingen Paategning desangagende er meddeelt og 


han altfaa, ved Transportens Modtagelf e, ingen Kunde . 


fab derom funde have. - . 
At Obligationen er givet Paafegning om, at 
andel af dens Belsb er afgjort ved Conto Courant, 
fan ikke, fom.Citanterne mene, medføre, at dens Pags 
Aydende' fulde være gaaet over til Regningskrav eg 
Obligationen ſeld være uden Gopldighed, og ligeſaalibet 
kan det billiges, at den Omſteendighed, at det af Obli- 
gatiouen fan fees, at den, førend den ſidſte Afbeta⸗ 


— Uing fandt Sted, har været Gienſtand for Mægling 


ved Forligelſes Commisſionen, fulde medføre, at Ind⸗ 


— | ftævnte ikke ſtulde kunne have ſtorre Net efter Obliga⸗ 
" tionen, end den oprindelige Ereditor muligen paa Grund 


af Tranbactioner, der ere uden. for Obligationen, 
"maatte have; thi naar Obligationen felv ikke indehol⸗ 
der noget om, at dens. Belob ved Forliig eller paa 
anden Maade er betalt, maa den, ſom en ſlig Obliga⸗ 


tion tilbydes overbragen ved Transport, antage, at 


Ed 


dens Belsb endnu fyldes, og at der altfan itfe er kom- 


met noget endeligt Reſultat ud af den Forligemegling, 
ſom Obligatienen viſer, der har funden Sted. 
Hvyab endelig angaaer den af Gitanten I. &. Hans 
ſen for. fit Vedkommende alene gjorte Erindring, at 
"hans Forpligtelſ⸗ ſam Selvſtyldner maatte bortfalde, 
naar det Bidérum var udløbet, inden hvilet Obliga⸗ 


—8 


190 . A 
, tionens Belob; ved ſueces ſive Afdrag, ſtulbe af Debi⸗ 
tor været betalt, uden at han var bleven underrettet 
om, at Betalingen ikke var erlagt, da fan denne hel⸗ 
ler ikke gives Medhold; thi naar han har paataget fig - 
at indeſtaae for Sjælden, maa hans Forpligtelfe her⸗ 
til vedvare, til Gjælben er betalt, og det bliver derfor 
hans Sag at førge for at Debitor i rette Tid præfterer 
- Betalingen, naar han vil være fri for fit Forlofte. 
Den gjorte Paaſtand om Frifindelſe fan derfor 
ligefaalidet tages til Folge ; hvorimod Unberretsdommen 
vil blive at ſtadfeſte; og blive Citanterne at tilpligte 
", at betafe Indftævnte Proceſſens Omkoſtninger herfor 
Retten ſtadeslss; hvorhos de, da de ikke kunne anta⸗ 
ges at have havt nogen rimelig Grund til at paaanke 
Underretsdommen, ville blive in solidum at idømme. 
en Multt af Io NOD. Sølv til Juftitscaffen for unødig 
Traeette. 
Thitkjendes for Ret: Bytingedemmen bor 
ved Magt at ſtande. 

Proceſſens Omkoſtninger for Oberretten betale 
Citanterne Kjebmand Hans Nicolay Hanſen og Gieſt⸗ 
giver Jens Chriſtian Hanſen til Indſtevnte Kjøbmand 
8. Hiorthoy ſtadeslos, hvorhos de in sølidum ber 
betale til Juftitscaffen for unødig Trætte roRbd. Selv. 

" It efterfommes inden 8 Uger efter denne Doms 
iovtige Forfyndelfe, under Xofærd efter oven, s Er 
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No. 9. 


Den, der har erhvervet Pant i en Gaard, fan itfe anta⸗ 
ges derved tillige at have erhvervet Pant i et udi 
ſamme indlagt Brandevünsverk, naar derom intet 
er betinget. Udtryk i den anden Prioritets Obligation, 
hvori der ſynes at indeholdes Forudſotning om et 
ſtorre Omfang af forſte Prioritet, end der, efter den 
i faa Henſeende udftædte Forſtrivning, fan tillægges 
—* fortolkes dog ikke ſom en Indrommelſe af . 
ſaadan Ret. 


J Sagen: J J 
Skifteretten i Slazelſe, paa Meelhandler 
Bogoads Boes Vegne, 
| | | contra: NE 
Stielftiors Kirke⸗Inſpection og. Skole⸗Commis⸗ 
ſion ſamt Møller Otto Lange. 
(Affage den 6te Auguſt 1821). 


Under nærværende Sag har Stifteretten i Slagelſe 

paa Meelhandler Begvads Boes Vegne indanket en 
af Caneellie-Aſſeſſor og Birkedommer Gude, ſom con⸗ 
ſtitueret Skifteforvalter, under Tate Febr, d. A. i Kjobs 
mand Wildts Enkes Opbudeboe afſagt Deciſion, 
hyvorved Skielſtior Kjobſteds Kirke⸗ og Skolekaſſe ere 
tjendte berettigede til at nyde forlods Betaling i den. 
Summa 444 Rbd. Sedler, hvortilet Boet tilhørende 
Brandeviinstoi med Tildeher ved Auction er udbragt, 


W 


s 4 


1 + 1 


192 i. 


. hvilken Decifion Citanterne, i ben Formening, at 


Kirkes og Skolekaſſen ikke, ſom den conſtituerede Skif⸗ 


teforvalter har antaget, funne anfees panteberettigede 


i det omhandlede Brendeviinsredſtab, ifølge Stævning i 
dateret z1te Marts d. A., have paaftaaet tilſideſat og 


derhen forandret, at Citanterne paa Bogvads Boes 


Vegne blive Ejendte berettigede til i Kjøbmand Wildts 
Enkes Opbudsboe, til Afdrag paa biint QGoes Forbring 
efter Panteobligation af rode Juni 1816, at erholde 
udlagt de omtviftede 444. Rbb.; hvorhos de have. paa⸗ 
ſtaaet Kirke⸗ og Stolekaſſen in solidum med Farver 


Lange tilpligtede at betale Prꝛoeiſſene Omkoſtninger 


ftadeslos. 

Vedkommende pia Kirke⸗ og Stolekaſſens Vegne 
have derimod, efter erholdt beneficium processus 
gratuiti, ved befalet Sagforer Procurator Bierring 
paaſtaaet den paaankede Deciſton fladfæftet og Citun⸗ 
terne tilpligtede at udrede Proceſſens Omtoſtninger 


fadesles. 


Møller Lange, der fom, Cautionift og Seloſtyld⸗ 


ner har underfſkrevet afdøde Wildts til Skielſtiors Kirkẽe⸗ 


og Skolekaſſe under 8de Jan. 1813 udſtedte forſte 
Prioritets Panteobligation, og for hvem Stævningen 


er lovlig forkyndt, har hverken modt eller ladet mode. 


Sagen vil altſaa for hans Vedkommende blive 


"at paakjende efter de fremlagte Breve og Bevliblige 
heder. 
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Det er under Sagen in.confesso, at ber allerede 


i Aaret 1813, da Panteobligationen til Rirtes og. 
Skolekaſſen blev ydflædt, var et Brændeviinsvært i 


hen pantfatte Gaard, men dette blev, efter hvad der 


fra; Citanternes Side i førfte Inſtants uimodſagt er 
avanceret, ſolgt, og i det Sted af afdøde Vilde anſtqf 
fet et nyt, far Penge, hvormed Bogvad forſtrakte ham, 
en Omſtendighed, der imidlertid, efter Indſtevntes 
Sormening, ikke fan komme i Betragtning, da den 
ommeldte Obligation af Abde Jan. 1813 ikke hjemler 
nogen Prioritets Forandring, og det nye Brandeviins⸗ 
vært altſaa maa anſees ſom anlagt i det ældres Sted, 
Men, bette Raiſonnement funde i al Fald fun tages 
til gelge, naar der veb den oftnævnte Obligation tillige 
var givet Sikkerhed i det den pantſatte Gaard 
værende. SBrændeviigsvært, Hvilket ikke findes 
"at være Tilfældet, da der Ø Obligationen fun ſtilles 
Gitterhed i ſelve Gaarden med en dertil 
heorende Jordiod. 


At et i en Gaard indlagt Brændeviindvært ſtulde 


anſees ſom en integrerende Deel af Gaarden, 
pg at det altſaa, fom-de Indſteynte have pttret, Fulde 
" være overflodigt udtrykkelig at betinge Sikkerhed deri, 
kan Retten iffe antage, Sagens Acter udviſe ogfaa, 
at afgangne Wildts Gaard og det deriverende Bron⸗ 
deviinetei separatim eve realiſerede, ligefom det ved 
denne Leilighed ikke bør lades ubemærket, at Bren⸗ 


deviineredffabet., der aldeles itfe omtales i den Spus⸗ i 


Sur. Tideſrrift, 786. LL | N 


U 
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D9 Taraͤtions⸗ Forretning, der er vedhæftet Obligatio⸗ 
nen af 8de Jan. 1813, derimod i den Forretning, bet 
henhører: til den til Bogvad unde rode Juni 1816. 
uͤdſtedte Obfigation, om dvilken nedenfor vil blive 
handlet, er riævnt fæef tilt, og. ikke engang ſom 
noget; ber ſtod i Forbindelſe med Gaarden, men førft 


i efterat den Gaarden tilliggende Jordlod var tareret« 


"Men felv naar det ſtatueres, at Obligationen af 


8de San. 1813 itte i og for fig betragtet hjemler nogen 
forſte Prioritets Panteret i Btenbevlinsteiet; ſtal en 


ſaadan Rettighed i al Fald, efter be Indſtrevntes For⸗ 


— 


— 


"ter fin iboende og tilhgrende Gaard i 


deviinstoiet). 


mening, ſenere være Skielſtiors Kirkes og Skolekaſſe 
indroͤmmet ved den af afbøde Wildt tit Bogvad under 
zode Juni 1816 udftædte Obligation, i det ſamme 


nemlig faftfætter: »at Debditor med anden, 


Prioritets Panteret, næftefter 1180 Rbd. 
S. V., ſom Skielfkiors Kirkes og Skole⸗ 
kaſſe har päa forſte Prioritet, pontfæta - 
Skielſtier med Tiltliggende, alt faaledes 
fom ſamme findes beffrevet udi den Obli⸗ 
gationen vedheftede Tarations⸗-Forret⸗ 
ning” (hvilden, ſom ovenfor anført, omtaler Bræns 
Ihidlertid fan Sagen heller ikke, fra denne Syns⸗ 
punct betragtet, blive det afgjøre til de Indſtœvntes 
Fordeel, da det ikke ved Udſtodelſen af den fidfte Obli⸗ 


0 gation fan antages at have været udſtederens Henfigt, 


(| 
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at give Skele⸗ og hrkeleſſin fore Rettighes enß 
famme tilforn havde, Hvortil endnu kommer, at den 


indirecte Indrommelſe af forſte Prioritet tillige iBien⸗ 


deviindvedffabet,  fom de Indſtavnte ville fiüde i den 


citerede Paſſus af. Obligationen, hverken ev fleet::tig 
nogen af bemeldte Kaſſes Bomfatte, »elleg; af de bem zer 
accepteret, 


Snarere kunde bet ved, førte Distog —* at om 


end Kirke⸗ og Skolekaſſen ikke kunde tillægges forſte 
Prioritets Sikkerhed i famtlige ved Obligaͤtionen af 
rode Juni 1816 pantfatte Ciendele,, havde Begrad 
paa den anden Side dog kun ved Obligationens Mods 
tagelfe erhvervet Net til at tilfredeftiles af Pantet 
i det Hele, efterat 1180 bb. S. forſt deraf vare 
udbrågte, hvoraf da atter vilde. folge, sat de 44, Roͤbl 
(naar hverfen Citanterne eller de Indftævnte kunde 


fillægges Fortrinsret til Redſkabet, hvorfor de ere ind⸗ 


løfte) maatte komme til. Deling imellem ſamtlige Cres 
bitorer i Wildts Enkes Opbudsboe efter deres gordein⸗ 
gers Beſtaffenhed. 

WMen dette Refultat funbe. Sagen kun Fang; naar 
ingen beſtemt forſte Prioritetshaver var nævnt i den 
til Bogvad udftædte Oblidation, dootimod han nu, 
da den Kirke⸗ og Skolekaſſen givne forſte Prloritets 
Sikkerhed, om hvis Omfang han i al Fald af Pantes 
og Stjodedroͤtotollen kunde faae Underretning, udityk⸗ 
kelig er paabecaabt i i ben til ham udſtædte Obligation, 


itte havde Anledning til af anſee beh ham givne Sik⸗ i 


Na ' 


é 
- 


(Ad 


) ⸗ 


erhed indfkrenket vibere end Indhelden afs ben forſte 
Peioritets Dante » Oblitation i og for ſig betragtet 
medførte, |. 

… Bed Henſyn til bet Xnførte vil Cicanternes Paas 
ganb Mine at tage til Folge; bog ſaaledes, at Pros 
i eſfent⸗ Ow toſtninger hæœyes. 

" Sagførelfen har været forfoartig. 


Thi fjendes for Ret: Seifteretten i Sla- 


gelfe ber paa Meelhandler Bogvads Stervboes Vegne. 


"vær berettiget til i Kiobmand Wildes Enkes Opbuds⸗ 


boe til Afdrag paa hlint Boes Sordring efter Pante⸗ 
Hbiuigetion af fode Juni 1816 at erholde forlods 
sidlågt de 444 Rbd. hvortil det under Sagen omhand⸗ 


tåbe Btandeviinsredftab er blevet udbragt. 58* 
Wioteſſens Omtoſtninger heves. 
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En foged. Forretning, der er ſteet undet: Zorbeholdenhed 
af Enhvers Net, behoder ei at kjendes. nefterrettelig, 
fordi en tredie Mand Huded: af have en: Panterettig⸗ 
hed i del udlagte Gods, ſom ikke under Forretningen 

er blevet. pagagtet. Det fan ei være Fogdens Pligt, 

fordi. han tillige er Beſtyrer af Pantebogen, ex offi- 

ceio, at paaadgté flige Panterettigheder. Naar nogen, 
” formebelf ſin ſtorre Ret, vil have en Auctionsfor⸗ 
etzing kjendt ueftberettelig, maa 'han- ſarne ved⸗ 
ommende Siobere. 


— 
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J Sagen: 
Urtekremmer W. Wegner, 


contra: 
/ | 


| Gaardmand Peder Pederſen i Hvesfinge, 


ſamt Kammerraad, Byefoged og Birledow 
mer Mathias Møller. 


(Aflagt den 6te Auguſt 1821). 


Ben robe Juli 1819 lod Gaarbmand Peder Pederſen 
"i Hvesfinge, der hos Gaardmand Niels Rasmuſſen af 
Branſtrup havde 2950 Rbd. med Venter tilgode, ifølge 
et misligholdt Forlig af 14de Mai ſ. A. gjøre Erecus 
tion i Debitors Boehave, Inventarium og. GBeſetning, 
hvilket i alt ved Executions⸗Fortetningen blev vurderet 
til 353 Rbbir. 14 ß. i Sedler, men ved den, undes 


- ning, efter &rabrag af Omkoſtningerne, er udbragt til 
479 Rob. 1Mk. 3 ß. Selv. e 
Saavel Executions· Forretningen ſom Auetiono⸗ 


Forretningen har Urtefræmmer Wegner, der, ifølge, 


. Panteobtigation af zte Auguft 1814, læft den 11te 


f. M. for 4000 Råd. Sedler med Renter, havde forſte 


Prioritets Sikkerhed i Niels Rasmuſſens Gaard med 
Borhave, Inventarium og Befætning, ſamt i alt hvad 
Debitor da eiede eller i Fremtiden maatte komme til at 
"tie, indanket her til Retten, hvor han i Jndlæg af 


R . 


26de Juli neſtefter derover afholdte Auctions⸗ Forret⸗ 


i 


ø 
[J 
NO 


$ 


KEE EN Byg ⸗ 
7be Febr. f. A. har paaftaaet de ommeldte Forretnin⸗ 


ger kjendte ugyldige og tefterrettelige at være, og den 
indſtœvnte Fogeb og Auctionsforvalter, Kammerraad, 


Byefoged og Birkedommer Moller, ſaavelſom indſtevnte 


Gaardmand Peder Pederſen tilpligtede in colidum, 
enten i üſtadt Stand. at. fore be i Executions⸗Forret⸗ 
ningen ſpecißcerede Ting tilbage til den Gaarbmand 


Niels Rasmuſſen forhen tilbørende, men nu af Citaris ” 


ten tilkjobte Gaard i Branſtrup, ſamt efter uvillige 
Mænds Skionnende at erſtatte Appellanten det Tab 


og den. Forringelſe, hans Pant Har lidt ved de bort⸗ 


førte Tings Fraveerelſe fra Gaarden, med lovlige Rene 
ter heraf fra Epecutionsdagen den rode Juli 1819, 
eller og at indfrie ben til Appellanten, under ste Aug. 
"1814 udflædte Panteobligation, flor 4000 Rodlr. 
Sedler, smed 5 pC. fra ſammes Udftædelfe, fame i 
begge Tilfælde at betale Proceffens Omkoſtninger ſta⸗ 
deelet, i'hvillen ſaeledes nedlagte Paaſtand Citanten 
dog ſenere i Indlæg af 15te Jan. d, A. har gjort den 


Forandring, nt der i. Obtigationens Beløb maatte . 


afgaae 100 Rbd. Sedler, for hyilken Sum han havde 
tjøbe Niels Ratmuſſens Gaard. 


- Indftævnte Peder Pederfen har berimod paaftaaet . 


Sagen afviift eller fig for Citantens Tiltale frifundet, 


KE Subſidialiter har han nedlagt Paaftand om Frifin delſe, 
imod til Citanten at betale Auctionsbelobet, der af 


ham er opgivet til 479 Rbobir. 1Mk. 35.Sedler 
og Tegn. 


nå I 


* 
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Omkoſtninger 'fig ſtadesiss tilkjenbte. 


Kammerraad Møller har ladet mode, og paaſtaact 


de paaankede Forretninger ſtadfeſtede, ſig for Citantens 

DTiltale aldeles frifundet og fidftnævnte- tilpligtet at 
"udrede Koſt og Tering. 

Forelobig bemærket, at Retten ingen Anledning 


finder til at tage Henfyn paa Citantens fubfididire. 


Paaftand i Indlæg af. 18de Juni d. A. angagende 
Anſtand for at udtage, Stævning med det i 1—4—10 
beſtemte Varſel imod forhenværende Gaardmand Niels 
Rasmuſſen, hvis Opholdsſted, da ben førf udtagne 


Gtævning for ham fkulde forkyndes, ikke var at findes 


" thi, foruden at der under nærværende Sag ikke attraaes 
Dom over bemeldte Niels Rasmuſſen, har han, end» 
ſtiont den. tidligere Stævning ikke for ham par fors 
kyndt, Yadet møde og fun forbeholdt, det fornødne, 
Den af Judffævnte Peder Pederſen gjorte Afviis⸗ 


ningg-Paaftand er bygget paa, af, den af Niels Ras- 


muſſen til Citanten udftædte Panteobligation jffe in 
originali.er fremlagt under Sagen; men, da dog deraf 
"er fremlagt en notarialiter atteſteret Gjenpart, og der 
ſaameget mindre er Anledning til at paatvivle, at en 
ſaadan Obligation af Niels Rasmuſſen er udſtedt og 


endnu henſtaaer uafgjort, fom intet derimod er avan⸗ 


eeret fra Sidſtnœvntes Side, uagtet han, ſom ommeldt, 
under Sagen har ladet møde, faa kan den paaftaaede 


Afviisning ikke finde Sted; Hvorimod det fun med 


J ethvert Tilfælde har han paaftaaet Veeeſens 


Sen(yn paa Bebfommenbes Sielerhe bliver at lagte + s 
tage, at Dommen. ctaufuteres ſaaledes at det, Citan⸗ 
ten maatte vorde tildemt; fun udbetates imod Afſttiv⸗ 
ning paa den originale Obligation. 
Hpyxad Sagens Realitet angaaer, da havde Citan⸗ 

. ten, ſom allerede ommeldt, itke blot forſte Prioritets 
Sikkerhed i det, i Niels Rasmuſſens til ham udftædte 
Odbligation, ſpecificerede Gods, men derhos et almin⸗ 
deligt Pant, ber ikke, ſom Indſtæevnte Peder | 
Pederſen har formeent, fan anſees ſom ulodligt, og 
ſom altſaa, da Obligationen paa behørig Maade er 
tinglæft, ifølge 5—7—7, maatte afffjære Indſtæevnte 
"Ret til deri at lade fig indføre, hvorfra han desuben, 


" hvad Inventarium og Befætning angaar, 


ſaameget mere burde afholde fig, fom Forliget, i hvis 


Falge Executionen er gjort, efter hvad under Sagen er 


ping, havde fix Oprindelſe fra en til Yndftævnte | . 
transporteret af Niels Rasmuſſen udftædt anden Prio⸗ 
Titets Panteobligation, der tydelig udviſer, at Citanten 
i de ommeldte Øjenftande var givet forſte Prioritets 
Sikkerhed, hvorom Indſtæevnte altfan under ingen 
Omftændigheder funde være uvidende, felv om han 
var ubefjendt med det øvrige Yndhold afiden til Citan⸗ 

. ten udftædte Obligation, hvilken overvindelige Uviden⸗ 

hed i al Fald ikke kunde afſticere fidinævnte fin i Obli⸗ 

vationen begtundede Ret, 

Imidlertid Snfeer Retten det ie nødvendigt, at 
fjende den paaankede Executions⸗Forretning uefterret⸗ 


go " 
telig, da ben er foretaget under Reſervatlon af Enhvers 
Nlovlige Ret, og følgelig ikke kan være fil Hinder i, at 
Citanten tillægges hvad der antages med Rette at 
funne tilfomme ham, og forfaavidt den ikke er foreta⸗ 
get aff Fogden perfonlig, men af hane Fuldmægtig, 
ber ikkẽ fees dertil at have havt Øvrigheden8. Conſtitu⸗ 


J tion, då fan denne Omſtendighed heller ikke, ſom 


Citanten har formeent, give tilſtreekkelig Grund til at 
annullere Forretningen, da ſamme er foretaget, inden 
Placat af 25de Juli 1820 udkom. 

Hvad den ligeledes paaankede Auetlons / Forretning 
angaaer, da vilde bet i al Fald, naar famme fulde 
tjendes uefterrettellg, være fornsdent, at de Perfoner, 
der havde tilfothandlet fig de ved Auctionen bortfolgte 
Ting, og hvis Adkomſt til ſamme Citanten vil: have 
annuleret for at komme i Befiddelfe af Cffecterne, i 
den Anledning vare blevne indvarsiede, hvliket ikke fra 


hans Side er iverkſat, og da der ſaaledes allerede, 


paa Grund af hans egen Procedure, ikke fan tages 
Henfyn til den af ham fom forfte Mterhativ gjorte 
Paaftand angaaende de udlagte Tings Tilbageførelfe 
in natura, faa bliver: det ſaameget mere en Selvfølge, 
åt hans under andet Alternativ nedlagte, Paaftand 
om at Indſtæevnte, naar Tingene ikke førtes tilbage, 
"flulde indfrie Minis Rasmuſſens til ham udfædte Obli⸗ 
gation, af fig felv maa bortfalde. 

— Men, uagtet Retten ikke tigefrån fan tage Citan⸗ 
tens Paaftand til Folge, vil dertil dog blive at tage 


- 


ninger paeførte Tab, for hovilken Erſtatning de bort⸗ 


ſolgte Effecters ved Auctionen üdbragte Vardie 479 Rbd. 


1 RL 3 6, Solv (ikke Sedler og Tegn, ſom Ind⸗ 
ſtevnte urigtig har anført) ſynes af være den paalide⸗ 


ligfte Maaleſtok. 
Denne Summa vil Jud ſtednte Y. Pederſen alt⸗ 


faa til ham have at udrede, Derimod findes der i i Sa⸗ 


gens Befkaffenhed "ile tilſtrækkelig Anledning til at 

tilijende Citanten ſerſtilt Erſtatning efter uvillige 

Mænd Skjon for det Tab, han vil have lidt ved de 
boriſalgte Tings Afſavn fra Gaarden. 

Hvad Indſtebnte Kammerraad Møller betræffer, 

da finder Retten ikke, at der er Grund til at paalcegge 


ham nogen Deeltagelfe, i Adredelſe af ben Citanten 


tilkommende FToldeſtgjerelſe, formedelſt nogen af ham 


begqaet tifvegnelig Forfsmmelſe; thi ligeſom han ikke 


. Genſyn, forfaavivt famme judebelder et grundet Srav 
paa Erſtatning for det ham ved de paaankede Forret⸗ 


under Executions⸗Forretningen, i Henhold til hvilken 


Auctionen ſenere blev afholdt, blev gjort opmeertſom 
paa den Citanten tilkommende Panteret, ſaaledes gav 


heller ikke Indholdet af Forliget, i hvis Folge Forret⸗ 


ningen var reqviteret, tilfrættelig Anledning til at 


antage, at Crecutionen kunde firide imod fredie Mands . 


- Rettigheder, der i al Bard ved Forretningen vare reſet⸗ 


verede. 
Endnu maa bemærtet, at den Omftænbigbeb, at 


Den indſtevnte Foged tillige er Skriver, og felv har 
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Nieſt og. vanftervet hen. ti Citantin udſtadte førte 


Preioritets- Panteobligation, i i nærtærende Tilfælpe. fags 
meget mindre fan fomme i Betragtning imod fam, 


fom det ikke med Billighed kan fordres" af en Retubes 
tjent, at han ſtal erindre fig alle under hans Juris⸗ 
diction leſte Forfrivninger, der henſtaae uafgjorte, i 
Gærdeleghed naar de, fom in casu, for længe føden 
ere tingleſte. 


Kammerraad Moller vil altſaa, ifølge det anførte, 


blive at frifinde for Citantens Tiltale, hvorhos fiks 
nævnte til ham vil. have at udrede Koſt og Tering; 


derimod blive Proceſſens Omkoſtninger lovrigt, efter 
Sigené Udfald, at ophæves 


Ked 


NM 


TT kjenbes for Ret: Snbftævnte ammer». 


raad, Byefoged og Birkedommer Moller bør for Eitan⸗ 
ten, Urtefræmmer Weguers, Tittaie å denne Sag fri 
at være, 


Yndflævnte & Gaardmand Peder Pederſen af Hves⸗ 


finge bor til Citanten betale 479 Rbboir. 1Mk. 3 $. 
" Galv, imod benne Sums Affrivning paa den af for⸗ 
rige Gaardmand Niels Rasmuſſen til Citanten udftædte 
originale Panteforſtrivning dateret 5te Auguſt 1814; 


mén isvrigt ligeledes for Citantens Tiltale i denne 


Sag fri at være, 


J Koft og Tærting til Kammerraad Meier bor 


Citanten udrede 12 Rodlr. Selv, men ipvrigt heves 
Prectſſens Omioſtninger. 


”; 
NY 


Fe De 304, 


—— Det Idemte udredes inder 8 uger efter bende 
Doms [øvrige woriynteiſe under Adlard efter Loven, 





Rv, 14. 


OHdor en vis pengefum accordered uden nærmere. Beſtem⸗ 
melſe, ev den at forſtaae om Sedler +). 


J 13 Sagen: 
Molerfeimieſer Ernſt Andreas migelſen, 


contra: 


Snedkermeſter Dambo rgs Enke. 
(Affagt den 13de Aug. 1821). 


Hoad angager ben af Hovedcitanten Malerfrimefter 
Ernſt Andreas Michelſen fordrede Betaling for den 


29 Det ſees af Dommen, at Gagen hidrører fra den | 
. Periode, da Forffrifterne i det aabne Brev. af . 
Ste April 1818 vare i Kraft. Efterat ſamme er 

. blevet forandret ved Pl. 2ade Novbr. 1822 er det 

i nof aldeles ikke fvivlfomt, at Formodningen er for 
' Sedler, naar anden Valuta ikke nævnes, J hiin 
pPeriode kunde det derimod havt noget for fig, at 

27. Sormodningen fulde være for. Sølv, hvor der ikke 
i var Tale om en Betaling, der firar paa Stedet 
HEE ffulde ydeg, uten om noget, der fulde præfteres . 
om en vis Tid. Imidlertid burde dog vel Forbu⸗ 
deet mod Contracters Gtiftelfe i Sedler, allene for⸗ 

” haaes med Henſyn til egentlige og ſteiftlige Con⸗ 


2305 ' , 

udvendige Maling af bet Wonctatitontinden Snebker⸗ 
meſter Damborgs Enke tilhørende Huus, da har han 
felv, under det optagne Tingsvidne, vedgaaet af være 
aecorderet herfor en Betaling af 100 Dealer, og åt 
ſtorre Belob fan derfor ikke gjøres Fordring paa 
| Vel har han nu under, Proceduren i Gagen 

benægtet, at herved ſtulde været. meent 100 Rbolr. 
Sedler, Vøvorimod han fordrer, at Betalingen ſtal 
. — til 100, Rbod. iSolv, men. foruden at bette 

i. Strid med hvad flere af de under Tingsvidnet 
afberte Perſoner have forklaret, maa Hovedcitantens 
egen, Yttring under Tingsvidnet antages at gaae ud 
paa, af der ligefrem er nævnt Ordet ”Daler” uden 
noget videre Tillæg , om det Fulde være Solv, eller 
Sedler, og naar dette er Tilfældet, fan han ikke være 
berettiget tilat fordre dette Belsb uden i Sedler, 
Hans Procedure ſynes desuden at gqae ud paa, 
rat det er af Beftemmelferne i det aabne Brev af 


traeter, og enhver Forhandling i daglig Handel 
og Bandel maatte kunne indgaaes i denne Valuta, 
fiondt ikke oiebliklig Betaling fandt Sted. Men, 
naar Overeenskomſter, ſom den omhandlede, lovli⸗ 
gen kunde indgaaes i Sedler og Tegn, maatte. 
' Vormodningen og være for, af denne Valuta var 
forſtaaet, fordi det er den ſedvanligſte og naturligſte 
Maade at udtrykke fig paa; ved alle Overeens⸗ 
komſter om Tjeneſtefolks Løn, t. Ex., har man 
ligeſaavel den Tid, ſom før og ſiden, forſtaaet 
Sedler, hvor anden Valuta ei ſarlig var betinget, 


"me 


AM 
Æ, 
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⸗ i ? Ree . , … , — i 
Gte April 1818 han vil udlebe, at Atcorden maa Have 
angaaet ef Belob i Solv; men dette findes ikke at 
kunne flybe af berorte Lovgivning, ſiden her ikke er 
Spørgsmaal om nogen cøntractmæsfig Forpligtelfe 
paa Tid, men om et Tilfælde, hvor Betalingen fulde: 
erlæegges, naar Arbeidet var præfteret, og ſom derfor 
vår af ben Natur, at: Betaling i Sedler tunde finde 
Sted.  ' É 
Naar Hoded cieaaten endvidere poabemeder ſig, 
at ankelte Dele af "det Udvendige df Bygningen ſtulde 
have været undtagne fra Accorden, då méårte def paa⸗ 
ijgge ham at føre Beviſet for Rigtigheden "Heraf, ſiden 


en 'ſaadan Accord, nåar det ikke bevifes, at flige Und⸗ 


tågdlfer have vætet betingede, maa antages at angaae 
bet Hele, og et ſaadant Beviis har han iktke preſtetet. 
Bet Hele, Hovebtitanten derfor fan tilfomme, 
bliver de ovenanførte 100 Rbb. Sedler, ſamt for den 
indvendige Maling, efter Taxrations⸗ Forretningen, 
25 Rbblr. z ME. og derforuden de 10 Rbdlr. 3 ME, 
7 ber Contratitantinden endvidere har indremmet at 
yde ham. . 
Betreeffende Gontraføgsmaalet, da fiden Hoved⸗ 
citanten hverken har benægtet, at have havt Brugen af 
. Den ommeldte Leilighed i det Tidsrum, hvorfor Leie 
under Contraſogsmaalet affordres ham, eller Har beviift, 
at denne Leie af ham er betalt, bliver han pligtig at 
tuſvar⸗ Gontracitantinden Contrafoedringen til Belob 
Z5 Rbd., hvilfe 35 Rod. ſaavelſom det Beløb Contra⸗ 


2 


.…« 4 


> citantinden har tilgode efter ben under Sagen frem⸗ 


laͤgte Dom,og ſom, efter den opgjorte Berigning, 


| i hvorimod. ingen ſpeciel Indfigelſe er gjort, udgjør 
26Rbd. 4 ME 11 ß., blive at afdrage i Hovedeitantens 
Tilgodehavende ; hvorefter denne da erholdor tilgode | 


24 Rbd. 1 Mk. 12f. 

Proceffens ** Stine, efter Omfænbige 
hederne, at ophæve, 

"Den befalede Sagførée har iet⸗ giort ſig tybis i 
noget ulovligt Ophold af Sagen. 

Thi fjendes for Ret: Conlnaicrntiaten 


Snedkermeſter Damborgs Enke bør til Habedeitanten 
Malerfrimefter Ernſt Andreas Michelſen betale 24 Rbb. 
1 Mt, 12 65. Sedler og Tegn, men fovrigt for hans" - 
Tiltale i denne Sag fri at være. 


Proceſſens Omkoſtninger ophæves, 
At efterkommes inden 15 Dage efter denne Dams 
tovlige Fortyndelſe, mider Adfærd efter Lovin, NE 


, ⸗ 8* 21 
- hj ⁊ 





No. 12. 
rovens 434 1 førfte Membrum, anvendt. 
36 — gen: — NE | 
”Ghibscapitnin Han 8 N ord uns; 
contra; 


Skibscapitain Walter Davis. 


- f 


- 


- 


LER 
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: re Er, — 
PORR rene Bets Kjendelfe. af hie Ropbr. f. %. 94 —— 

den af Citonten- Stibscepitajn fans Nodhuns gjorfe . 
Paaſtand, at: den. paaepbede, Kiandelſe af 29de April 
f. A. ſtulde underkjendes og den ſenere i Sagen affagte 
Underretodom fjendes uefterrettelig, forkaſtet, hporefter 
Sagens Realitet nu vil ike: Vienſtand for Paa⸗ 
tjendelſe. 

Hvad denne angaser, da maa det, ved dit efter 
Soranftaltning af Indftævnte Skibscapitain Walter 
David, under 22de Aprii f. A. optagne Ting voidne, 
zanſees godtgiort at Citanten Har ved Uforfigtighed 
med fit førende. Stib paaſeilet Indſteevntes Skib, der 
fane for Anker, og derved paafort dette ſidſte Skib den 
Beſtadigelſe, ſom i den optagne. Beſigtelſes. og Taxa⸗ 
tions⸗ Forretning er anſlaaet til et Tab af 475 Rodi, 


… Sebler. KERN i '. 


Vel har Gitanten meent, at de, under berørte 
Tingsvidne, afhorte Vidner, nemlig Styrmanten og 
tvende af Matroſerne paa Jndſtœvntes Stib ikke, efter 
Beſtemmelſerne i Lovens 17 13—16. og 17, kunde 
komme i Betragtning, men om det forfmevnte Lovs 
ſted end maa antages anvendelig med Henſpn til Pers J 
ſoner af det evenauforte Slags, maatte nærværende 
Gag bog. henhore til bet i Artiklen lom Undtagelſe 
ommeldte Tilfælde, at nemlig ingen anden Vidne funde 


. ”) See jan Liber. 5 vs. 1 PR . 6. 14951 36. 
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havet, og hvor berfor de ftulle vidne, ſom afdeed, og 
den 17de Artikel fan aldeles ingen, Anvendelſe her 
have, da Mandſtabet paa dét Skib, der lade for 
Anker, og blev paafeilet, ikke fan figes at have Deel 
" 4 Paafejlingen, med mindte det var beviift, at de havde 
efterladt noget, ſom bet havde paaligget dem at iagt⸗ 
tage, hvilket ikke er Tilfældet. me 
Ligefaalidet fan det komme i Betragtning, hvad . 
nogle af. Mandfkabet paa Citantens Sekib, under en i 
Norge optagen Soeforklaring, have yttret med Henſyn 
” til den ommeldte Paaſeiling, thi deels ere diſſe For⸗ 
klatinger, der flulde gane ub paa det modſatte af Hvad 
der tidligere, under Vidneforhøret af 22de April f. A., 
var tilvejebragte Vidnebevils for, tagne, uden af nogen - 
Indvarsling til Vederparten ellzr de tidligere afhorte 


WVidnet har fundet Sted, uagtet Titfældet ikke fan 


" henregnes til det i Lovens 4—8—2 omhandlede, ſiden 
Citanten ſaavel i Helfingoer ſom her i Staden, hvors 
hen han derefter begav fig, maa antages at- have kun⸗ 
net lade berørte Perfoner, efter Indvarsling til de - 
Vedkommende, afhore, og deels ere berørte Zorklatgp⸗ 
ger ſelv, forſaavidt de fulde gaae ud paa, at Paaſei⸗ 
lingen var et Møbdstilfælde, af den Befkaffenhed, at 
intet veb dem fan anſees Aplyſt, ſiden de afhorte Per⸗ 
ſoner, efterat være forelagt det dobbelte Sporgsmaal, 


em Staden var tilfoiet ved Forſommelſe, Efterladen⸗· 


. Bed eller Forſet, eller om ben var en Følge. af Veiret 
og den [være Storm, allene have givet Tilfvar: "Re 
Sur, Tibefrikt, 7808. 1 9. O 


. 


J 


(| 


"en 


⸗ 


AN 


pr 30 
bugen af Dent": og agtede. — * Smægtet tet ' 
fidfte fom det forſte. 

Diſſe Perſoners Svar til bet andet dem forelagte 
Sporgsmaal gaaer vtl ud Daa, at, hyis der fra Ind⸗ 
ſtœvntes Skib var bleven ſtukket paa dettes Ankertoug 
et Par Favne, ſaaledes ſom fra Eitantens Skib blev 
. forlangt, vilde Vanheld formeentlig ikke feet, men de 
tidligere afhorte Vidner have forklaret, at der blev , 
ſtukket endog en ſtorre Deel af Ankertduget, og naar 
Vidnerne altſaa ligefrem modſige hinanden, pg ſaaledes 
gienſidigen tilintetgiore hinandens Vidnesbyrd, maatte 
Folgen, felv om det antages, at den norſte Soeforkla⸗ 
ring, uagtet det ovenanførte, kunde komme i Betragt⸗ 
sting, blive, at Citanten, fom er den, ber har paaſeilet 
den andens Skib, og hvem det derfor maa paaligge at 
beviſe Tilværelfin af den Duſtendighed, hvorpaa han 
vil grunde fin Paaſtand om ikke at være.pligtig at 
erſtlatte den af hane Stib ved Paafeilingen tilføiede 
Stade, maatte, fotmedelſt Mangel paa Beviis ſeg 
hans Side, tilpligtes at erſtatte Skaden. 

on At Indſtevnteso Skib fulde; efterat. det var pads 
. feitet af Citantens Skib, men. førend Befigtelſes. For⸗ 
retning fandt Sted, være bleven paafeilet af et andet 
Stib, og dets Ankertoug Derved lide Stade, er itke 
under Sagen beviiſt; thi under den i Sagen optagne 
Soeforklaring taler Citanten blot om, at Skade .derveb 
formodentlig er ſkeet, og det eneſte Vidne, der under 
det efter Citantene Borgaftaltning i beiſmgerr optagne 


én 


Tingkbidne hat NOR herbin ide iite, om n Told | 
"ev tilfølet Skade derved, men pttret tvertimod, at den 
Del af Touget, ſoin [ane i i Bandet, og ſom Staden. | 
i alt Fald fkulde deret tilfsiet, ilde blev beſtgtet, DN 


altſaa Skaden paa bet, hvis bet bar have negm, itte 


taget med i Beregningen. me OMI årg 
— Betræffende Maaden, hrorpad Seaben ar —E 
tens Skib ſtulde være tilføiet. Inbſtavntes Antertoug, 
ſaa have Vidnerne forkiaret, at bette ér ſteet derved, 
at Skibet laae og reeb Anterfouget, og det fan derfor 


itte gjøre noget til Sagen, at Citanten har føgt at 


oplyſe, dt det ifte' var muligt, at Staben kunde være ” 
foraarfaget ved Fiſtningen af Roret, hvilker ſibſte Bib/ 
nerneikke have ſagt, og deres: Forklaring er det, lom 
herom maa komme i Vetragtung. 

Den Indſtgelſe, Eitanten her for Retten hat 


I gjort mod Storrelſen af den odenanforte Erſtatnings⸗ 


ſum, fan ikke komme i Betragtning, thi, foruden at | 
Betalingen ſones rigtigſt at maãatte beſtemmes efter 
Priſerne paa bet Sted, Hvor Skaden ev tilfbiet, og 
hvor det nye Ankertoug maa antaget at ſtulle anſkaf⸗ 
fes, ev. igen Jndſtgeiſe med Erſtatningeſummens 
Siotrelſe i forſte Inſtants fremfat, og den af Eitanten 
med Henſpyn Bertil paaberaabte Omſtendighed, at han⸗ 
fordi fam, ved den paaankebe Kienbelfe, blev nægtet 
Anſtand, fade fig hindret fra åt foare i Meaiiteten, 
kan ſaameget mindte komme ham tilgode, føden det ved: 
denne Rette P Stnanførte "Kjendelfe af bte Movbr; f. A. 
Da. n 


32  .; 


u« antaget, at underhommeren med Bette. havde nægs 
tet ham denne Anſtand. 1 og, 
, … Da Citanten, efter alt ovenanført, maa an het 
at være i bet Zilfælde, ſom omtales i Lovens 4—3—4 
farße Membrum, fag fan hans Paaftand om Fordeling 


paa begge Skibe af deres fælles Stade ilte tomme i 


etragtaiagg. 
Nu ſtaaer auene tilbage Gpergtmaalet, om Ind⸗ 


frævnte tan tillomme. den ham ved Underretsdommen 
" tillagte Erſtatning for det Tab, han maatte have lidt, 
veh at være bleven opholdt i fin Reife 

Denne Erſtatning findes han allene af den Seunt 


vifte at kunne tilfomme, at intet derom indeholdes I den 


af ham tidtagne Ser: og Ertrarets Stævning, der 
tillige indeholder Begjæting om Forligsmegling. J 
denne Gtævning far han nemlig noiagtig opgivet, 
hvad han hos Citanten vilde fordre, hvilket allene gaaer 
ud paa Erſtatning for ben hané Skib paaførfe Stade 
og. Godtglorelſe for Omkoſtninger paa Beſigtelſes⸗For⸗ 
retningen ſamt Vidnernes og Sagens Forelſe, og 


mere ænd dette, der ſaaledes allene har været Gjenftand 
for Forligsmæglingen og. er paaffævnet, fan ham ders 


for ikke i noget Tilfælde tillægges, hvorfor Underrets⸗ 
Aommen, forſaavidt den har paakjendt en Punct, ber 


ikke har været Gienſtand for Forligsmesling, vil blive 


at fjende nefterrettelig. ER 


Proceſſens Omkoſtninger for begge Retter tive, ” 


efter Omftænpighederne; at ophæve, 


. 4 
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” pt tſendes for Ret: Citantén Eine | 
capitain "Hans Nordhuus bør til: Indſtæevnte Stien 
capitain Walter Davis betale de paaſtævnte 475 Rbb, 
i Sedler. 
Meb Henſyn til ben Jnbſtadate ved uUndertets · 
"bommen tillagte Godtgiorelſe for Opholdet i hand 
Reiſe bor berorte Dom nefterrettetig at vere. 

Proceſſens Omkoſtninger for Begge Retter ophceve. 
, Det Idomte udredes inden 8 Uger efter dene 
. Domé ldolige sertyndeiſe, under Adfærd efter koven. FREE 


bod 





J — NT 
NL No. 13. 
| Mulet for —R ander en Brann ————— 
8 Sagen: 
Juſtitsraad og roeurator Soibbets KE 
Eee, HEE fom Actor, 
| nm contra: 
Tiltalte Judſidder Jørgen Jørgenfen. i 
(Afſagt ben aode Aug. 1821). I | 


— Ret er under nærværende Sag ved Tiltalte, Indſld⸗ 
der Jorgen. Jotgenſens egen Tilſtaaelſe og Sagens 
øvrige Omftændigheder, tilftræktelig gobtgjort, at han, 

da Sognefogden, efter Amtets Ordre, fulde gjøre | 
Udpantning hos Tiltaltes gader for 1 Mk. 19 3., har 


4 


— 


6 
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- 


mebfet. fa tibpentninagn, i idet han toide pad, betin; &,. I 


dvori Soguefegten vilde foretage Udpantning, og. nægs 

tede at udlivere bem under wonchorode⸗ at de ikke til⸗ 

horte Fadcen men ham. 
For: becte Opgivendes Risliobed er imidiertid intet - 


SBeviig. fra hans Side tilpeiebragt, og ſeld om det for⸗ 


holdt ſig rigtigt, var han ikke beføiet, til perfonlig at 
modfætte fig; ligefom bet og maa tale imod ham, at 


han itfe paa Sognefogdens Opfordring har villet paa⸗ 


vife, hvilke Ting der tilhørte Faderen, naar undtages 
en Potte, ſom fandtes ingen Verdie at have. At 
Tiltalte tillige Fulde have truet Sognefogden, kan ikke 
anſekke beviift, og bet ſaameget mindre, da det Vidne, 


IJ hvis Udſagn i denne Henſeende ſtulde tale imod ham, 


felv har forklaret, at Tiltalte paa Sognefogdens 
Httring: om Han vilde fane ham, har foaret, at fan 
ikke Havde denne Henſigt. ,— 

Naar Ziltaltes Defenſor her for. Retten paabe, 
raaber fig, at Sognefogden ikke ſtulde Have foreviiſt 
den ham af Amtet meddeelte Orbre til Udpantningen ; 
da bliver hetved af mærte, at Tiltalte felv hverken har 


dubiteret, at eu ſaadan Ordre var givet Sognefagden,. 
eller pttret noget om, at. den, itfe nar ham foreviift, 
worfor intet heraf tan udledes til Fordeel for Tiltalte. 


Straffen for Tiltalte odennævnte Forhold findes 


af Underdommeren retteligen åt være i Analogie af 


Beſtemmelſen i Lovens 1—24—49 faftfat til en Mulct, 


… "ligefom det og maa billiges, at Mulcten, med Denfpn ” 


1 


*8 
J EK . EEK 


— 


til Tittalkes vinge Kaat) et fFallſat uil Nbbir. Soth, 
”Hvdrfor Underretåbonimen vil blibe at ffabfæfte ; bvor⸗ 


imod det derhos vil blive at faftfætte, at Mulcten ſkal | 


| titflyde Amtets, Fattigkaſſe, og at Tiltalte i det Sele 


ſtat udtebe Actioneiid Omkoſtninger, og bderunder i 


Sallarium til Actor og Definfor de i Unberretadommen . 
"nævnte Cummet. 


… Den befalede Soglorelſe ved begge Retter har ' 
været forſvarlig. ' ' 
Thi kiendes for ' Ret: Herredstingebommen 
bør ved Magt at ſtande; dog ſaaledes, at Mulcten 


… titflyder Amtets Fattigkaſſe, og at Tiltalte i det Hele 


udreder alle de af Actionen lovlig flydende Omkoſt⸗ 


ninger, og dernnder i Sallarium til Actor" og De: 


fenſor ved Underretten de i I Underrefébommen næunte 


Sumnier. 


Det Idomte udredes inden 8 uger efter denne 


Doms lovlige Forkyndelſe, ander" Adfærd efter Loven. 





No. 14. | 
€n i D. C. fliftet Gjeld fan gierne omfrives efter udlo⸗ 
bet af den FIrd. ste Jan. 1813 5. 28 ſoreſtrevne 
" Brik af & Aar: Sporgsmaal om Opreisſning paa 
.…. en i Norge af em Daværende norſt Berger udſtœodt 
Vexelobligation burde, naar Sagen, formederft 
Debitors forandrede Bopæl, fulde forfølges heri - 
Riget, føges hos den Norſke eller den, Danſke Negjes 
ring. — Frifindelſe fordi Opreidningen ei betimelig 
var benyttet. 


. £ ' ' ' e 


216, 
J HiGagern: 22 era KEN DER STER: . 
Bogholder Mads Mathieſen Bruu ti, ſom 
Mandatarius for Mathias Schrøder 
Aalho m, Borger og Kjobmand i bilens 
i cxontra: — 
Sktibs/Capitain Berthel Iserſen. 


(Afſagt ben 20de Auguſt 1821). 


Ifelg⸗ Verelobligatien af 5te Marts 1807 og en ef 
Dans Majeſtæet Kongen. til Øverrig og Norge under 
zote October forrige Aar derpaa meddeelt Opreisning 
føger Citanten Bogholder Mads Mathleſen Beuun, 
fom Mandatarius for Mathias Sårøder Aalholm, 
Borger og Kjøbmand.i Arendabl, Indſtævnte Skibs⸗ 


Capitain Berthel Iverſen til. at "betale Obligationens 


i Folge Fordn. af ste Januarii 1813 til Rigsbank⸗ 
penge Selv omffrevne Sum 130. Rbb. 4 ME 4 4. 
Solv med lovlige Renter deraf fra zte Marts 1807 
indtil Betaling feer, ſamt denne Sag DmtoRninger 
Badeslef.… . SERENE 
Indſtevnte har mincipaliter paaſtaaet denne 
Sag akvliſt, fordi famme, paa Grund af, at den 
paaftævnte Obligation er udſtedt af ham i Arendahl, 


miedens ban. fammeſteds var Borger, formeentligen 


burde være anlagt ved Norges Domſtole. Men, da 
Jndſtævnte ſely har godtgiort, af han nu opholder fig, 
ſamt hofter Dug og Dig her i Staden, fag er det af 


1 
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NE 


1—9—3, 4 og 23 klait, at denne ST er albe⸗ 


" leg ugrundet. 


Den anden af Sndftævntes Sundfigelfer, ber lige⸗ 
ledes, ſaafremt den maatte gives Medhold, vilde bevirke 


agent Afviisning, gaaer ud paa, at Citanten, i fin 
» Klage tj Forligelfes s Gommisfionen af ste December 
forrige Aar, har angivet Vexelobligationens Beløb i . 


D.C, hvorimod han under nærværende Gag ſaavel 


har paaftævnt ſom paaſtaaet dens Beløb i Rbpenge 
"Goølvs men. de den omhandlede Obligation af Crebitor, 


under 27dr Januarii indeværende Aar, er omfkrevet 
tit. Ropenge Solv, og Sagen forſt findes henviiſt til 


Rettergang den 28de Februarii neeſtefter, faa fan det 


hverken antages, at. nærværende Sag fkulde være nogen | 
anden end:den, der har været Øjenftand for Forligel⸗ 
ſes⸗ Commisſionens Mægling, eller at den Gjetd, 
hverem Forliigsprove har været forſogt, ſtulde være 


iete har forholdt fig I Overeenstemmelfe med den a4de 
og 28be 6. i Fed. af ste Fanuarii 1813 i Henſeende 
øil den paaftævnte Verelobligations Omſkrivning, i 


af den Befkaffenheb, at ſeadan ti retteligen kunde 


ijveerkſeettes. 


Fremdeles har SJntfævnte ertnbret, at Citanten 


det han nemlig, ſom forommeidt, Åtte har iveerkſat 
famme førend ben 27be Januarii indeværende Aar og 


ti. derom meddeelt Underretning til Indſteevnte, der 
paaftaaer forf under nærværende Sag åt have erfaret, 


til hvad Beløb Hbligationen var ourttevet. 


J 
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Men at Cuauteint BAR ginkrebet Obligatio⸗ 
nen den 27de Jun. indevcerende Aar kan intet relevere, 


efterdi ben i Frd. Ste Foitnarti' 1813 8. 28. fordrevne 


Zidofriſ af I Mar ikkun er faſtſat med Henſyn fit:Cres 
bitoré Red til: at fordre Betaling efter Indlosningsfots 
holdet, Hvorimod demelbte $. netop vifer, at hen Tet» 
ditor, der ferſomte at benytte denne Tidsfriſt, maatte 
underkaſte fig den i Forordningens 6. 26 i Henfeende 


til omfØrevne: Capitaler foreffrevne Indult, og da 


Sagen fork under 28de Februarii AX. fra Forligelſes⸗ 
Cemmisſionen er henviift til Afgiorelſe ved Bettergang, 
faa fan Indſtævnte, der fænledes maa have faaet Kund⸗ 


Øab om Omffrivningspaategningen paa: ben Tib, da 


endelig Gorligsmægling fande Sted, ikke antages at 


have været muidende om ˖ ſamme, ba nærværende Gog 
blev anlagt ved Retten. - . 


Da Indſtævntes Paaftand. om Segene Moi» 


ning. ſaaledes itke kan gives Medhold, vil hans Ind⸗ 
ſigelſet i Sagens Realitet være at É tage unter Overs 


veielſe. 

Diffe gaae ub paa deels at den Cxeantens Man⸗ 
dant af Kongen til Sverrig og Norge meddeelte Dyreis⸗ 
ning paa den. paaftænnte Vexelobligation, ikke tan 


have nogen Retevirkning mod Indſtevnte, fom danſt 


Borger, deels at Sagen i al Fald ei er betimeligen 


I forfulgt efter Lpreiéningené Meddelelſe. 


Da nu. denne. Qoreisning tilbelber Citantens 


Mandant, at indklage Gjelden eflter Obligationen 
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aben, Ophold for, vebtomar ker Dehoelle —** 


fion, og i Zilfølde at Forliig ei eonaaet, til forſt⸗ 
Zing. hvortil Staening fon erhøldet, derefter at poa⸗ 


ftævne fomme, men Citoptans Mandant derimod fælt 


under 2ode Novbr. forrige Far, altſaa neſten 2 Mads 
neder éfterat Opreianingen var meddelt, har udſtedt 


BENE ſin Fuldmagt. til Sagens Xntæg, Faa maa fan, efter 


Ve oplpſte Omſtœndigheder, antage at have været in 
mora med" Afbenpttelſen af den ham meddeelte Bevil⸗ 
ling, hvoraf følger at Indftævnte, hvad der end med 
Henſpn til den farſte af hans Indſigelſer maatte ſtatue⸗ 


reſs, allerede af denne ALerſag vil være et feifinde fer 


Gitaniens Ziltale * 


9 Det var uden Teil blot den. Omfændighed, at 
Citanten felv, ved fin Procedure og obrige Frems 
gangsmaade, havde erkjendt Opreisnings Nebven⸗ 
dighed, ſom foraarfagede Sagens Tab for ham. 


En inden &Frå. ste Jang. 1813 i D. C. udftæd, 


Vexeclobligation forandrede, naar man ci. vilde 
benhytte fig af den Ret, Forordningens 5. 28 gav 
til at fordre Betaling til Forfaldøtiden., efter 
Indlooningsforholdet, men man derimod vilde have 
Betaling efter Omſkrivningsforholdet, ganſte fin 
Natur ſom Vexelobligation. Budet om Paatale 


inden en vis Tid var uforeeneligt med Indulter; 


de overordentlige Renter, ſom en Vexelobligation 
gav Adgang til, "ophørte ligeledes, og Creditor 
maatte lade fig noie med de Renter; Forordningens 
6.23 dg tilſparenbe Tabel Litr. B bjeinlede; lige⸗ 


fom omvendt en Revers, der ellers di maatte give - 


ku] 
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' yesedjres £ Omtoſtninger vil. Citanten være pige . 
tig at betale Jutflænnte mad 18. 880. Soelb. w | 
Kongens Kaffes Ret vil "være at forbeholde meb 
Henſyn ad at ben af Eitanten fremlagte Fuldmagt i 


Renter, ia et Stegningstrav, ved Omgrisningen, 


blev rentebærende, hvorfor heller iffe den for .. 


Reverſers Gyldighed beſtemte Tidsfriſt længere 
blev anvendelig (See Cancellie⸗ Reſponſa i Coles 
gial⸗Tidende for 1813, S. 188, 30903 10, 3133 14, 
366 o. fl. Gt.) Det lader fig neppe antage, af 
ved Indultens Ophør Gieldsbrevet igjen. Fulde 
blive underkaſtet de oprindeligviis for ſamme giel⸗ 
dende Betingelſer, og at ſaaledes in'specie enhver 
omnfkreven Vexelobligation fulde paatales inden 
1. Maaned efter Indultens Udlob. Fornden det 
meget andet, ſom herimod kunde anføres, vifer 
Forordningens 5. 26 og Pl. 26de April 1814 8 4. 
tydelig, at en omfreven Gield ikke ved Indultens 
uUdlsb eo ipao var forfalben til Betaling, i Overs 
eensſtemmelſe med Forſkrivningens oprindelige Mede 
a:. + Hold, men af ben blot kunde opfiges fil næfe 
… …— Omflagstermin. Der er heller hverten i Aagerlov⸗ 
5. givningen eller Anordningerne om det ſtemplede 
Papir noget, ſom kunde fordre, at Verefobligas 
tioner ſtrax efter Indultens Udlob fulde paata⸗ 
ledq; thi den omſtreyne BVerelobligation kommer 
aldrig til at give højere Renter end de ſedvanlige⸗ 
4 Procento; og, da felve et omſkrevent Regnings⸗ 
krav (fee Forordningens $. 31) vedbliver at gjelde 
og give Kenter, faa vilde det være tconfeqvent, 
"om en Vexktlobligationsereditor kulde være ringere 


Koar undergiven. 


A ' . 
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Odverernsſtemmetſe med tin" robe g —*8* af 


asde Mat 1804 ikke er afſtreven paa fkemplet Papiir. 
Hi kjendes før Ret? Indbſtævnte Seibs— 
Tapitain Berthel Iverfen bor for Citanten Bogholder 


Made Mathieſen Bruun fom Mandatarius for Das — 


Mias Schroder Aalholm, Borger og Kjøbmand i Aren⸗ 


dahl , hans Tiltale i denne Sag frie at være. 
Proceſſens Omtoftninger betaler Citanten til Ind⸗ 


" fævnte med a8 Rbd. Selv. 


Kongens Kaſſes Net forbeholdes med Henſyn til, 


at ben af Citanten fremlagte Fuldmagt ikke et afffreven 
"paa ſtemplet Papiir. 
Det Idomte udredes inden 15 Dage efter denne 
Doms lovlige Forfynbelfe; under Adfærd efter Loven. 





No⸗ 15. 


Provenne, ſom det, efter Dom og Execution, havde, 


ved Auction, udbragt af det overfeilende Stib, men 


ſom var utilſtakkeligt til den erhvervede Doms Fyl⸗ 


deſtgjorelſe, med Eierne af hiint Skibs Ladning, 


ſom ſiden melde fig, og ligeledes ſoge Erſtatning for 
den dem ved Paaſeilingen tilføitde Glade. 


3 Sagen: 


Groferer Georg Ludvig Beder, form Man⸗ 


datarius, for Handelshuſen Gi war z & 


1 


Adernet af et ovetfeilet Seib kjendt pligtig. at dele del 


ba] 


a 
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Fettis i vamborg og Jaͤcob Dantet | 


Po Og 43 4 


i conte 4.. 

Skibecapitain hang y ede et Ha n fon, Gene⸗ a 
ralkrigscommiſſair Sob st k er, ſamt Juſtits⸗ 
raad og Hoieſterets Advocat Bilft e d, ſom 
befuldmægtiget far Skibscapitain Ollen⸗ 
dorff. 


Aflast den a7te Anguft 1801). . 


u. en Krpddning i Kattegattet paafejlede Chalup⸗ 
" flibet. Erich, ført af Skibscapitain Oilendorff, og Bark⸗ 
fibet. Achilles, fort af Skibscapitain H. J. Hanfen, 
beh 23de April 1817 hinanden ſaaledes, at forfinævnte 
GUD med indehavende Ladning totalt forliiſte. 
J venne Anledning anlagde Capitain Ollendorſf 
paa egne og Rederes Vegne Sag ved Kjobenhavns 
Soeret mod Capitain Hanſen og dennes Reder Gene⸗ 
ralktigs. Commiſſait Sobotker, til Erſtatning for Stib, 
Fragt, ſamt nogle Effeeter, ſom ban Rute Have havt: 
i Skibet, da det foeliiſte. | 
Ved Sorrettens Dom af. rude Der. 1819 Men ; 
Gtibscapitain Hanſen, der antaget ved en feilagtig 
Mantuvre at have foraarfaget Skaden, tildomt at be⸗ 
tale Capitain Ollendorff 6500 Rbd. Sedler og 98 865. ” 
25 ß. rede Solv, med lovlige Venter fra 23de Mai 


' 1223 ? 


i ss 


1817, hvorhos bet tillige: blev ballemt, at bet Itomir, | 
ſaafremt Domfældte ei var Jormuende til at betale, 


burde gieldes af Barigtibet Achilles med Lilbehor. 


Saa ſamme Tid ſom Sag blev anlagt af Capi⸗ 
tain Ollendorff paaftæunte Handelshufet Terborch Suel 
& Comp., ſom Manbatarius for I. DD: M. Morath, 
der igjen angav ſig ſom Fuldmægtig for Aſſurance Com⸗ 
pagniet af 1816 i Damborg, en Fordring, fom det . 
formeente at tilkomme, fordi der I Skibet Erich ved 
Dverfeilingen befandtes 45 Kifter Thee, ſom vare 
affendte af forſtnevnte Handelshuus til Schwartz & 
Nettid i Gamborg, men dette Intervenient ⸗Sogemaat 
blev, véd: bemeldie Soetets Dom,“ afbiiſt, fordi der 
intet Devils havdes for, at det nevnte Affjurance Com- 
pagnie havde befulbmægtiget Morath til at inſtituae 
Sogemaalet. Efter Soeretsdommen lod derpaa Funds 
ſtavnte Juſtitsraad Bitſted, ſom Mandatarius . for 
Capitain Ollendorff og dennes Redere, under 2ode Jan. 
ag' Me Hebr. f. A. afholde on Creeutionsforretning, ” 
Hvorved blev givet Domhaveren Udlæg KSkibet Achil⸗ 
les, da intet blnv forefundet tir Dommens Foldeſtgis⸗ 
- telfe hos Gapitain Hanſen, hvorefter: benævnte Stip 
ved Auction den 10de Marts næftofter blev: bortfølgt i 
for 2850 Sd. rede Selv. - 

Under denne Auetion led Meantin Geofferer Georg 
"Ludvig Becher, pan fine Mandanteres Handelſshuſet 
Smag & Reittich å Hamborg og Jacob Daniel 
Mathias Morath ſammeſteds, deres Vegne, vifte for⸗ 
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| meentligei. havde 500 ant; Voamboeg Banco, for 


hvilken Sum be i Skibet Erich indladede 45 Kiſter 


Thee vare affurerede, at fordre ; forbeholde alle Ved⸗ 
kommendes Bet til Auctions Prebenuet, og indlagde 
ſenere, under 15de og 16de Marts ſ. X.7 ved. Kongens 
Beged, Forbud. for Inbſtevnte Juſtitsraad Bitfed: 


mød Udbetalingen af 40 pC. af Kjøbefummen for Ski« 


bet, hoilken Aadeel formeentligen udgjorde det Bee, 


fom i Forhold til Skadens Storrelſe maatte tilfalde . 


. hans Mandantere. 

Gitanten, der paa fine Mandanteres Vegne under 
"nærværende Gag forfølger det nedlagte Zotbud, har 
nu indantet ben af Juſtitſraad Bilſted paa hans Man⸗ 
danterss Vegne under 29de Jan. og iſte Febr. f. A. 


effectuoredo Exrecutionsforretning til Forandring, og 


paaſtaaet, ct Jndfævnte Stibscapitain Hanfen tile 
pligtes at betale ham, fom Mentatarius for Haundels⸗ 


huſet Schwarttz & Rettich i Hamborg og 3. D. M. 


Moråth ſammeſtede, den Summa: 5,300 Mk. Ham⸗ 
borg Banco, med: Renter 4 pG. deraf fra Datd af der 
til Forligelſes Commisſionen indgivne Ktage indtil Øen 
taling ſteer, ſamt at denne Sum og bør: gjeldes af Kjes 
beſummen for det Indſteevnte General⸗Krigscommiſſain 
Sobotker tilhørende; af Capitain Hanſen førte Skib 


AJ 


Achilles, hvisaarſag Juſtitsraad Bilſted, ſom Man⸗ 


batarius for Capitain Ollendorff og Redere, til Citan⸗ 


ten bor betale 1140 RED, fede Solv. 


, 


, 











. ntelig har. Sitnatenrøs "Andes Art. —* 
Sabu fadfæftet.. enn to drrde ved. 
Capitain Hauſen har hrerlen enter. eller ladet 
made, Og bet. blinen derfør forſt at uuberſoge, hvorvide | 
Sagen,for hane Vedklommunde, fan tages under 
-Paafjendelfe,,… Om det nu endog kunde mrommes, 
at ben Forligeprove, ſom har fundet Sted "imellem. 
Hanſen og Ollendorff ved Helſingoers Sjæfteret under: 
den Sag, ſom af Ollendorff ſtrax efterat Querſeilingen 
var ſteet blev anlagt ved bemeldte Net mod Hanfen til 
at betale aft Tab: og Skade, ſom maatte være. tilføiee 
Rhederiet af Skibet Erich, og Elerne af dette 
Stkibs indehavte Ladning, kunde, iForbin⸗ 
delſe med Citantens Aſſertum, at Hanſen mi sr frabce⸗ 
rende, og at hans Dpholdsſted iffe vides, gjøre For⸗ 
ligsptove med Henſyn til nærværende Gag ufornøs 
den. +), faa tan det bog ikke et entageé, - at "et Henfend ig 


4 


9 Den forfnævnte Smandighed kunde nok i fg , 
ſelv fan meget, mindre være tilftrælfelig, ſom det: 
Fun er de Søger, hvori. ſummariſt Proces finder. 
Sted, Lovgiveren, for ei at foranledige deslige " 
WEGagers Forhaling, hår gjort en Undtagelſe fra den 
almindelige Regel om foregaaende Megking ved 
GVorligelſes⸗Commisſionen, der. i Almindelighed: 
anſees ſom den henfigtsmæsg gße. Derimod er 

det klart, at Forpligtelfen til at paaklage Sagen 
0 til Forligelſes⸗Commisſionen bortfalder, naar den, 
man vil fævne;, intetſteds ér at finde i Riget. 

See juridiſt Arkiv No. 14 Side 189-190, ' 


, Jur. Tibdsſtrift, 7 Bos. 19. P. 
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hane Gag e er folier, heenhtt, loh Ak Ban ped beweibte 
Gieſteret far erkſcacet, 19f Det Vgrſel, ber å den, da 
anlagte Sos gane Sang, betunper bruge Saglorer Pro⸗ 
curator Mallet i Helſiageor Hulda nære ligelag pin 
dist, fon. hen felv, ;perfonjigen, var. ftænnet, ſindes 
itke at kunne afgive nogen. Hiemmel. for, at han i i nære 
nærende Sog fulde pære lovligen varſlet, fordi Stæv> 
ningen er fertyndt for. Procurator Moller ,… der ikke 
under nærværende Gag har madt, efterdi hiint Sam» 

tptte iftun fan antages at indeholde em Renunciation 

…… spam perfonligt Parſel i ben. Sag, med Henſun til. bwin 

— Ken het Blev alsivet. 

J "Daa Grund heraf vil. Sagen for * Sans 
ſens Vedkommende være. at afviſe. . 
= df Jußitstaad Bilſted, ſem Manbatariud, for | 
Rhederiet af det, overſeilede Skib, og ſammes Kører, 
Cenitain lendarff/ er mob Sesezmaalet etindret, at, 
nærværende Gag. deler fig i '2 fra hinanden, ſaavel i 
med Henſpyn til Pasterne ſom Gienſtanden, atdeles for ⸗ 
fiellige Sager, hvilke uretteligen ere camulerede, t det 
nemlig den ene Sag flal verſere imellem/Citanten. paa 
. hans Mandanteres Vegne paa den ene og Skibscapi⸗ 
tain Hanſen paa den, anden Side betreffende 5300 ME. 
Banco med. Renter, lem Eitantene Manpantere fors 
mene at tilkamme hos den Indſtavnte for de i Skibet 
Erich indladede Kaſſer Thee, og den anden imellem 
Citanten og ham, ſom Mandatarius for. det overfeilede 
Seihs Ferer pg. Rhederie. angaaende alyo Rbd. rede 
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Selv; form Kbibiebt Hr RÅ bent, & Quatitet 


alikendt Erſtatning for Skibets Saki," 


Da det nu bød "Fornierise de felge;. at bet 
Sporgsmaal, om Eitünten tilkoumer hogen Erſtatning 
og hodr ſtor, fotſt tide vært afgjort; førend det fan 


beſtemmes, hos hvem denne Erſtatning fin ſoges og" 


af Hvem den fan forbees ; og Citanten "derhos efter 


" Sndftævntes Formening fete tan være berettiget til at 


faggive dennes Mandantere for nogen Deel af hvad 
be pan fovlig Maade have forhvervet for at fade deres 
Stade erſtattet, uden af be dog ere blevne fkadesloſe, 
forend det er afgjort, at Citantens Mandantere ei 
kunde erholbe deres Tiigodehadende hos Hanſen, ſaa 
fan det underordnede Sporgsmaal, om Judftævntes 
Mandantere bør, korſaavidt Auctioné s Provenuet ans . 
gaaer, contribuere til en faadan Erſtatnings Adredelſe, 
formerntligen ef for Tiden fomme under Paatjeribetfe. 

Pan Grund heraf har Juftitseaad Bilfted paa⸗ 
faaet ſig, paa ſine Mandanteres Vegne, frifundet 


ſot Citantens Tiltaleni denne Sag, ſom for tidlig 


anlagt, ſamt littlendt Procrſſens DOwkvſtinger uld 
desleſt.— 
Fra Indſtæevnte Geueratkrige, Commiffaie * 
kers Side ce anført, at nærværende Tviftigheb, imel⸗ 
fem Skibet Erichs Rhedere ig dets indehavte Fadnings 


Eiere eller Aſſurandeurer om Deel agtighed bt den fr 
Skibet Achilles udtomne Kjobe ſuni er uden al' Inte⸗ 


reſſe for ham, efterdi han vet Svenitens Dom fr fri⸗ J 
P 2 


e ' 1 8 
⸗ i 
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fundet for ae: —8 ben Ved de tvende i i Dommen 
ommeldte Senes Pndfeilikg: fobantfagede Stade, uden 
forſaavidt ſamme maatte blive at 'gjelde af det ham 
tilherende DKG Achtlles, og dette nu, i Folge Udlæg 
og Auctien, er bortfolgt, og Kſobeſummen i Udlægss 


haderens Befiddelfe Da bet faaledes er ham ligegyl⸗ 


digt, heo'af de Skadrlidte, der beholder ſamme, har 
han paaftanet ſig frifundet, - famt, tillagt Proceſſens 
Omkoſtninger, hvorhos han dog ſenere i Indlæg af 
Aste Februari d, A., paa Eitantens Provoeatidn, har 
. erklæret, at han intet hat imod, at nærværende Sag 
mellem tvende af de Skadelidte, for Skibets Vebkom⸗ 
mende, paakſendes her ved Retten, ſamt at den Claus 
Jul i Søerettens Dom, hvorved Bet: paaleegges Ve Er⸗ 
flatningeberettigede at Holde ſig til Eapitain Hauſen, 
forend de kunne føge Bylbeftgjøtelfe i Sribet, iter hele 
ler deri al være hinderlig. i 


Da uk Sagens Ovæftiom, ſaavel med Henſon 


AH at Sogsmaalet for Hanſens Vebkommende vil være 
at afpviſe, ſom fil ovennævnte Drefdvation af Generals 
UKtrigetommiſſalr Søbetter, fom Rheder af ˖Skibet 
Achilles, reducerer ſig dertil, om Citantens Mandan⸗ 
"ere have Met til, for deres Vedkommende, "at føge 


Erſtatning i dette Skibs Auctions⸗Provenue, hvoraf 
Juſtitsraad Bilſted, paa fine Mandanteres Vegne, 


har ſat fig i Beſſodelſe, bliver det fort at underſoge, 
Hvorvidt denne Quceſtion, med Juſtitsraad Bilſteds 
Proteft; for Viden fan tages under Paakjendelſe. 


- 8 


Ated Heuſyn til Seib aapitain Daufen, fljenmes 
intat at værei Vaien for, aA hetto Snergemoal jo fan 
peafjendet ,. eſterdi hes ikke er Quceſtien om, at fage 
nogen Dom. over hans, ſiden · Stibet Achilles itte var 
hans, men. Rhedearens Eiendom, dennes Wegres til 
Hanſen for Skibete fulde Verdie desuden allerede er 
begrundet ved den af Juſtitäraad Bilſted paa hans 
Mandanterzs Vegne erhvervede Soerets Dom, og 
unerycerende Dom i en Sag, i hvilken Hanſen ikke er 
lovligen ſtevnet, og følgelig ikke kan betragtes ſom 
Part, endelig ingen. Jndflydelſe fan have paa det 
RMetsforhold, hvori han for Tiden. flaaer til Rhebderen 
af Skibet Achilles. Da Indſtevnte, General⸗Krigs⸗ 
commiſſair Sobotker derhos har famtykket i, at nære 
"værende, Bvift imellem Rhederiet og Føreren. af Skibet 
Erich paa den ene, og dets indehavte Ladnings Eiere 
paa den. anden Side, om deres Ret til Auctions⸗Pro⸗ 
venuet for. Skibet Achilles, af denne Ret for Skibets 
Vedkommende fan paademmes, uden, at Gitanten, 
ifølge 4—3—4,. tager Dem over, og forſt ſoger Fol⸗ 
deſtgiorelſe 508 Hanſen, faa fan ber, om Indflævnte k 
… end, uagtet det uimodſaht er avanceret, at fan har 
aqviefceret ved Soerettens Dom, kunde antages, at 
. — have. nogen. retlig Jatereſſe i næryærende Sag, dog, 
med Henſon til ham, ſom Rheder, intet være imod, at 
Citantens Paaſtand om Andeel i Auctions⸗ Provenuet 

af Skibet Achilles tages under Paakjendelſe. Ved den 
onmmeldte Declaration maa han nemlig antages at have 


DN 
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Semyndigst, —* —E—— 
. hrorpaa Eſthntens Ideomſt fil, Efihet, Giles averho- 
vedet berytt, nfme at, Stier Grid en. spæfeilgt. veb 
en Forſeelſe fra Capitain Hanſeas Side, søg witen 
wed Soerettens Dom al hene erzconſtateret medens 
ſon til Rhederiet og Fareren af Stihet Erich, form 
givet, efterdi hans Crllæsing, i modſat Fald, intet 
vilde betyde, ſiden det ikke ſtaaer i hans Magt, at bes 
myndige Retten til at paakjende et Spørgsmaal, der, 
after fn Natur, ligger. uden for ſammes Nesfert. 
Det ſtaaer ſaaledes kun tilbage at underfoge, om 
Juſtitsraad Bilſted, paa ſine Mandanterrs Vegne, 
med Foie fon modfætte. ſig, af Citanteps Adkomſt tit 
— at fogg Erſtatning i Skibet Achilles for Tiden partjen⸗ 
des. Vel kan nu, Rhederens Erklaring ikke forkinde 
Juſtitsraad Bilſteds Mandantere, der, ifalge-Dem;og . 
Execution, ere i Beſiddelſe af Auctions⸗Prevenuet, til 
or Tiden at libe Dom, derfom det. virkelig maatte 
findes, at Sogemaaiet mad diſſe ex anlagtefor tidlig. 
"men ſaafremt det mas antages⸗ at; Citontens Man⸗ 
” dantere have havt en ſaadan Jutereſſe i Skibat Eetch, 
al de, hvis ſamme var averfeilet, ad on. feilagtig Mas 
neuvre af Capitain Hanſen, ba: maatte kunne ſoge 
Erſtatning i Overeinoſteramelle. med Lovens 4—3—4, 
faa ſtjonnes det. iffe, at Juſtitstraad Bilſted paa ſine 
Mandanteret Begn⸗ med Foie fan nægte. hine nu at 
etrholde Dom, "for em forholdemeaig Audeel.i det overs 
sfetlenbe Stibg Xl hetion sprauenue, efterhi han akte juris 


N 
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re sdan —EE — wettgraub, 
depat ·Luduingdidiecats DENE "dt BE ole få LEE 
dvet Achines oderhovedet deroer. Ba hån nemlig, paa 
enne Retsgrumd,“ HUE bhvirdet Dom over Hanfen og 
Wlheberen af Setibet Achiies gfort Udlæg i Skibet og 
dſat fig tBefedelfe-af ſames Auttions⸗Provenue, og 
"han ſuatedes pad det bøftemtefte både agnofceret ſammes 
Ritværelfe, faa vil han ikte med nogen Retsvitkning 
kanune mobfige denne. 
Red Henſon til Mhederiet og Foreren af Seibee 
Erich behøves" det altſaa ikke præliminariter at afgige 
06, omt Chatiteis Mandantere, der, ved det af Capitain 
Dllentdorff til Terborch Suell & Comp. udftædte Con⸗ 
noſſewent, Have godtgjort, at de havde 45 Kiſter Thee 
":GBibet Erich, overhovedet: have nogen Met Ul Eiſtat⸗ 
ning for den dem ved Overſeilingen tilfoiede Stade, 
efterdi der, naar det forſt er afgjort, at diſſe have havt 
Aubeel i Skibet Erichs Ladning, ikke af hihe de jure 
an. opfoftes' Tvivl om in" ſaadan Rets Tilværelfe, 
. —— Wi auene fm btive Spergemaai om ſammes 
——— gaftitsraet bitre endnu hat ſogt 
et t Urgtiment fot: fin Paaſtand deri, at Citanten i al 
Fab itte van vært: deretüget til at ſoge Foldeſtgisrelſe 
i Auciione· Provenuet for Skibet Aqchilles, forend han 
paa lovtig Maade har gobtgſort, år intet hos Eapitain 
Hanfen er at afholde, niaa det bemerkes, at Juſtits⸗ 
rand Bitſted felv under Sagen Har erkſendt Hanſens 
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SInfolvence,…0g at her ilke er fromkommet bet-mindfte 
til Oplpsniug /om. at han kunde have erhrervet Sass 
mune efter den paſſczede Erecutionsforretninge Avcart⸗ 
ſettelſe. Naar endelig. Juſtitstaad Bitfted opkaſter 
det. Spørgsmaal, om Citanten, hvis Forſtnavntes 
Mandantere ei Havde gjøre Crecution i Stibet, Fa deri 
funde have, gjort Exetution, uden: forſt et hænde, Dem 
"øver Vedkommende, fan hertil foares, at nærværende 
Sags Avæftion netop gager ud paa, om og hvorvidt 
en faadan Dom af Citanten fan erholdes, og det Bor» 
anførte: vifer, at dette Sporgsmaal maa, med Henſyn 
"til Auctions⸗ Provenuet for: Skibet Adites, befvares 
bekræftende. I LA 
— Saa Grund af ait Foranførte vil. Suftitsraad 
Hiiſteds Paaſtand om Frifindelſe for Citantens Tiltale 
i denne Gag, ſom for tidlig anlagt, ikke funne oio⸗⸗ 
Mehad 

J Henſeende til Sagens Wealitet se er iøvrigt. fsa . 
Suftisraad Biiſteds Side erindret, at Udlæg ,. after 
5—6—1, giver Udlægthaveren Eiendomsret, fanlænge 


denne Retshandling ei er. underkjendt, og at- følgelig 


Citanten, da den Sum, hvortil det udlagte Skib er 
udbragt, langt fra har været tilſtrakkelig til Udlægs⸗ 
haverens Fpideſtgisrelſe, har. veret · uherettiget til at 
nedlægge Forbud, mod Udbetalingen af de paaftænnte 
1140 bd; rede Selv til fammes Eier, fremdeles at 
Citantens Mandantere aldeles ingen Adkomſt have til 
"nogen Andeal i. Auctions⸗ Morenaet for Skibet Achil⸗ 


an 


! 
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les, fterdi de ſformernecitgen te: have nogen ſuidiſe 
Ret til Erſtaening,“ og at de, om be endog havde … 


erholdt Dom over Hanſen og hans Seid på. ſamme 
Tid/e ſom KRhederier og Foreren af Skibet Erich, men 


itkke havde forlangt Judforfel fa tidlig fom diffe, bog, 


efter Grundfætningirne i Loven& 1:—-24—20, 21 og 
22, maatte tage Skade for Hjemgiceld. 
Da det, pad biffe Grunde, formenes, at, om end 


Gicanten under nærtærende Gag kunde tilkiendes | 


Erſtatning hos Capitain Hanſen, det iværtfatte For» 


bud deg maatte hæves formedelſt Juſtitsraad Bilfteds + 


Mandanteres erhverdede Adtomſt til hele Auetions⸗Pro⸗ 
venuet af Skibet Achilles, ſaa har han, eftet udtaget 


Contraſteevning, paaſtaaet bet effeetuerede Forbud … 
. ophævet, og Citanten tilpligtet at give Contratitan⸗ 
tens Mandantere en paſſende Reparation efter Rettens 


Skjon for det dem ved bemeldte Forbud foraarſagebe 


Tab. og Skade, ſamt fig feifundet for Citantens Til 


tale i denne Sas 08 tiuagt Aꝛoceſſens Omkoſtninger 
kadedloſt. HEE i 


Men, naar ber' tages Henfyn til, at famttige 


ved Skibet Erichs Overſeiling Skadelidtes Met til 
Erſtatning er opftadet beb een og ſamme Handling, og 
at ben Eiendomsret; ſom Udlæg i Følge 5—6—6, 
efter hvilken Artiket Virkningen af bet af Eontracitan⸗ 


ten iveerkſatte Udlæg Seibet Achilles maa be dommes, 


ſtifter, ikkun fan fotſtaaes i Relation eil Domfteldte, 


meien at derimod tredie Mands Ret Cir der udlagte Gode, . 


8 


J 


⸗ 


— 


⸗ 


så 
nei: —E p TEDE LS wadeb tan 


lide nogen elg Fat Eſonnes det iela. 


kunne drages I Tolbi, at Eitantens Mundaniere, ber, 


ligelaavel ſom Fontracktanten, "Have tide Skau ved 


Skibet Ericht Dverſeiling, "Jo ⸗have Set HE at forbre 
en forholbemesfig Andeel i; ben Kjødefam, hwortil 


GSeibet Achilles ved Auction er udbragt. Naar Contra⸗ 


citauten dubiterer dette paa Grund af, at be itt⸗ have 
godtgjort, at: have nøgen Ret til Erſtatning overfoves 
det, da fan en ſaadan Het, ſom foran er viiſt, itt⸗ 
af ham drages i Toibl, efterdi det Facetum, bvorpaa 
denne Sets Tilvæcelfe beroer, fra hans Gide maa 


antages at være in confesso; og bet er derfor en Jelge ' 


af Sagens Natur, at det paſſerede Forbud, - ſaafremt 


Citantens Mandantere iøvrigt kunne antages at fils 
. omme Taa for Andeel i Auctions Provenuet fom der, " 


mob Hvis Udbetaling Forbuddet er ſteet, maa anſets 


for lovligt, ſamt af den fra Contracitantend Side 


effretuerede og under nærværende Gag af Gitanten paa⸗ 
ankede Udlegsoforretning, forfaavidt den maatie være 


uit Hinder for dennes lovlige Rets Udovetfe· on durt 


* 


at forandre, . 
At Sruntfætningerne i nys go, or Qg 22 


| ſtuide veere til” Hinder Berfor ; Tan” heller aitke "gives 


Medhoid; thi diſſe Lovſteder kunne, efter. Reteens 


| Stionnende, laavei med Senfpn sit deres Grund ſom 


Bogſtaw allewe bæke. audendeligei. des. Tilfælde, at 


flere Domhavere- ordre Erecution ſor perſonelie 


— 


ø LJ v 
al A 2» . - . 
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FJordriager daa ſamſue Dabitor,Nogt Arme 


Ereditor. der hapde erholdt Udleo feg an ſaadan For⸗ 
ding, ſtulde finde fig-j, et give moget af det Udlagte 
tilbage med Heuſyn til andre Daombavere, der, ifølge 
fenere Udlæg, .eå kunde erholde Foldeſtgiorelſe i Debi⸗ 
tors avrige Fonmyue, vilde Han være udfat for, at 
underkaſtes en idelig Gomcuré i det ham eengang udtagte 
Gode, hvoraf atter vilde flyde, at ingen Ereditor med 
Sitkerhed kunde modtage hvad der bled ham udlagt, 
med mindre Debitors hele Bor paa femme Tid blev: 
— taget under Behandling. Da denne Gætning faales 
deg.i fine Folger, vilde være i hoi Grad ødelæggende, . 
ar det begribeligt, af den perſonelle Creditor, med der 
" fu til Debitors avrige Greditorer af ſamme Art, bor 

forblive i uforſtyrret Befiddelfe af, hvad der sengang: 


paa lovlig Maabe er bleven ham udlagt *). Saawet IJ 


den Forbindeſſe, diſſe Artikler ſtaae i til den foregasende. - 
17de, 18be og 19de Artikel, ſom deres egne Udtryk, 
viſe og tpdeligen, at. de kun ere anvendelige pas fans. 
danne Domhavere … hvis. Fordringer attraaes folbefte ' 
. gjorte af Debitors hele Formur, og den Undtagelfe, 


Det modſatte vilde vel. og i ſig være ligeſaa una⸗ 

turligt, ſom om den, der hande modtaget Beta⸗ 
[ing af fin Debitor, kulde lægge noget af det 
Modtagne fra fig, fordi det ſiden blev oplhſt, at 
Oebitors Formues Dilſtand ved Betalingens Ertag⸗ 
gelſe et vas: ſaaledes beſtafſen, at hau kunde giere 
ale fine. Crebitorer famme SEAT se na 


236 - 


kr 2422 gige å det ned højtvenbe.føctgagende Nitifiee 
esablerede Prigcipe, beſturker hette endvidere; thi den Ret 


. tit at erholde Affætning i Dehitors Gods, ſom forſt⸗ 


nernte Artikel giver, Kreditor i det Tilfælde, at han 
usd Appel hindres fra af eregvere fin Dom, vilde være 


aldeles henſigtalaſ ſaafremt hans⸗Fordring hande em: - 
beſtemt Deel af. Debiters Formut til Gienſtand, da 


kan i ſaa Fald, noar hen, ioprigt hande iagttaget de 


lorhefalede Former, for at give fin Ret Gyldighed mod 


| tredje Mand, itke havde nodig at fengte, at nogen 


anden deri ſtutde giore fig betalt, inden han kunde 
æffe Udlæg +). Vel har nu Contracitanten opkaſtet 
Toivl om Eitantens Ret kunde bettagtes ſom et jus 
reale,. men dette findes fotſaavidt hans Met til. at 


holde fig til Skibet Achilles angager, og herom: er ber 
i nærværende Gag allene Spørgsmaal, itke at kunne 


været underkaſtet mindſte Tyivl ). Nane Contra⸗ 
citenten⸗ til Benpetuiſe for ſin Paaſtand, endnn in 
*)Det lod. fg dog heroed bemoœrke, af fordi Lovbe⸗ 
ſtemmelſerne ci forudfætte en ſaadan Fordring, 


ſom her ommeldt, var det dog ingen Sølge, at de 
udelukkede en ſaadan. 


) Lovens 110426 unde og anføres til gordeet 
for den antagne, nof temmelig problematiſte, 
Mening, da den Regel, at intet lovligt Pant maa 
præjudiceres ved Udlæg, ogſaa ſynes at maatte 
gielde fil Fordeel for den eene Vanteberettigede 

mod en anden lige Panteberettiget. —. 


| 
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facto har bemcerket, at der, foruden de 45 Kaffet 
he, for hoilke Citanten i nærværende Gag fager 
forholdsvis Andeel”i Auctions⸗ Provenuet af Seibet 
Achilles, endnu vare 51 Fate Gt. Croir Sukkere af 
Beerdie 18,944 Mi. Banco indladede i Skibet Erich, 
og.i denne Anledning anfører, at Cieren af diffe Bare | 
… med famme Ret ſom Citanten i fin. Tid maa kunne 

| retlamere fin Andeel af Provenuet, hvoraf da formeent⸗ 

K ligen vilde flyde, at ingen af Parterne mid Sikkerhed 
kunde disponere over den Deel af Kjøbefummen, hvoraf 
de, om end. Citantens Paaſtand tages til Følge, kom 
i⸗Beſiddelſe, maae herved. erindres, at, da fornævnte 
Eier upaatvivlelig har ſamme Ret til at holde fig til 
Auctions » Provenuet- for den ham ved Overſeilingen 
tilføiede Stade, fom Citantens og Contracitantens 
Mandantere, faa er det en ligefrem Følge. af Sagens 
" Natur, at de. ei kunne vente at erhverve nogen uigien⸗ 
kaldelig Adkomſt til mere af Auctions » Provenuet, end 
der, ngar denne Eiers Fordring tillige tages under 
Beregning, kunde tilfalde enhver af dem for fit Ved⸗ 
kommende. Derſom de mu desuagtet attraae at komme 
i Beſiddelſe af hele Kjobeſummen, hvilket der: itze fin⸗ 
des at være nogen Anledning til at nægte dem, efterde 
det er uviſt, hvorvidt hiin Interreſſent vil gjøre fin” 
Fordring gieldende, eg de ſaaledes anſee det for et ' 
ſtorre Gode, at erhverve en mere udftraft, men derhos 
uſikker Beſiddelſe, end at indſtrenke deres Fordring tit 
hvad de, uafhængig. af tredie Mands Net, have Krav 

Jur. Tidskrift, 78. 14. —. 9 
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Fr 24—29, aigti det med hetvinbe.fretgagende Arueler 
etablerede Principe; beſturker dette endvidere; thi den wet 
tit ag. erholde Affætning i i Debitors Gods, ſom forſt⸗ 
nævnfe Artikel giver, Ereditor i det Zilfælde, at han 
uså Appel binbres fra af eregvere ſin Dom, vilde være 


aldeles benſigtalag. fanfremt hans Fordring hande em: 


beſtemt Deel af. Dehiters Formue til Gienſtand, da 
” Ben i ſaa Fald, upar, hen, iovrigt hande iagttaget de 
lorbefalede Former, for at give fin. Ret Gyldighed mod 
. trebje Mand, åtte havde nødig at. frygte, . at nogen 
anden Deri fulde giore fig betalt, inden hon kunde 
æfte Udlæg *). Vel har nu Contracitanten opkaſtet 
Toivl om GEitantens Net kunde betragtes ſom et jus 
xaale, men dette findes forfacvidt hans Ret til ae 
holde fig til Stibet Achilles angager, eg herom er der 
t nærværende Sag allene Spørgsmaal, ikke at kunn⸗ 
været uuderkaftet. mindſte Tiv **). Rane. Contra⸗ 
cuonten⸗ tit Beſtyrleiſe for fin. Paaftand,: endnu in 

. J: J 

Det lod ra dos herved bemgerke, af ford: Lovber 
ſtemmelſerne ei forud ſotte en ſaadan Fordring, 


ſom her ommeldt, var det dog ingen volge, at de 
udelukkede en ſaadan. 


) Lovens 110426 funde og anføres til dordeel 
for den antagne, nok temmelig problematiſte, 
Mening, da den Regel, at intet lopligt Pant maa 

præjudiceres ved Udlæg, ogſaa ſynes at maatte 


gielde fil Fordeel for den eene Vanteberettigede 


mod en anden lige Panteberettiget. 
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facto har bemerket, at der, foruden de 45 Kaffer 
Thee, for hvilke Citanten i nærværende Gag fager. 
forholdsviis Andeel i Auctions⸗Prodenuet af Seibet 
Achilles, endnu vare 51 Fade St, Croix Sukkere af 
Værdie 18,944 ME. Banco indladede i Stibet Grid, 
øg.i denne Anledning anforer, at Eieren af diſſe Bare 
. med famme Ret ſom Citanten i fin Tid maa funne 
| retlamere fin Audeel af Provenuet, hvoraf da formeent⸗ 
, ligen vilde flyde, at ingen af Parterne med Sikkerhed 
kunde disponere over den Deel af Kjøbefummen, hvoraf 
de, om end Citantens Paaſtand tages til Folge, kom 
i Beſiddelſe, maae herved erindres, at, ba fornævnte 
Eier upaatvivlelig bar ſamme Ret til at holde fig til 
Auctions s Provenuet for den ham ved Overſeilingen 
titfsiede Stade, ſom Citantens og Contracitantens 
Mandantere, faa er det en ligefrem Folge af Sagens | 
" Natur; at de ei kunne vente at erhverve nogen uigjene 
kaldelig Adkomſt til mere af Auctions⸗Provenuet, end 
der, ngar denne Eiers Fordring tillige tages under 
Beregning, funde tilfalde enhver af bem for fit Ved⸗ 
kommende. Derſom de nu desuagtet attraae at komme 
i Beſiddelſe af hele Kjobeſummen, hvillet der: itte fin⸗ 
des at være nogen Anledning til at nægte dem, efterdi 
det er uviſt, hvorvidt hiin Interreſſent vil gjøre ſin 
Fordring gieldende, og de ſaaledes anſee det for et 
ſtorre Gode, at erhverve en mere udſtrakt, men derhos 
uſikker Beſiddelſe, end at indffrænle deres Fordring tit 
hvad be, uafhængig af tredie Mands Net, have Krav. 

Jur. Tidsſtriſt, 708, 14. >. Q 
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pad, ſaa maa be og finde fig i den Uſikkerhed, fom ber 
er uadffillelig forbunden med den attråaede Befiddelſe. 
Citanten vil ſaaledes, paa ſine Mandanteres Vegne, 
være at fjende berettiget til af Contracitanten at erholde 
udbetalt en ſaadan Andeel i den Kjobeſum, hvortil 
Skibet Achilles ved Auction er udbragt, ſom der, i 


Zorhold til Verdien af de 45 Kifter Thee, de for deres 


Regning vare indladede i Skibet Erich, pag den Tid, 
bet blev: overfellet,. Ean tilkomme dem. . F 
Da ber nu fra Contraeitantens Side i ingen Ind⸗ 


ſIselſe er gjort mod Starrelſen af den Sum, hvortit 


Cicantén har anſſaaet forbemeldte Andeel, nemlig 
1140 Rod, rede Solv, bliver Citantens Pagftand i 


" faa Henſeende at tage til Følge, hvorhos. det iværtfatte 


Borbub vil være at ſtadfeſte. 
Da Citanten ikke har nedlagt Paaftand om at 


Ntilkjendes Proceſſens Omkoſtninger, og der tovrigt fivs 


des Anledning til at hæve ſamme, ville diſſe i det Hele 
være at ophæve. 
Kongens Kaſſes Ret vil være at vt forbeholde med 


. Henſyn til de tvende af Citanten fremlågte, i Ham⸗ 
- Bovg udftædte Notarial Fuldmagter „ſamt Aſſurante⸗ 


police, forſaavidt det maatte findes, at diſſe, i Folgo 
den 16de 6. i Forordn. af 25 Mai 1804, burde være 


affkrevne paa ſtemplet Papiir. 


Thi fjendes for Ret: Den af Citanten 
Groſſerer Georg Ludvig Becker, ſom Mandatarius for 


Handelshuſet Schwartz & Rettich i Damborg og Jacob 
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Daniel Mathias Moxath ſammeſteds mod Skibscapi⸗ 


'"” tain Hanſen udtagne Stævning afviſes. Contracitan⸗ 
W ten Juſtiteraad og, Høieftergts Apvocat Bilſted bor ſom 


Mandatarius for Capitain Ollendorff til Citanten 
i fornævnte Egenſtab betale dennes Andel 3 Arter 
tions⸗ Provenuet af Skibet Achilles med de paaftævnte 
1140 Rod. rede Solv. 

Qnoftævnte Generalkrigs ⸗Commiſſair Sobotker 
ber iøvrigt. for Citantens, ſom Mandatarius for Han⸗ 
delshuſet Schwartz & Rettich i Hamborg og "Jacob 
Daniel Mathias Morath ſammeſede, hane Tiltale & 
denne Sag frie åt'være, i 

Det af Citanten under Yde og gröbde Marts for 


, rige Mar veffeotsæerete: Forbud, Sør, ſom lovligt, veb 


Magt at ſtande, hvorimod den, paaankede af Font 
" eitanten under 29de Fan. og, iſte Febr. ſ. A. være 
fatte Udlægs- Forretning, forſaavidt bemeldte 1140 Rbd. 


rede Gulv angaaer, opheevess.. 


Proceſſens Omtkoſtninger ophæver. …. ere 
"Kongens Kaſſes Net forbeholdes: med Henfyn til 
de tvende af Citanten fremlagte, i Gamborg udſteedte 


notarial Fuldwagter, ſamt Aſſuranecepolice, forſaavidt 


det maatte findes. at diſſe, ifølge den 26de 6, i Frd. 
agde Mai 1804, burde være affrevne paa. ſtempiet 
Paopür. Y 43 ' ' 

At efterkommes inden 15 Dage efter benne Dons 
lovlige Forkyndeſſe, under Adfærd, efter Loven, 
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Ro. 16. 


En Stiftedeeiſton er eo ipso ugyldig, ſorlaabidt den aar) 
| lægger nogen at betale noget til Boet ”). 


J Sagen: 
Unverſttets FJorvaltet Procurator (i ryner, 
tontra: 


Jens Peter Holm, Haus Koekoed sg ' 
Anders Due, 


fragt den zdie Sepibt. 1821). 


Ved en under Zote Novbr. 1808 af. vedkommende 
Gtifteforvalter i afgangne Vertshuusholber i Ringſted i 
Knud Pederfens og Huftrurs Boe afgiver Detifion er 
Citanten Univerſitets⸗ Forvalter Gryner, der havde 
været antaget til, ſom Sagforer, at udføre en Deel 
Forretninger for bemeldte Boe, og fom i ben Anledning 
paa Boets Vegne havde. oppebaavet foeftjellige Penge» 
ſurmer, efter. aflagt Reguſtab, hvorefter han havde 
erediteret Bort 17 Rd. 152 ., tilpligtet endvidere af 
bet for Boet oppebaæene at tilfvare 402 Rd. 5 f. paa 
Grund af de af Skifteforvalteren gjorte Medfættelfer i 
"be Summer, ſom Citanten ſom Sallarium til fig for 
de forſtjellige af ham for Boet udførte Forretninger 
T) Gee nyt juridiſt Arkiv, 28 Bind; S. 243-244, 
ote, der vifer, hvorledes Lovens s Bog 2 Cap. 

17 Artikel bør forſtaaes. 
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"havde ført bette til. Udgipt. Ander ben ben 22be Aug. 
1814 paafulgte Opgisrelfe af Boets Status og Repar⸗ 


Aition af bets Midler har Skifteforvalteren derefter 
omfkreven forſtncevnte Cum. til 13 Rbd. 70 ß. Solv⸗ 


værbdie eller 25. Rbo. 72 ß. Navneværdie og fidinævnte 
Sum til zo1 Rbo. 513. Golprærdie eller 565 Rbd. 


Renter af forbemeldte Summer 16 Rod. 60 5. Mayo 
neverdie, hvorefter Citantens formeentlige Sjeld- til 


.37 . Navneveerdie, hvortil han endnu har foiet ſom 


Boet tilſammen kom til af, udgiore 607 Rbd. 43 6. 


Navneveerdie, af hvillen Sum han derefter har tillagt 
de. Indſtevnte Jens. Peter: Holm, Dans Koefoed, og 
Anders Due for; endeel af;be bem i bemeldte Boe til» 
kommende Aruemidler tilſammen 186 Rbdo. 345. N. V. 

Citanten, der vel ben. paaenkede Dom er tilplig⸗ 
tee efter det af de Indftævnte: til. ovenneevnte Sums 
Betaling for Underretten anlagte Sogsmaal at titfuare 


ligetfes:Commisfionen, har principaliter nedlagt Paa⸗ 
ſtand sm, at Underretsdommen fjendes uefterrettelig..at 


være og at Sagen fra: Undertetten afviſes paa Grund 


af, at ber ved den af hanss formeentlige Bjeld til Boet 
foregaaede Omſkrivninge ikke er. brugt den i;den 24de 6. 
i Feb. gte Jan, 1813 forefrevne Omgang. » Men, da 
Boets Tuͤgodehavende hos Citanten, der under nære 
værende Sag indtales, ikke er grundet i nogen af ham 


udftædt Forſkrivning, findes det ikke, at ben af ham 


paaberaabte Levgivning. "et anuendelig - i, nærgægende 


"dem famme med-Menter fra Datum af Klagen til For⸗ 
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Tilfcelde, og hand pad: famme grundede Paaſtand om 
Sagens Afviisning, kan derfor ikke heller blive at tage 
til Bolge: 

Hvad nu Realiteten ef Sagen betreffer da maa, 
vel Eitantens Formening om, at den forbererte under 
gote Novbr. 1808 afſagte Deciſion et en Nullitet, fore 
ſaavidt ſamme paalcgger ham at indbetale noget til 
"Boét, gives. Medhold, ligefom det, paa Grund heraf/ 
ikke heller kan antaget, at Appel ef ſamme var fornes 
ben for at hindre, at der: ei, efter. ſamme, ſom ekter 
en Namsbom, fulde fler Execution. Men da bemeldte 
Dexiſidn, forſaavidt den i.famme berørte Summa er 
fremkommen ved de Udſatteiſer, Stifteforvalseren- Har 
giort idet af Citanten tit Boet indleverede Reguſtab, 
med. Henfyn' til be af ham i ſamme beregnede Salla⸗ 
tier, tillige indeholder. en Kjendelſe angdafnde Stor⸗ 
telſen af det Sallarium, Citanten: for hans for Boet 
havte Arbeide tilfom, hyilket Skifteforvalteren med 
fuldfomnien'Netsvirfning maa antaget at have været 
berettiget til at beſtemme, ſaa maatte Citanten, forſaa⸗ 
vidt han ibke vilde finde. fig i, åt' ben i denne Henſeenbe 
i Stiftedeeiſionen inbefoldtedleget blev taget til Folge, 
. have paaukit bemeldte Deciſton, og, da' bette ifte, fra 
" hans Side, er iagttaget, vil han heller: ikke kunne fri⸗ 
— tages for at anſees fon det omhandlede Boes Debitoe 
ſor din £ bemeldte Deciſton omhandhede Sum, ligefom 
han og maa "antaget at være pligtig. til at tilſvare 
Boet be forhbennævnte 177 HD. 753 6. ſom han, efter 








? 
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hvad ber er in confesso, efter —R 2 
ev bleven det ſtyildig. SELDE 
Forſaavidt det derimod ved ben ander abe: Mag, 


1814 foretagne Opgierelſe af Voets Status'og Repar⸗ 


tition af bets Midler af Stifteforvalgeren ér antåget," 


at Citanten burde tilfoare fin Gield til Boet med det⸗ 


i famme nævnte Belob i Søloværdie reduceret efter den e 
da gjeldende Cours til Navneværdie , ſamt deraf fvare: 
Renter, findes det itte, at Stifteforvalterens Mening 
i denne Henſeende bor tages til Folge, paa Grund af "+ 
at han ved forbemeldte Opgiorelſe og Repartition maa! 
antages af have været. aldeles incompetent til med Rets⸗ 
virkning at funne faftfætte om, ag i-faa Tilfælde efter, 'e 


hvad Forhold Citantens Gjeld til Boet burde overgage til se 
Ropenge Solvocerdie, ſamt til at pagtægge -ham. deraf 
at tilfeare Renter, ligeſom Citanten, af den foranfotia 


Grund, ifte heller fan anſees at have voret forbundet 
til ded Appel at paaanke hiln: Deel af. Stiftebehandlin⸗ 
gen, for derved at berøve ſamme Retévitkning.Ar 


Citanten nu iffe fan antages at burde tilſvare de oven⸗ | 


for nævnte Summer i D. C. uden efter Jublosnings⸗ 
"Forholdet med Nbpenge Sedler; følger ligefrem af, at” 


bemeldte hans Gjeld ene fan betragtes ſom grundet f 


Regningskrav, efterſom Deciſionen af Zzote' Novbr. 
1808, ſtjondt ſamme er Fundamentet for Citantens 
Forpligtelſe til at tilſvare dg omhandlede 402 Rd, 5ß. 
D. C., dog ingenlunde, ſom forhen bemærket, fan 


bettagtes fom in Dom, hocthed hon er ulhmden at 


. ff . 


Fi 
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betale famme, og derfor ikke heller kan begrunde den 
fra Skifteforvalterens Side foretagne Omſkrivning af 
onpénævnte Sum, og der intet under Sagen er, oplpſt, 
om at Citanten, efter Emanationen af Frd. 5te Jan. 
1813, i Oveteenéftemmelfe med ſammes Zite F., Kulde. 
haure været -opførdret til at afgiore Gielden. 
Bemeldte Summer, der belobe fig til 419 Rd. 
ao! f. D. C., ville derfor bfive at reducere til 69 Rod. 
5 Mk. 35% f. Sedler og Tegn; men, da de Ind⸗ 
… ftævnte imidlertid, ved den paa det omhandlede Stifte 
opgiorte Repartition, ikke er givet Udlæg i hele Boets 
” Bordring paa Citanten, men ikkun i endeel af ſamme, 
"ville de ikke heller ved Dommen i nerverende Gag 
"Sunne tilkjendes en ſtorre Deel af forbenævnte Sum 
6" end den, der fvarer til bet Forhold, hvorefter de paa 
"T Gtiftet ere givne Udlæg i Citantens Gield til Boet, 
Hvorefter de ville blive at tillægge 21 Rob. 2 Mt. 5ß. 
… med Venter fom paaftaaet, | 
Pevyceſſens Omkoſtninget for begge Retter blive, 
After Omſteendighederne, at ophæve. 
Behandlingen og den befalede Sagforelſe i forſte 
Inſtants har været forfoarlig. | 
, hi fjendes for Ret: Citanten Univerſi⸗ 
tets. Forvalter Procurator Gråner bør til de Indſtevnte 
Sens Peter Holm, Hans Koefoed og Anders Due betale 
21 Rbd. 2 Mk. 56. Sedler og Tegn med Renter 5 pc. 
heraf fra den 1rte Marts 1819 indtil Betaling (feer. 
Procefjené Omkoſtninger for begge Retter ophæves. 
At efterkommes inden 8 Uger efter denne Doms 
dovlige Forkpndelſe, under Adfærd efter Loven. 
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Udgivet 


af - 
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s Dr. Anders Sande; Bvfted, 


. Ridder af Danniebdogen Ya Dannebrogsmand ”Etaftraad 
og Deputeret i det Kongelige Danſte Cancellie. 








Syvende Bind, andet Hefte. 











Trykt og forlagt af Andreas Seidelin, 
 Gofs og univerſitets⸗Bogtrykker. 
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Ubrals af Domme, afſagte ved den Kongelige 


i 


Side. 


Lands⸗ Overret/ ſamt Hof⸗ og Stads Ret i 
" Sløbenhavn, med ſummariſt Indhold es An⸗ 
markuinger. Af udgiveren …… — 


22 3,4 


Om Eftertryk ; med venhon til de nyefte Jorhand⸗ 


linger om denne Øjenftand, Af udsiveren —E 
Om Gods⸗Opbydelſer og Falliter. Af Kammerherre NE 

Grey HKolftein til olfteinborg .. e aꝛi. 
Et Par Ord i Anledning af. Hr. Algreens us⸗ 

ſinge Anmærkninger til Verfonretten, Af ' 


udsiveren 0 v e . 7 . . … 245, . 
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Donmme, afſagte ved den Kongeige dande⸗ 
— Overs ſamt Hof⸗ og Stadsret i 
Kjøbenhavn. 


No. 1. 

Uvidenhed om Indholdet af det Document, man har 
i underfrevet, fan af en fErivfyndig Mand. er med 
Nytte paaſtydes. En i et Kjøbebrev indført Cau- 
tion for viffe Fordele, ſom Kjoberen fulde have af 
. Handelen, maa og antages indirecte at paalægge 
Salgeren Anſdar i fan Henſeende. J en eivil Gag - 
fan Dommeren ei gaae uden for Proceduren. De 
Procesomkoſtninger, ſom filægges den ene Part, bor 
si forhøies, fordi han, uden Nodvendighed, har 
benyttet en fjernt boende Sagforet. 


IJ Sagen: 
. Skipper Knu b Sivertz af Weſterwis i Everrig, 
contea: 
Gjæffgiver Ole Iohanfen Cold af 
Fredensborg. 
(Afſagt den 3die Sept 3821). 


ed Kjabebrev. af gde Jan. 1811 folgte Ole Johans 
ſen Cold til Stibscapitain H. M. gabritius gen ham 
Jur. Tidsfkrift, 72 Bos. 2 H. A 


2 


tilhorende Priispart i de hertil opbragte Skibe, Magre⸗ 


the og der junge Andreas, for ben Summa 1800 Rd. 
D.C, hvilket Kjøbebrev daværende Styrmand Knud 


Sivertz underſkrev ſom Cautioniſt og Seloſkyldner, i 


hvilken Egenſtab han, efter Documentets Indhold, inde⸗ 


ſtod for, at Kioberen paa Handelen fulde fane et. Udbytte 


— af 600 Rolr., altſaa efter endelig Afregning 2400 Rd. 
D. C. da Cautioniſten (ſom til Sikkerhed for ſin paa⸗ 
tagne Forpligtelſes Opfpyldelſe deponerede en Priisſed⸗ 
del paa reſterende 12 Mands Part i det opbragte Skib 
Harald), ifald denne Summa itke udkom, ſtulde erftatte 
Kjoberen det Manglende. * 1 


Efter de to forſtnœvnte Priſerd Realiſation faldt 


der langt fra ikke det forventede Udbytte paa de af Cold 


folgte Priisparter, og Fabritius gjorde fig derfor betalt 


for Differencen i den af Cautioniſten pantſatte Priis⸗ 


ſeddel paa Skibet Harald, idet han af ſammes efter 


Aftegning udkomne Beløb indeholdt 400 Rolr. i Kon⸗ 
gelige Obligationer og 750 Rdir. i D. G. 
Bette gav Anledning til nærværende i forſte 
Inſtants ved en inden Cronborg Diſtricts Birketing 
Jebſat Gjæfteret paakjendte Sag, under hvilfen Sivertz 
paaftod Coid tilpligtet ſtadesloſt at erftatte, hvad Forſt⸗ 
nævnte, fom Cautioniſt, for ham havde betalt, nems 
tig 750 Rdlir. D. E. omførevne til 262 Rbd. 3 ME. 
Solv, og Kongelige Kaper Obligationer, fydende pag 
400 Rod. Solv, ſamt til at betale Renter 4 PC. af 
den forſte Sum fra gade Juni 1811, og af den ſidſte 


— 
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Sum for 9 Aar, eler ogſaa for bemeldte Sttigationer 
med Renter ialt 496 Rbolr. S. med Renter 4. pC. fra 
Stævningens Dato, ben 14de Aug. fortige Aar. 


Underdommeren, der antog, at der ifte fra Citan⸗ 
tens Side var fremffaffet fuldkomment Beviis, men 
kun tilveiebragt Formodning for, at Cautions Forplig⸗ 
telſen var paataget med Indftævntes Vidende og Vils 
lie, ſamt at Madden, paa hvilten Fabritius var til⸗ 
fredsſtillet, forſaavidt dette var ſteet med Kongelige 
Odbligationer, i al Fald var uden Hjemmel i Kiobebre⸗ 
vet, ligeſom ogſaa Forholdet, efter hyilket Citanten 
havde reduceret det udlagte Seddelbelsb fra D. C. til 
Solv, formeentligen var fordeelagtigere end Sagens 
Acter hjemlede ham Ret til at paaftane, paalagde, ved 
. fin under 23de Novbr. forrige Aar affagte Dom, Ind⸗ 
ffævnte Benægtelfes Eed, eler derſom han ikke troſtede 
fig til at aflægge famme,- til Citanten at udrede ialt 
287 Rbd. 3 ME. Solv med Renter 4 pC. fra 14de Aug. 
forrige Aar indtil Betaling ſkeer. J begge Tilfælde 
blev Indftævnte tilpligtet at udrede Proceſſens Omkoſt⸗ 
ninger med 25 Rbbd., og for unødig Trette faa meget 
ſom Dom og Segl fofter, 


Den ſaaledes affagte Dem har Stipper Knud 
Sivertz indanket her til Retten, hvor han, ved befalet 
Sagforer, har paaftaaet ſamme tilſideſat og forandret 
efter ben for Undertetten nedlagte Paaſtand, ſamt 
Indſtœovnte tilpligtet at udrede Proceſſeuns Omkoſtnin⸗ 
X 2 i 


«n 
i 


" ( 
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ger for Overretten, hvoriblandt Sallarium til ben befa⸗ 


4 lede Gagforer. 


" Sndftævnte har derimod, næft at henſtille, hvor⸗ 


vidt Sagen, med Henfyn paa Frd. 3die Juni 1796 


$. 5 og 6, burde afviſes, under hvilken Forudfætning 
han hår paaftaaet Koſt og Tæring, nedlagt Paaſtand 
om Frifindelſe eller den paaankede Gjæfterets Doms 
GStadfeſtelfe (amt om i ethvert Tilfælde at tilkjendes 
Proceſſens Omkoſtninger. " EE 

Det maa antages oplyſt fra den for Citanten 
befalede Sagforers Side, at han førft igjennem ved⸗ 
kommende Amtmand har erholdt Underrets Domsacten 
ſamme Dag Sagen her ved Retten blev incamineret, 
og der findes følgelig ikke af være Anledning til at afvife 


Sagen med Henfyn paa Ird. 3die Juni 17966. 5 og 


6, fordi der ei førfte Tægtedag er nedlagt Paaftand i 


ſamme. | | | | 
Forſaavidt der fra Indftævntes Side er nedlagt 


Paaſtand om Frifindelſe, da tan der paa famme faa 


meget mindre tages Henfyn, fom han ikke har udtaget 
Stevning til Underrets: Dommens Forandring for hans 
Vedkommende, og der vil altſaa allene blive Sporgs⸗ 
maal, om bemeldte Dom bør ſtadfeſtes eller forandres 


efter Citantens Paaſtand. 


J denne Henſeende bemærkes, at Indſtevnte ikke 
hår benægtet at have underſtrevet det under Sagen 
fremlagte Stjode paa: de omhandlede. Priisparter dates 
ret ode Juni 1811, hvori. det udtrykkelig hedder, et 
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han, efter Aftale med Kjoberen, har formaaet Styr⸗ 
» mand Siverg til at underffrive ſom Cautionift og 
Seloſkyldner for, at Kjøberen efter endelig Afregning 
for de ſolgte Priisparter, Kjobefummen incluſtve, fulde 
erholde 2400 Rd. D. C., da Cautioniſten ellers ſtulbe 
vere pligtig at erſtatte Kjoberen det manglende, hvoraf 


atter. følger, at Indfævnte, "hvem efte Documentets 


Indhold Hovedforpligtelſen maatte anſees at paaligge, 


da Citanten, under en modſat Forudſcetning, ikke 


Æunde være bencevnet ſom Ca ution ift, i Overeens⸗ 
ſtemmelſe med 1—323—15 bør erſtatte Sidſtnevnte flt 
pan Jndftævntes Vegne gjorte Forſtud, uden at ber 
fan tages Henſpn paa hans, (iøvrigt ubeviſte) Fore⸗ 
givende, at Skjedet ikke, inden han underffrev ſamme, 
var ham forelæft, og at han, forſaavidt Cautions⸗For⸗ 


pligtelfen angaaer, om ſammes Indhold var uvidende; 


thi det-ligger i Sagens Natur, at en myndig og der⸗ 


hos ſtrivkoyndig Mand maa være bundet ved et i hans 
. Mavn udſteedt og af ham underfkrevet Document, da 
det ftaaer i hans Magt, inden Underſtrivtens Medde⸗ 
lelſe, at underrette ſig om Indhotdet, og hans Under⸗ 
fkrivt, naar han forſommer ſaadant (hvotaf han ſelv, 


naar ingen Soig fra Medcontrahentens Side er begaaet, 


'og faadant'er in eatu iffe oplyſt, maa bære Folgerne) 
i al Fald fan betragtes fom en, indirecte Vebgaaelſe af 
" at ville være forpligtet ved Doeumentet, Hvad det end 
maatte indeholbe, forſaavidt Gjenſtanden henhører uns 
der hans Raadighed. 


al 
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Om iøvrigt det ommeldte Skjode kunde anſees at 
ſtride imod Grundfætningerne angagende Aager, og 
af den Aarſag kunde antages intet retligt Krav at be: 
grunde for Kjoberen, er et Spørgsmaal, ſom Retten i 
fan forbigaae at tage under Overveielſe, da der, fra 


"denne Synspunct betragtet, ingen Exception er gjort 


imod den af Citanten paa Indfævntes Vegne gjorte 


Udbetaling, og da Sidfinævnte heller ingen ſubſidiel 


Indſigelſe ved Underretten har gjort imod, Maaden, 
paa hvilken Kjeberen af Priisparterne er tilfredoſtillet, 
forſaavidt dette er feet ved. Kongelige Obligationer, 
eller imod det af Citanten antagne Forhold, efter hvit» 
fet Omfkrivningen til Solvværdie af det i Danſt Cou⸗ 
rant udbetalte Pengebelob formeentlig burde finde Steb, 


ligeſom ikke imod den gjorte Renteberegning — faa 


maa Underdommeren, efter Grundfætningerne for den 
civile Proces, antages at have været incompetent til, i 
den anførte Henſeende, at gjøre nogen ved Proceduren 
Aforanlediget Modbification, hvorimod Citantens Paa⸗ 
ftand burde pære taget til Følge. | 
Underretsdommen bliver altſaa, i Overeensſtem⸗ 
melſe med det anforte, at forandre, med Undtageiſe af 
hvad Proces-Omkoſtningerne angaae, hvis Udredelſe 


rettelig er Indſteevnte paalagt, ſaavelſom Mulct for 
Troettekjcerhed; fun mag denne Mulct, iſtedetfor at 


beſtemmes efter, hvad Dom og Segl koſter, nu, med 


Henſpn paa Frd. 11te Aug, 18 19. faftfærtes til 4 Rbd. 


Solv til Juſtitscaſſen. 


i 


7 


si Fil at forøge de Gitanten: med Undergetten tils 
kjendte Proces⸗Omkoſtninger, fordi han har afbenpttet 
eu Peoeurator her fra Staden, finder Overretten ingen 
Anledning, da den derved foraarſagede Forøgelfe i 
Udgivter. maa. auſees fom overflødig, og ſom ſaadan 
Veherparten uvedkommende, , 

Proceſſens Omkoſtninger her ved Retten vil Ind⸗ 
ſtrevnte habe at udrede til Citanten med 12 Rbd. Selv, 
i Henſeende tid hoilke bliver at forholde i Qvereensſtem⸗ 
melfe med det Citanten forundte beneficium pauper- 
tatis, hvorhos han. til Citantené befalede Sagfører 
bøv- betale et paffende Sallarium i Overeensſtemmelſe 


med Fed. abie Juni 1796 6. 42. , 
Den befalede Sagførelfe har været forſvarlig. 


Thi kjendes for Ret: Indſtevnte Gjeſt⸗ 


giver Ole Johanſen Cold af Fredensborg bør til Citan⸗ 


ten Stipper Knut Siverg af Weſtervig i Sverrig 


betale 262 Rbdlr. IMe. Sølv med Renter 4 PC. fra 


a2de Juni 3811, famt Kongelige Caperobligationer 
lydende paa 400 Rbolr. med deraf ved Unherretsſtev⸗ 
ningens Udtagelſe, ben 14de Auguſt 1820, for 9 Aars 
forfaldne Renter, eller ogſaa for diffe Obligationer med 
Rente at betale Citanten 496 Rbd. Solv med Rente 
fra ſidſtnevte Dato til Betaling fer, 

J Henſeende til Proceſſens Omkoſtninger i forſte 
Inſtants og Indfævntes Forpligtelſe at. udrede Mulet 
for unødig Trætte, bør Underretsdommen ved Magt 





— re 
— . 
7 OS 
R 


Fa 


Mm 7 


at ſtande, dog ſaaledes, at Muleten beftemmes til 


4 Rbd. Sølv til Juſtitscaſſen. 
J Sallarium til Citantens befaled⸗ Saglorer 
her ved Retten, Procurator J. Knubſen, bor Ind⸗ 
ſtevnte betale 8 Rodlr. Solv, og derforuden udrede 
Proceſſens øvrige Omkoſtninger for Overretten med 
12 Rbolr. Sølv, i Henfeende til hoilke, forſaavidt de 
enten i det Hele eller for en Deel efter (ovlig Omgang 
erholdes, bliver at forholde efter det Citanten meddeeli 
beneficium paupertatis. 
Det Ibdomte udredes inden 8 uger efter beun⸗ 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd. efter Loven. 





No. 2. 


Sporgsmaat, om et Handelshuus, der havde Ordre til at 
udbetale en Pengeſum, hvormed det, dengang Ordren 
—— Blev givet, indeſad, for Committenten, efter en lang, 
. Tids Forlob, og under et forandret Forhold til Sidſt⸗ 
meldte, ev pligtigt at udbetale Summen til den, 
til hvem Udbetaling i fin Tid fulde ſtee, men ſom 
da var uvillig til af modtage Pengene; ſamt hvot⸗ 
vidt Handelshuſet kunde være anfvarligt, fordi det 
fendte de til Ordrens Opfyldelſe indkjobte Baneo⸗ 
, Beérler, ſom Vedkommende et vilde Modtage, tilbage 
” til Hamborg, og, derved foranledigede, at Beløbet 
tabtes ved de Franffed Bemagtigelſe af den Ham⸗ 
borger Ban? i Aaret 1813. — Reparation for ube⸗ 
koiet Arreſt. 
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Groſſerer E. 8. Virch — 
contra … m 


Sroſtret SM M. Bager om 
»å 
cutfiget den Zie —* 1821), Ve. 


Vinter nærværende Sag, der har ſin Oprinbelſe af 


en af Statdraad E. Ankeca Morge ved. Befuldmeegti⸗ 


. i gede under zite Mat xB13-'paa Jorael Dehn & Comp: 


i Altona traſſeret og ide: mon colutiono proteſteret 
Verel, ſoger Gitana Groͤſſerer C. Få Bird), fom 
Berit Cice, Jinſtuvnte Grofferer O. N. Buͤgel 
til at betale aooo ME, Hanborg Banco, eg i Omkoſt⸗ 
ninger 35 Mi. 13, halte Statsraad Anker Bal have 


titftilee Groſſecer Bkegel "fil den omhandiede · Merete 


Dætning, famt endvidere 36- Rbbdle, 2 Mtk. åd rede 


Galv og 3. Roblr. 2 Me ig. Sedler og Tlyd, ſom 


Citanten har maattet' betale for Indſtœbnte iſſerende 


Pakhuusleie af nogle med Arreſt belagte og paa Told⸗ 
boden værende Bare, alt med Renter 4 pC. fraiklas… 
gens Dato til Forligelſes Commisſionen den 23de Det, 


forrige Aar. Gaa har Citanten og paaſtaaet den under 


6te Det. f. A. begyndte og den 23de ſ. M. ſluttede 
Arreſt⸗ og Forbuds Forretning for ovenmeldte 2025 ME. 


Hamb. Be. fladfæftet, famt Yndflævnte tilpligtet at 
betale ſaavel Arreſt⸗Forretningens ſom denne Sage 
- fladetføfe Omteftninger. ! 


& 


+. 
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Groſſerer Buͤgel har herimod erindret, at: han alles 
rede, ved Reqviſition af. zote Sept. 1813, ſom Man: 
datarius for Statsraad Anker, har tilbudt Citanten 
de omhandlede 2000 Mk. Hamb. Be. i to paa Ham⸗ 
borg trufne Verler, ſamt ligeledes erklæret fig villig 
til at udſtede Anviisning i Banco for ſamtlige lovlige 
Omkoſtninger; men at fanbant Sitbud df Citanien 
itfe blev antaggät. 

Da mu⸗Indſtcrvnte. paa euab ber af; teemever, | 
at per ingen pesfonlig Bormigtelfg fan. pealigge ham 
mod Citanten i Denfsende-til foremmeldte Sum, eller 
at han var pligtig. til;iyffrre Mar: at indeffdde med , 
ſamme, hoilken derimeb;fiben er inddraget Under bans 
Mellemregning med: Stataraad Anker, ho hvem hon 
endog, efter en fremlagt Contochurqnt, nu formener 


t £oggmp: Muge tilgode, ſaa hat⸗ han, efter udtaget 


Contraſtavning, paaftanet fig for. Hovebcitantens Tito 
tale: i denne Sag frifundet, den paſſerede Arreſt⸗For⸗ 
wtnium ophævet, font Sidfnæpnte tilpligtet i Bepas 
ration for den ham ven denne. Forretning tilføiebde Tort 
og Creditſpilde at. betale 1000 Rodlr. Solv, tilligemed 
denne Proceſſes Omkoſtninger ſtadekloſt. 

Mod denne Paaſtand har Hovedcitanten bemeer⸗ 
ket, at Contracitanten var, uberettiget til at diſponere 
over den Sum, ſom var ham tilſtillet fil den proteſte⸗ 


vrede Berels Indfrielſe, ſaglenge ingen Contraordre 


var indløbet, fra Statsraad Anker, ſom meget mere i 


be under Sagen fremlagte Breve. fledfe har benviig 


? Cd 
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Hovedeitanten tik Coutxacitanten betraffende bet. pads 
ſteevnte Belob, og-fagledes ikfe. fan antages at. have 
ſamtykket i, at der, maatte gjåres noget andet Brug af 


de ommeldte. 2000 ME. Hamb. Be. end bet, Hvortil be 


oprindeligen vore beſtemte. 

Han formener derfor, at Coutracitanten endt 
maa fane ham til Auſvar for den anførte Sum, naar 
han ei fan gedtgjøre, at have aflagt Rede og Nigtighed 
for famme til Stateraad Anker, i hvilken Venſeende 
, han tillige har modſagt Rigtigheden af ben fremlagte ” 
Contocourant, fom Anker desuden ei heller har villet 
agnoſcere. J 

Paa Grund heraf har han fremdeles paaſtaget 
ſg frifunden for Contrafogsmaalet. 
Wen da det er klart, at Contracitanten, cheerat 
Hovedcitanten havde vægtet fig ved at modtage han 
: Tilbud i den ynder zote Sept, 1813 paſſerede Reqvi⸗ 
fition, ikke længere hayde nogen perſonlig Forpligtelſe 
mod Hovedcitanten, og han derhos var berettiget til at 
føge fig betalt for, hvad ban mere ved Mellemregning 
ſit tilgode hos fin Mandant, ved Ligvidation. i det, for 
hvilfet denne igjen var. crediteret 608 ham, faa følger 
heraf, at Contracitanten, ſaaftemt det maa antaget, 
at han nu har Penge tilgode hos Statsraad Anker, 
Åtte fan være, pligtig at gjøre nogen Udbetaling for 
denne til Hovedcitanten, thi at Anker ikke udtrykkelig 
har tilbagekaldet fin Ordre med Henſyn til den Sum, 
fom var tilſtillet Contracitanten til den proteſterede 
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* 


sn 


12 


"ad 


BVerels Indfrieife, Fan ſaa meget mindre komme i Be⸗ 


fragtning, ſom denne ikke eenſidigen funde betage Cons 
tracitauten fin Ret til ved Afregning at hjore fig betalt 
for fit! fenere opſtaaede Krav. - Vel har nu- faavel 
Hovedcitanten -fom Etatsraad Anker ei villet erkjende 
Migtighedon af den fremlagte Contocoutant, ſamt ders 
ved erindret, at Contracitanten var uberettiget til, uden 
Ordte fra fin Mandant, at remittere de ved Reqviſt⸗ 
tionen df zote Sept. 1813 Hovedceitanten tilbudne to 
Verlet paa 2000 Mk. Hamb. Be. til Hamborg, ved 
hvilet Forhold han foranledigede, at deres Beløb blev 
feqveftreret, da de Franffe toge Banken i Hamberg, 
hvori dette henſtod. Men, foruden at der ikke er 
fremſat nogen fpeciel, Indfigelfe mod den titmeldte 
Contocourant, faa er bet og klart, at Hodedcitaͤnten, 
der, efterat have vægret fig ved af modtage det flete 
Tilbud, nu føger Contracitanten til at betale den pros 
tefterede Verels Belob, maa, da Contracitanten, fom 

- foran viift, itke, med Henſyn til ham, var pligtig læne 
gere at indefibde med den Sam, fom var beftemt til 
Verelens Indfrielſe, og folgelig ikke nu, paa Brund 


- af Anters Anviisning, fan antages forbundet til at 


udbetale ham ſamme, med mindre han virkelig maatte 
have Beløbet i Hende, have at godtgjøre dette Factum, 
fom Bafis for Søgémaalet, naar ſaadant af Modpar⸗ 
ten benægtes. s , | 
Det fiaaer ſaaledes fun tilbage at underføge, 
Hvorvidt Contracitanten, der, ved "til Gamborg at for⸗ 


e , - 
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ſende de til den proteſterede Verdis Judfrielfe indklebte 
to Verler paa 2000 Mt. Hb. BE. for der at indeaſſe⸗ 
res, har foranlodiget ſammes Seqveſtration, tan tils 
tegnes bet deraf flydte Tab, ſamt hvad Anfvar dør å- 


ſaa Fald, med Henfyn til den deraf følgende Forandring 


i Contocouranten, fan paaligge hani mod Dovede 
citanten. 

Til Bekßhrkelſe for: denne Poaaftand har Hoveb⸗ 
eitanten anfort, at Contracitanten, efter Handelscou⸗ 
tume, burde have realiſeret de ommeldte Verler her paa 
Stedet, ag crediteret fin Mandant for Beløbet, i hvil⸗ 
ket Tilfælde det ommeldte Tab ei vilde være” ſteet. 
Men, om det and havde været overeensſtemmende med 
Handelscoutume, at forhandle Verlerne her paa Ste⸗ 
det, og om end Cantracitantens Crindringer, at han 


. ingen Ordre havde til at omfætte det indkjobte Banco 


i Sedler, hvoraf et Coursſtab kunde flyde, ſamt at 


"Han, ved at betinge fig Betaling i Specier eller rede: 


Sølv, ikke kunde vente, at fane Verlernes fulde Belsb 


her udbetalt, ei kunde fomme i Betragtning, faa. ſtion⸗ 


nes bet Sog ikke, at Contracitanten, ved at foretrækte,. 


” at forfende Verlerne til Incasfation i Hamborg, Fulde 


have gjort fig ſtyldig i nogen Forſeelſe, der kunde paa⸗ 
byrde ham Anfvaret for, at Verternes Belob ſamme⸗ 
ſteds, ved en Begivenhed, han ikke kunde forndſee, 
gik tabt. 
Paa Grund af alt Foranforte vil Wontratitanten 
være at frifinde for Hovedcitantens Tiltale; hvorimod 
' i . | 7 | 


y 
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Sidſtneevnte vil. væve pligtig at give. Contracitanten 
en paſſende Reparation for den ham ved ben effectuerede 
Arreſt⸗Forretning, der bliver at ophæve, tilføiede Tort 
og Ereditſpilde, hvilken, efter Omffændighederne, faſt⸗ 
ſettes til 300 Rod. Selv. 

Proceſſens Omkoſtninger betaler Hovedcitanten 
til Contracitanten med 25 Rbd. Solv. 

Thi kjendes for Met: Contracitanten, 
Groſſerer E. J. Bird, ber for Hovedcitanten, Groſſe⸗ 
ret O. N. Buͤgels, Tiltale i denne Sag fri af være, 

Den paa Hovedcitantens Reqpviſition hos Contra⸗ 
citanten, under 6te Octbr. f. A. begyndte og den 23de 
ſamme Maaned ſlutted⸗ Aereſt⸗ og Borbude: "Forretning 

ophæves. 
' J Reparation for den Contracitanten ved bes 
meldte Acrreſt⸗ og Forbuds⸗ Forretning tilfoiede Tort 
og Creditſpiide bør Hovedcitanten/til Contracitanten 
betale. 300 Rbdly. Solv; faa bør hån og betale denne 
Proceſſes Omkoſtninger med/25 Rod. Selv. 

Det Idomte udredes inden 15 Dage efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loden. 
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andſigelſe, grundet paa s—14—6, forfaftet, blondt an⸗ 
det fordi Exeipienten dog tillige havde procéderet 
Sagens Realitet ). — Gades Erſtatning fordi et; 

. uden Tovlig Grund, tilbageholdt Varepartie, under 
de imidlertid indtrufne” forandrede Omftændigheder, 
var faldet i Bærdie, n sd . 


F Sagen: | É 


Commercerand og General⸗ Conful €: Stam, 


Ridder af Vaſaordenen "Sa 


fontra: : 


|| 


doftitslaad CEhriftian bange. e. 
(Afſagt den ode Sept. 1821). 


€ daw + 


Da Juſtitsraad CEhriſtian Lange, hvem Commereeraad 


og General⸗Conſul E. Gram, efter Stævning her til 


"Retten af afte Juni 1816, ſagſogte til at indfrie ſin 
til ham, ben zote December 1815 udſtædte Verel⸗ 
Obligation med Renter; udtog Contraftævning, og. 


derefter nedlagte Paaſtand om, at Hevedeitanten ved 
Dom maatte vorde tilpligtet at udrede Erſtatning for 
et Parti brabandſt Saaleleder, hvis Udlevering til 


Contracitanten Gram formeentlig uden, retlig Grund 
havde nægtet, foranledigede han derved en Conti⸗ 


"£) See dog herved juridilt Tuderrift/ 6 Bind ' efte, 


Give 111: 113, Note. 


* 
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nuations-Stævning fra Hovedeitantens Sibe, i hvis 


Folge denne paaſtod Contraføgsmaalet afviift i Over⸗ 
cen ftemmelfe med 5—14—6 , eller, ifalb denne Paa⸗ 
ſtand ikke tages til Folge, da Citanten tilpligtet, imod 
det omhandlede Parti Saaleleders Udlevering, ; at 
betale den derfor erlagte Told med, 168 Rod. 82 f. 
rede Solv, og 6 Rbd. 7 ß. Navneværdie. 
Da Diemedet med 5—14—6, hvorpaa. ben nede 


lagte Afviisnings Paaſtand er bygget, ei fan være 


andet , end at den, der har: en paa Haandfkrivt grun⸗ 
det Fordring, et ſtal taale det Ophoid, ſom kunde 
blive en Folge af, at Contraſogsmaalet, der ei var 
grundet paa Haandſkriot, kunde antages imod ham, 


og bette Lovgiverens Diemeed ikke finder Anvendelſe i 


nærværende Sag, da Hovedcitanten, foruden at "han, 
fom nedenfor omhandlet, under Sagens Drift er file 
fredeftillet for næften hele fit Tilgodekommende, derhos 
har procederet Realiteten df Contraſogsmaalet til Dom, 
faa fan den paaſtaaede Afviisning ikke finde Sted, 


men Parternes gienſidig⸗ Bordringer ville blivé at tage 


3 


undet Bedommelſe. 
Hvad nu for det førfte Hovebdeitantens Soørbring 


RH angaaer, da er fammeé Rigtighed fra Conttacitantens 
Eide anerkjendt, og da, efter Overeenskomſt imellem 


Parterne, Det under Contraſogsmaalet omhandlede 
Saalelceder, under Reſervation af deres gjenſidige 
Rettigheder, den 19de Juni 1817 var blevet ſolgt ved 


| ' offentlig Xustion, erholdt Hore dritanten ſanmve Mette 


— 
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provenue, 2990 Rbd. Navneverdie til Afdrag paa ſit 

Tilgodehavende, hvorpaa der altſaa endnu fun reſterer 
10 Rbd., foruden Renter 6 pPC. af 2990 Rbb. fta 
gote Decbr. 1815 til 14de Juli 1817, ba bet oben⸗ 


. anførte. Beløb til Hopedtitanten, i Folge hans Qvits 
tering, blev anlagt, ſamt lige Rente af. 10 Rod. frø 
" bemeldte zote Decbr. 1815 til Betaling fler. 


Jovrigt er Verel⸗Obligationen under Sagens 


Procedure med Hovedcitantens Samnykke udleveret til 
Capitain Wihm, ſom beſtikket Værge for Juſtitsraad 
Lange, der imidlertid ev erklæret umpndig, men den 
ved ſamme til Sikkerhed deponerede forſte Prioritets 
Pante⸗-Obligation, flor 16,000 Robdlr., har Hoved⸗ 
citanten holdt tilbage, og ba Wihms Paaſtand, i 
Indleg dateret 4de Juni. d. A., angaagnhe Pantets 
Extradition, er uden for Contraſteevningen, fan derpaa 


itke under nærværende Gag, imod Vederpartens Pros 


teſt, tages Henſpn. 
Hvad for Reſten Contratitantens Prætenfionee, 
Å der blive at behandle under eet med Continuations⸗ 


Sogemaalet, betræffer, da er Contracitantens Eien⸗ 


pomssret til det omhandlede brabandſte Saaleleeder, der 
oprindeligviis beſtod af 50 Huder, in confesso; tun 


har SHovedcitahten, næft af bemærke, af Goftracitanten. 


allerede var fyldeſtgiort for Beløbet af de Huber, ſom 


i Maj Maaned 1815 bleve folgte for 595 Rod. 2. ME 


Pr endoldere anført, at han anſaae fig berettiget til 
at tilbageholde Feſten indtil, Contratitanten udleverede 
Sur, Tidskrift, Bos. 9. BB 
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ham det derfor under 3dir Jan. 1816 udſtædte Modta⸗ 
gelſesbeviis, ſamt betalte Tolden af ſamtlige 50' Huber, 
Men biffe Grunde for Hovedcitantens Vegring 

af Hudernes Exrtradition, kunne ikke billiges. 
Han har nemlig” ikke afbeviiſt Contratitantens 
Bencegtelſe af, at han hos Hovedcitanten havde erholdt 
"noget Bevlis for Varenes Modtagelſe, og 'at et ſaadant 
hf Sidfinævnte den 3die Jan, 1816 -fintde være ud» 
ftæbdt, er f'dg for fig betragtet heller ikke rimeligt, naar 
der tages Henſyn til, at Læderet dengang allerede hen⸗ 
Imod 1 Aar havde" ligget paa Hovedeitantené Oplag, 
Hvortil endnu kommer, at Sidfinævnte I fit Svar paa 
en af Contracitanten& Reqpifitioner angagende Vare⸗ 
hes Udlederelſe, dateret 4de Jan. 1816, ikke har gjort 


" Aibleveringen afhængig af et ſaadant Modtagelſes Be⸗ 
viſes Tilbage leverelſe, men fun defidereret Totdens 


Erieggelſe, ligeſom han heller ikke Har modfagt lig», 
tigheden af den ommeldte Reqvifitions Indhold, for⸗ 
faavidt ſamme medfører, at Huderne allerede Dagen i 
Gorveien, altfaa den 3die Jan., vare Ham affordrede, 
hvillen Omſteendighed er meerkelig , ba dét dog ikke er 
ſandſynligt, at Contracitanten, efterat Varene forſt 
ſaalcenge havde været i Hovedeitantens Beſiddelſe, 


vomſider fulde fade fig give et Modtagelſesbeviis derfor, ' 
netop famme Dag, paa hoilken han fordrede dem 
dleverede. 


At Hovedtitanten ikke felv, ſaaledes ſom foregivet 
$ et-af de forſte for ham indgivne Indlæg af 28de Oct. 
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1816, har Befeygtet noget Eftertrop afte et leadant 


Beyüs, fom han til Contracitanten vil have udgivet, 
fanet egfaa at freminfe deraf, at han, uden i denne 
Henſeende at vere tilfredsſtillet, ſeneta bar famtpttet 


& at Guderne bleve, folgte og modtaget Beløbet fom 


Afdrag paa Mellemyckrende. 


I Oenfeende til ben anden Gryns for Hoved⸗e 


eitanteps Vegringzimod at udlevere Cæberet, nemlig, 


at Eontracitanten forf deraf Fulde erlægge Toldene 


da. bar Forſtneœphte ſaapel i Svar paa Contracitantené 
Reqviſition af 290de Marts 1816, ſom under Sogeng 
VProcehure, indrommet, at Contracitanten efter Aftale 
ſtulde have Lederet udleberet uden Qmk of tnin⸗ 
gatr, men derhos formeent, at det, med Henſon til, af 


Varene, den Gang ds bleve affordrede, endnn laae pas 
Hovedcitantens Crediteplag, hvor de, efter Contra⸗ 


citantens Begjæring, fulle have været indlagte, var ty 


Gelvfølge, at Tolden ikke kunde indbefattes under de 


Omtofninger, for hoilke Contratitanten var. lodet Fris 


tagelſe, hvorimod derved fun var figtet til Arbeidspenge 


me). Hudernes Indbringelſe i Pakhuſet, Vognieie og 
Pathuusleie, . 


| Ymidlsetjb hqe Wontracitauten paaftant felv af 
Have udredet diſſe ſidſte Udgivter og munder et ved Rets 


gens farfte Vidnekammer optaget Vidneforher, begyndt 
den gdie Febr. 1817 og fluttet den 26he ſ. PP, hyarv ip 
Hovedcitanten har forføgt at bevife det. modſatte⸗ eg 


intet fuldkomment Bevlié: ſremtommet, fer at Daly 


Å 8 a 


— 


! ” 20 | “ 
Fed 


huusleie af Sihſtnevnte er erlagt, og hvad de øvrige 
Udgivter angaaer, ba. har andet Bibne, Hovedeitan⸗ 


tens Fuldmeegtig Blumenthal, udtrykkelig bevunbet, 


"åt biffe af Ind ſtevnte til Vidnet bleve betalte. 


RV 


Under diſſe Omftændigheder et det faa meget anta⸗ 


geligere, at der, ved den Gontiadtanten titſtaaede Fris 


tagelfe for Omkoſtninger, ve figtet til Tolden, der 
faaledes ikke vil kunne tilkjendes Sovebciten tun 3 me 


ſelv under nn modfat Forudſetnind, "maa bet, korſaa⸗ 
bidt der er Spørgsmaal om Eittatning "fom en Dim 


0 ur 


moeerkes, at han, for at tydde denne Hindring re 


Leederets Udfevering af Veien, under Reſervation af 
Ut Tee Sagen ved Dom" afgjort, ved ben ovenmeldte 


Beffitlelfe af 29de Marttg 1816, lod Hovedektanten, 


ril Sikkerhed for den fordrede Told, tilbyde 600 Rbb. 


Ef Sedler, hovilken Sum Hovedeitanten vægtede fig: for . 


ht modtage, uden dog ben Garig'at dttre noget om, at 
det tilbudte Seddelbelob ikke dar tiftrætteriged til dermed 


deekke Tolden. 


Da Hovedeitantens Wehnieg imod det omhand⸗ 
lede Leders Udlevering følgelig maa antages at have 
været, aldeles übefoiet, fan han ikke ÆAndgtrae at give 
Contracitanten Erſtatning for det Tab, han har Tide 


vebh at Lederet imidlertid: falbt t Priis; men denne 


— 


VErſtatning behover ikte, ſom Hovedcitanten ſubſidiali-⸗ 


rer har forment, at beftemmes äf uvillige Mænd, da 


Sagens Actet, i Forbindelſe med Parternes Procedure, 
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pr | 
indeholde tiiſteceklolige Data til, at — 2* øf. Rette 
tan. faftfættes. : | 
Hovedcitanten har nemiig felt, i trinet rr 
Contracitanten af a7de Sept. 1815, anflaaet. Verdien 
af de Huder, ſom den Gang endnu lace påa hans. 


.Pakhuus (hvilke, da 5 tidligere vare folgte, man antas 
get, i. alt at hape belobet fig til 45 Stykker). til 
6000 Rbolr. og attraaet imod denne Priis at erholde 


Dispoſition derover. At Læbderet fulde være faldet i 
Priis fra Slutningen af Sept, 1825 til Begpndelſen 


"af. Jan, 1816, da Partiet af Contracitanten blev fore 
dret udleveret, bar Hovedcitanten ikke engang avance⸗ 


ret, uagtet den Anledning han, naar ſaadant virkelig 


var Tilfceldet, dertil havde, efterat Contraeitantens 
Verge, I Indlæg af 26be Marts 1821, under Reſerva⸗ EK 


tion havde bygget fin Erſtatnings-Beregning paa den 
anførte Baſis. Da nu diſſe Huder, ſom ovenfor oms 


mildt, ved Salget I Juni Maaned: 1817, kun blev 


udbragt til 2990 Rbd., faa vil Hovedcitanten have at 


ubdrtede Differencen med 3010 RD... 


- Desforuden maa. han godtgjøre Contracitanten 


Belobet af de Sidſtnevnt⸗ tilhorende Huder, fom han 


i Mai 1815 har ſolgt for 595. Rbollr. 2 ME. 4 ß., da 


det ikke, imod Contracitantens Benægtelfe, er beviiſt, 
at denne Sum er kommet ham tilgode, og da der ved 
den fra Hovedcitautens Side fremlagte Ertraet af hans 
Caſſebog (Hvis Mangler Veberparten i Indleeg af 
Ade Juni ſidſtleden Har recenſeret) ikke engang er fremt⸗ 
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Fommet. nogen Thaban Sandfynfighed derfor, at der 
funde blive Spørgsmaal om denne Puncts Afgiorelfe 
véd Eed. 1 

Hyvab ber tilkommer Contratitanten hoͤs Hoveb⸗ 


titanten, blive altſaa, ifølge det anførte, ialt 3605 Rod. 


2 RE. 45. med Venter 4 PC. fra den til Forligelſes⸗ 
Commtdfforten” indgivne Contrat(ages Dato; den .ste 
Maits 1816, til Betaling fleer, i Hvilket totale Belsb 
bog naturtigviis bliver at liquidere Hovedeitantens 
Zilgodehavende tfter Hovedſogsmaalet. 

Da Contracitanten ben Dag, Sagen ſidſte Gang 


… efter Hovedklagen foretoges ved Forſgelſes Commi eſto⸗ 


nen, hverken har modt perſonlig eler ved en til Sae 
gens Afgiorelſe ved FZorliig authotiſeret Fuldmægtig, 


vil han have at udrede Hovedſogsmaalets Omfofininger 


med Z0 Nbb. Selv, og ber hos at bbde til Fuftitscaffen 
faa meget fom Dom og Segl koſter; men iovrigt blive 
Proceſſens Omkoſtninger, efter Omſtendighederne, at 
vpheeve. 
Til efter Contracitantens Indftilling at mulctere 


I Hovedcitanten for Sagens Forhaling, finder Retten 


itke tilſtreekkelig Anledning, da det længfte Ophold har 
været bygget paa Samtykke fra be for Contracitanten 
forhen fuccesſiv beſtikkede Færger, of Hovedcitantens 
syrige Forhold under Proceducen ikke ſtjonnes at være 
af ben Beſtaffenhed, at Fed. 3die Juni 1796 6. 10 


eller 11 in cast bør anvendes, hvoraf atter følger, at 


Capitain Wihms derpaa byggede Paaſtand om at tifs 


. N 23 i i 


. lægges Erſtatning for hans med agens Forelſe for⸗ 
fundne Tidsfpilde o. ſ. v. af fig felv måg bortfalde 

Thi fjendes for Net: Hovedcitanten Com» 
merceraad og Generals Conſul E. Bram, Ridder af 
Vaſaordenen, bar til Capitain Wihm, ſom beſtikket 
BVærge for Contracitanten Juſtisraad Chriſtian Bange, 
betale 3605 Rbolr. 2 Mt. 4 fy Sedler og Tegn, med, 
Renter 4 pC. fra ste Marts 1816 til Betaling flver, 


i hvilket totale Belob dog bør liquideres hvad Hoved⸗ 
citanten efter Hovedføgsmaalet tilkommer, nemlig 


10 Rbdlr. og desuden Venter 6 pC. af 2990 Rob. fra 


gote Decbe. 1815 indtil 14de Juli 1817, og; ſamme 
Rente af 10 Rbd. fra zote Decbr. 1815 indtii Beta⸗ 
ing ſteer, alt i Sedler og Tegn. 

Jovrigt bør Parterne for hinandens Tittaie i 
denne Sag fri at være, 


Hoyedſogomaalets Omkoſtninger bor Gontracitan⸗ | 


. ten. betale til Govedcitanten med 30 Rbd. Sølv, famt 
til Juſtitscaſſen udrede ſaa meget ſom Dom og Segl 


koſter; derimod oldaves Proceſſens øvrige Omtoſt⸗ 


ninger. 
At efterkommet inden femten Dage efter benne 
Dome lovlige gortyndetſe under Adfærd efter Loven. 


Å 





Mo. 4. 


Et Tilbud af Betaling, ſom et feer til rette Tid og 
Sted, eller paa rette Maade, Fan ei have juridiſk 
Virkning. — Den, der har hændet Dom over en 
anden tilat erlægge Boder til Sattigvæfenet, er 
ubeføiet til at inddrive diſſe. 


3 Sagen: | 
Yndfibder Jens Jorgenſen Lykke, 
contra: 
Fe Sens Hanſen Voren. 
Cafſast Sen 10de Septbr. 1821). 


Joeig⸗ Kongelig Opreisning af 13de April hujus anni 
og Gtæbning af 17de neeſtefter, paaanker Citanten 
Indſidder Jens Jorgenſen Lytte,” under nærværende 
"Gag, en paa RNeqvifttton af Ynbftævnte Jeus Hanſen 
Voren under rode Nov. 1818 hos Citanten af Landes , 
DOverrets » Affeffor, Byes og Herredsfoged Wiborg fores 
" taget Crecuttonss Forretning, til enten at vorde dels 
kijendt uefterrettelig at være, deels underkjendt, eller 
og i det Hele at underkjendes og ophæves, hvorho6 han, 
foruden de udexeqverede Effecters Reſtitution eler Ver⸗ 
bie, far paaſtaaet Indſtœevnte tildomt at betale fig i 
Reparation 200 Rbd. Sølv, famt at erftatte Process 
ſens Omkoſtninger ſtadesloſt. 
Indſtevnte, fon maa antages at være lovlig 
ſtevnet, har derimod -Hverlen mødt eller ladet møde, , 


— + 


f 


25 


og Sagen vil derfot vi væte at afgiore efter be forsage 


Sreve og Bevilsligheder. | 


v 


Til Styre for fin Paaſtand Har Citanten anfort, 


at han flere Gange havde tilbudet JIndflævnte be 


10 Rodlt. Selv, ber under en mellem dem pafferet 


Injurieſag, ved Dom af 27de Juli 1818, vare denne 


tilkjendte i Omkoſtninger, men at denne havde veegret 
fig ved at modtage Pengene, fordi han troede at til⸗ 


komme Betaling efter en hoiere Cours end den, han 


| "fiden har erkjendt af være ben rette, famt at Ind⸗ 


VW 


ſtæœvnte desuden uden Competence har fordret og er⸗ 


holde Cretution for. de Svendborg Amts wattigcaſſe 


ved Dommen titkjendte 5 Rob . Sølv, 


5 


Men, foruben at ben Omſtendighed, at Ind⸗ 


ftævnte ei vilde modtage de ham tilbudne Penge, ikke⸗ 

kunde drage Tabet af hans Krav til Folge (cfr. Fods 
"ve Februari 1798 &. 2) men i af Fald allene kunde 
bevirke, at han nu maatte holbe Citanten ftadeslos 
„for den ham ved Eretutionen tilfølede Stade, fan fin⸗ 


des dette fidfte end ikke at funge antages, efterdi hiint 


Tilbud ikke er ſtect paa Indſteevntes Bocpæl, men 
Derimod paa ét feemmed Sted, hvor hah ikke havde 
Dommen ver Haanden, vg følgelig ikke, ved Pengenes 
Modragelſe, kunde ertradere Citauten ſamme med paa⸗ 
tegnet Qvitteting, hvilet Sidſtncevnte derhos ifte har 
. godthiort at han var villig til af frafalde, hvortil 
kommer, at Indſtevnte hår undſtyldt fig med, at han 


i 7 vw 


s 


så 
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ilke dengang erindrede, efter hoilket Coursforhold han 
var berettiget til at fordre de ommeldte 10 Xbh. Sold. 
… Bel har Citanten, under den af ham mod Jnd⸗ 
flævnte ved Salling Herredsting efter Stævning af 
1ybe Juli 1819, anlagte Sag i Indlæg af 6te Sept, 
ſ. A. erindret, at han flere Gange havde tilbudet Inde 


ſtævnte Pengene i hans Huus, men, foruden at Ind⸗ 


” frævnte , med Henſyn til hvad han i Indlæg af 3ote 


Auguſt f. A. har anført, ikke fan antages at have 

erkjendt Rigtigheden heraf, faa er, det heller itke fra 

Citantens Side godtgjort, at diſſe Tilbud have været 

af den Beffaffenhed, at Indſtevnte ingen Foie hande 
til at vægre fig for deres Antagelſſe. 

Derimod tr det klart, åt Indſtevnte var uberet» 

tiget til at fordre Crecution for. den Fattigveſenet 


… tillagte Mulet af 5 Rbdir. Selv, hvorfor og den paa⸗ 


antede Forretning, huorunder. det ikke er godtgjort, at 
Udlæg fra Fattigvæfenets Side, i Dvereensftemmelfe 


med den 48de $. i Reglementet for, Landet af ste Juli 


3803, var æffet… forſaavidt vil vere at fjende uefter⸗ 
retteſig. 

Proceſſens Smtoftninger, ader 

Den befalede Sagfarelſe har gæret. forſyarlig. 

Thi fjendes for Ret: Den paaankede Cres 
tutiensfarretning bør, forfaapidt- derved er Hest Udlæg 
hos Eitanten Indſidder Jens Jargenſen Lykte- for den 


bam ved Salling Herredstingsdom af såde Juli 1818 


ifundue Mulct af 5. REP. Solv fif Svendborg, Amt 


£ 


I 
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Fattigcaſſe, uefterrectelig at være; min iovbrigt ved 
Magt at ſtande, og Indſteevnte Jens Hanſen Voren 
for Citantens Tiltale i denne Sag fri af være, Pro» 
ceffens Omkoſtninger ophaves. NEN 





| Me. Be” 
Pant i en Landeiendom antages ikke eo ipso at medføre 
Panterettighed i de Eiendommen vedhængende Frugs 
ſter. — En i urette Tid einglæſt Panteobligationd 
virker blot Pantetet fra Læsningens Dato. 


U 


J Sagen: NE KÆRE 
Proprietairerne Frederik O ſtrup til Bøge; 
ſtovgaard og Fenger til Magaard, '"… . 
6 i 
contra: 


Herredsfoged Chriſtenſen, ſom Overformpu⸗ 
der for Gunds' Gudme Herreder og Proen ⸗ 
rator la Cour. EEK SEERE 
| (Afſagt ben z7be Septbr. 18217). 
' Fesfaavibt ber under denne. Gag er Spørgsmaal, em ; 
Indſtrevnte Denrebsfoged Chriſtenſen, ſom Overfor⸗ 
monder for Sunds Gudme Herreder, har været. beret⸗ | 
Liget til at fade effettnere den hos Appellanterne Pros 
prietairerne Frederik Bſtrup til Bogeſtovgaard og Gens 
ger tit Magaard, den. a9de Juli fotrige Aer ſtedfundne / 
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Arreſi⸗ og Forbudt » Forretning I Bøgekovgaards Af⸗ 
grøde, Effecter m. v. for de Summer, Overformyndes 
viet, efter Panteobligativn af'zobe Marts 1819, kom 
tilgode hos Oſtrup, ved hoilke Forretninger benne, 
tilligemed Fenger, formener fig prejudicetet/ maa 
Beſoarelſen heraf falde ud til Fordeel for Overformyn⸗ 
deriet, afterdi Oſtrup var, udebleven med Rentebetaling 
i 1äite Juni Tetmin f. A. og med det ham til ſamme 
Tid til Udbetaling under 11te Decbr, 1819 opfagte 
ECapital-Afdrag, hoilket, efter Obligationens Indhpid, 
evirkede Forfald af hele dens Paalpdende, og dewoe 
de under Sagen fremkomne Oplysninger, in specje 
den over fornævnte Eiendom den gzote, Auguſt f. A. 
"afholdte Auction, ved hvilken det uimodſagt er avan⸗ 
ceret, at der, nagtet Eiendommen tilſidſt ikkun blev 
opraabt til 10,000 Rbblr. Sølv, ikke flete et eneſte 
Bud, godtgiore, at bet Overformynderiet for fin For⸗ 
" Being givne Pant ti kunde være tilſtreekkeligt til For⸗ 
dringens Betaling, hvilken og Debitar under Arxeſt⸗ 
Forretningen erklærede ei heller ELLE anden Maade at 

kunne foldeſtgisre. on 
Hvad angaaer det andet mellem Parterne omtvi⸗ 
flede Opstgsmaal, nemlig hvorvidt. meernævnte Overs 
formynberie, ved den ovenberørte: Panteforfkrianing 
af søde Marts 1819, tillige fan antages nt have erholdt 
Pant i Bogeſtopgaards paa Marken ſtaaende Afguede, 
da findes / dette Spørgsmaal. at maatte beſpares beneg⸗ 
tende, efterdi Forſtrivningen, der blot, ſom Pant, 
J 
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od 


| nævner Bøgeffovgaard med Tilliggende af Harfkorn, 


itte hiemler en ſaadan Panteret, og Sagens Ratur 
itt⸗ heller ſynes at medfore, at den,der betinger ſig 
Pant i en Landeiendom, derved tillige erhverver Pant 


Li de Eiendommen vedhængende Frugter, hoilket, ſaa⸗ 
vibdt ſtjonnes, ikle heller kan ſiges at flyde af. de under 


Proceduren paaberaabte Beſtemmeiſer i €, 5—7—8, 
der ikkun vifer, at en pugre Pantfættelfe cum usn- 


" fructu ikke fan være den ældre Panthaver hinderlig 
å Tilfælde af Forſtrivningens Misligholdelſe, at træde J 
tit fit Pant; men Overformynderiet in casu iffe har 

forholdt fig efter dette Lovfted, Hvorimod det, uden 


isvrigt at fætte ig i Beſiddelſe af Pantet, blot hare 
effectueret Aereſt i den paa Marken ſtaaende Afgrobde. g 


Det bliver derneſt at afgjore, Hvorvidt Appel⸗⸗ 


Nlanten Fenger, paa Grund af et den aden Juni f. A. 


med Øffrup indgaaet Forliig og en. fendre tildels ig 


i Henhold hertil, under 6te Juni næffefter, af Sidſt⸗ 


nævnte udftæbdt Panteobligation, fan tilkomme Foro 


trinstet fremfor Overformynderiet i Henſpn til de dere 


ved pantfatte Ting, ber tre indbefattede iblandt dem, 


i ville der ved ben foranførte Forretning af Overs 


formynderiet er effectneret Arreſt; og bliver i denne 
Gjenfeende at mærke, at Forliget af aben Juni 1820 


del findes tinglæft den 8de Juni næftefter, men at den 


derefter udftædte Panteforſkrivning forſt under 20de 


Juli ſ. A. er bleven. tingleeſt og altſaa efter den ved 


5727, df, med 5—3——38 lovbeſtemte Termin. 
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Den sfter Dverformynderiets Reavifision afholdte 
Atreſt⸗ og Forbudé s Forretning er derimod, ſom ovens 


enført, den 19de Juli effectueret ſamt den æde neſt⸗ 


after kæft til Tinge. 
Da nu FSed. å5be Mai 1804 i bens a15de SL 
Henſyn fit &erljig paabyder, at der ved et ſeadent 
em det endog er tingleeſt, ilke fan erhverves færlig 
Pautertet, men at dette forſt fan: ſtee ved en paa behs⸗ 
rigt. ſtemplet Papiir udſtedt Panteforfivivning, fam 
fan Fenger, efter Forliget, ikke gjore Paaſtaud pag 
" Sånteret, og ſporges dernæft, hvorvidt hans Met efte 

Pantedbligationen i Relation til den oftnævnte Arreſt⸗ 
gog ForbudssForretning firætfer fig, ba, fiden hiin, forms 
etinglæft ĩ urette Tid, i Medfor af 5—7—7,; 5—3—28, 
s Pl. 8de Juni 1787, Pl. 18de Jen. 1788 $. 1 med 
eflere Lovbud, i alt Fald ikke kunde tillægges Retsvirk⸗ 
aning uden fra dens Tinglysningédatum 2: den 20de 

Juli, bliver def en umiddelbar Foige af 1—24—26 
løg 5—3—18, fammenhoidt med de foran citerede Cove 


beſtemmelſer, at ſamme ikke fan ghelde imad den af 


Indſternte effectnerede Arreft s Forretning, i Henſyn 
til hvilken ſidſte bet bemerkes, at da Fenger-under 
Forretningen har været tilſtede og følgeligen om ſamme 
har havt Kundſtab, ſaa fan den. Omſtendighed, at 
Arreſtforretningen forſt er bleven læft efter Panteoblis 


gationen, iffe komme Indfævnte til Stade, faa meget 
mindre fom £æsningen af bemifdte Forretning er eet 
"faa betimelig, form bette kunde fire, og Inbſtervate 


| 
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endog ſamme Dag, Fengers Obligation fremfom til 
" £æbning, have for Retten anmeldt deres Dagen forud 
hos Oſtrup paabegyndte Arreſtforretning. 

Reſultatet af det Anforte vil ſaaledes blive, at 
ben indankede Arreſt⸗ og Forbuds⸗ Forretning kjendes 


ved Magt at ſtande; men at isvrigt Parterne, df 


Hvem ingen i Henſeende til de arreſterede Ting kan til⸗ 
lægges nogen Fortrinsret fremfor den anden, for hin⸗ 
anbens Tiltale blive at frifinde. 
Den af Citanterne paaſtaaede Mortification paa 
nogle af Modparten brugte Yttringer, findes det, efter 
Omſtcendighederne, ikke nødvendigt at give, og fom 
… Følge heraf bortfalder tillige Sporgsẽmaalet om Mulct. 
Proceſſens Omkoſtninger for begge Retter blive dt 
ophæve, og vil det Indſtevntes befalede Sagfsrer for 
Underretten tilkommende Sallarium, ſom brſtemmet 


"til 10 Rbd. Sølv, af det Offentlige være at udrede, 


De befalede Sagførere i Begge Inſtantſer habe 
opfyldt deres Pligter. | 

Thiſkjendes for Ret: Den indankebe Arreſt⸗ 
og Forbuds⸗Forretning bør ved Magt at ſtande; men 
iovrigt bor Parterne for hinandene Tiltale i dense 
Gag føl at væ 

Proceffens Omkoſtninger for begge Retter ophævet. i 

J Sallarium tillægges Procurator la Cour 10899, 


Sølv, ſom udredes af det Offentlige, 


” ” Ro. 6. FE 
Den, det, uden formeligt Feſtebrev, beſtdder en Bonde⸗ 


gaard efter haſteaccord, er pligtig at Volde denne 
Aecord. 


J Sagen: 
Afsangne Cancellieraad Myliuss Enle, 
, tontra; | |, 
Veftegaardmand Jens Peterſen Stataf. 
(Affagt den 17de Sept. 1821). 


Da bet, ved Kongelig Refkript til Retten af. 18 Mei 
Dette Aar, er tilladt, at nærværende Gag maa endelig 
daatjendes, uanfeet det maatte findes, at der ikke i 
Sagen er tenteret Forliig paa lovbefalet Maade; ſaa 
Bliver det nu overflødigt at underfsge, hvorvidt Mange 
ler, med Henſyn til hen befalede Forliigsmeegling⸗ 
maatte have fundet Sted. Hvad dernæft Sagen ſelv 
angaaer, da bliver det førft at underføge, af hvad 
Natur Retsforholdet imellem Hovedcitantinden, afge 
Cancellieraad Mylius's Enke, og Contracitanten, Feeſte⸗ 
gaardmand Jens Peterſen Stataf, af hvilke den ſidſte 
"den Rakke af Aar har havt Brugen af en Forſtnevnte 
tilhørende Fæftegaard, maa antaget, med Venion til 
denne Gaard, at være. 
Contracitanten, ber, ved en iwellem ham og ben 
- forrige Feſter af Gaarden oprettet og af SHovebdejtantins 
den ratihaberet XffaarHetrGonfrast, har faaet Beſid⸗ 
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belſen af Gaarden, mener nemlig, at ingen Ferplig⸗ 


telſer for det Tidsrum, Han hår beſtobet Gaarden, 
fulde paaligge ham, med Henſyn til Havedcitantinden, 
paa Grund af, at intet formeligt Feſtebrev paa Gaar⸗ 
den har været ham medbeelt af hende. 


Dette kaͤn imidlertid ikke billiges; thi, da intet i 
" formeligt Feſtebrev har været Contracitanten meddeelt, 


made hang Pligter og Rettigheder beftemmes efter den 


med den forrige Fæfter oprettede og af Hovedcitant⸗ 
inden, fom Eier af Gaaerden, ratihaberede Afſtaaelſes⸗ 
” Contract og den derved heftede, og i Contracten paa⸗ 


beraabte, Concept til et Fæftebrev, hoilken Concept er 


forſynet med en Paategning af Eontratitanten, at hån 


difaldt den i dens hele Indhold til. Meddelelſe af ét 
ligelpdende originalt Feſtebrev, ſom han forpligtede 
ſig noiagtig at efterleve; ligefom han ſenere, ved For⸗ 


ligelſes⸗Commisſionen, bar forpligtet fig til paa det 
noöoiagtigſte at. opfølde den ommeldte Afſtaaelſes⸗ Cons 
tract med det, ſamme vedheftede, Concept⸗Feeſtebrev. 


Da Contratitanfen nu, uagtet den af ham ſaa⸗ 


ledes indgaagede Forpligtelfe, har handlet tvertimod 
hvad det ommeldte Concept - Feeſtebrev faftfætter, i det 


han, til Crempel, har bortſolgt Hoe og Totv fra Gaar⸗ 
den (thi, at denne Ankepoſt iffe, fulde have været 


fremſat i førfte Inſtants, kan ifte billiges, da Con⸗ 


tracitanten ved Underretten er ſagſogt gif at have ſit 


i Feeſte forbrudt, og ber, blandt flere Grunde herfor, > 


udtrykkelig er hævnt denne, uden at han har benægtet 
Sur, Tideſtrift, 7 Både. 2 G. C 


hm 
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bens Rigtighed, ber end pdermere ved ét her ved Retten, 

efter dertil erhuervet Bevilling , fremlagt Zingtvidne, 

ér godtgjort) og Consept » Fæftebrevet udtrykkelig til 

Gtutning faftfætter, at Overtrædelfe af enhve enkelt 

Dunet deri ſtal medføre Foltets Forbrydelſe, ſaa fan 

Gontracitanten , der desuden har paadraget fig Re⸗ 

ſtanter af Skatter og Landgilde, ikke undgage, år have 
forbrudt fin Ret fil Beſiddelſen af Gaarden. 

.… Derforhben maa han tilpligtes af tilſvare Hoved⸗ 
titantinden det, efter ben. fremlagte: Q itteringebog 
vefterende. Belsb af Skatter og Afgivter, - nemlig 
671 Rbb. 3 Me. i Sedler og Tegn. . . 

Bet har han benægtet Nigtigheden af, af; ham 
fulde fylde denne Reſtance, og i den Senfemde pan⸗ 
beraabt fig, at den ommeldte, af ham felv fremlagte, 
Ovitteringsbog ikke har ugret i hans, men Hoved⸗ 
ritantindens Beſiddelſe. — 

Sen, foruden at han ikke har' beviiſt, at dette 
fidfte Opgivende, ſom Vederparten har modſagt, forhol⸗ 
ber fig rigtigt, og foruden at det maatte være hans Sag, 
naar· han gjorde Afbetaling paa Skatterne, da at førge 
for, at det fornødne derom blev afftrevet I hans Bog, 
har han heller ingen ſpeciel Indſwelſe fremſat med 
Henſon til, hoori de urigtige Tilførfeler i Bogen fulde 
beſtaae, Hvorimod han meget mere maa antages, unden 
Aereſt⸗ Forretaingen af 6te Marts 1818, at have er⸗ 
kjendt at fylde det ham affordrede Skattebelob, da 
. Han blot har pttret til Fogden, at han ikke kunde betale 


(| 
"eg 


— 


SENE.) 
Btittene, uden at gjøre nogen videre TEN oma 
ikke at Kolde "dem. w. i , 

Hovebeitantinden har agfaa fremlagt Notarial⸗ 


Afſtrivt af Godſets Caſſeprotocol, hoilken Udſtrivt er 
vovereensſtemmende med Tiloiſelerne i den ommeldte 


Qitteringebos. 

Betreffende derneeſt den Centeatitanten affor⸗ 
brøde Erſtatning for Feld ved Bygningerne, Beſcetnin⸗ 
gen og Inventariet, til Belob 698 Ro 80 fri Sedler 
og Tegn, da maa heri forſt afgaae de 20 Rbolr., deg 


ate beregnede for Gæld ved Bygningerne, ſiden diſſe 


Mangler bleve enflaaede til et hoiere Belob, nemlig, 


26 Rolr. 2 Mk. 8 ß. ved den under 26be Sept. 1807. 


afholdte Syns og Taxations⸗Forretning. 

Vel er det. mueligt, at diſſe Mangler ere tilføiehe, 
Bygningerne i Cantracitantens Befiddelfestib-, førend 
Spus⸗ og Taxations⸗ Forretningen blev afholdes men ON 
fom en Folge af; at denne Forvetning- ikke blev afholde 


frax,da Contracitanten tiltraadte Gaarden, nemlig i 
Bebr. 1807, men forf den 26de Septbr. ſ. A., fase 


Hovedcitantinden efter Beſtemmelſeni Forordn. af 
&be Juni 1787 $. 2, ikke tilkomme Erſtatning fog 
andre Mangler, end dem, der maatte være opſtaaede, 
efterat berorte Forretning blev afholdt, og bet se faa 
langt fra, at noget gæld ſiden den Tid er. tilfsiet Bpg⸗ 
ningerne, at de tvertimod, naar begge Synsforretnins 
ger ſammenholdes, mage antages af være forbedrede; 


ſden det fork Son blev afholdt. Endridert mane 


— 


G a 
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afgaae 217 Robdlr., ber ere beregnede for manglende 
Seede⸗ og Fodekorn, fiden det ikke er oplyſt, om og 
hvormeget faadant Contracitanten ved Gaardens Tils 
tredelſe / har imodtaget; thi, at det fornødne Sæbe: og 
Fodekorn fandtes ved Gaarden i Slatningen af Sep⸗ 
tember 1807, da Synet blev optaget, fan ikke være 
noget Beviis for, af det ſamme var Tilfældet forſt i 
Aaret, da han tiltraadte Gaarden, og det faa meget 
mindre, de Hoſten, ved Synets Optagelfe, nylig havde 
fundet Sted, og den da foreviteSæd maa antages 
at være den, Contracitanten felv havde det Aar indave 
let, ſiden det i Forretningen er opgivet, at det tildels 
var i Straacet. 

Fremdeles inaa Crftatningen for bet extraordi⸗ 
naire Invbentarium beregnes paa den Maade, ſom 
Contraeitanten, under Proteduren i forſte Inftanté, 
hav gjort, faa at, efter Fradrag af de 20 Rbd., hvilke 
Hovedtitantindens Gøn, under Syns⸗ og Taxations⸗ 
Forretningen, har erflæret at maatte. afgaae, det hele 
Belob kommer til at udgiore 225Rbb., og, naar heraf 
igjen afdrages "de 165 Rbd., Hvortil det endnu tiltes 
deværende af det extraordinaire Inventarium er vurde⸗ 
ret; faa kommer den Erſtatning, der, med Henfyn tit 
”Berorte Inventarium, Sliver at tilfvare, fun til at 
udgjøre Ga Rob. ” 

Til Afdrag i meerbemeldte Erſtatningeſum for 
gæld paa Bygningerne, Beſcetning og Inventarium, 
tommer endnu 139 Robd. for Zulbygninger, ſom Cons 
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tracitanten i ſin Beffd delſes Tid bar opført, . Vei bes 
ſtemmer det ommeldte Concept⸗Feeſtebrev, at. Erſtatning 
"for Forbedringer og Tilbygninger ikke, ved Fratræbelfe 
af Gaarden, ſtulde kunne fordres af Herſtabet; men 
dette. findes ikkun at kunne angaae det Silfælde, hvor 
heller ingen Erſtatning affordres Bonden, og derimod 
ikte et Tilfælde, ſom bet nærværende, hvor ber veb 
SFratredelſen forefindes deels Mangler og deels Forbø 
dringer, og hvor bet vilde være urimeligt, at Parterne 
Fulde have havt til Henſigt at faftfægte, at Godsejeren 
fkulde kunne fordre Erſtatning for de forſte, uden at 


gjøre Afkortning deri for Forbedringerne. KForordnin⸗ 


gen af 8de Juni 1787. 8. 5 tilfiger ogſaa Voben 
Erſtatning for. ſaadanne Zilbygninger. F 
Det ſamlede Belob af hvab Contracitanten i ai⸗ 


forſtjellige Erſtatningspoſter kommer til at tilſvare, bli 
ver altſaa 193 Råd. I Sedler, og naar denne Sum 


lægges til de ovenanfarte 671 850. 3 ſi., bliver det hele 


Belob 864 Rbp. 3 ß. i Sedler og Tegn, med Renter . 
5 pC. fra. Paaklagen til Forligelſes⸗ Commiaſtonen. 


y 


Desforuden bliver Contracitanten, med Denfpn til, at — 


han har bortfort af det arreſterede Gods, at domme 
efter Lovens 1—25—17, til at betale Voldsbsder, 
. trende 40 Lod Goelv, til Deling efter Loven. | 

: Derimod fan den af Hovebcitantinden under Pros 
ceduten af Sagen her ved Retten gjorte Paaſtand, at 
Contracitanten fulde ftraffes for: at have viift Uhorig⸗ 


hed og Ulpdighed mod hans Herſtab og dets: Fuldmæge 


U 
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tig, itke komme tinder Paakjendelſe, ſiden dette Punet 
af Sagen ikke har været inddraget under ben ved dens 
Behandling i forſte Inſtants. 

Den af Hovebeitantinden paaſtaaede Mortifica⸗ 
tion kan 'iffe finde Sted; og henhører iøvrigt: den mod 
Hende, ved Undertetsbdommen, tagne Reſervation ilke 
under Overrettens Bedommeffe, men er blot tagen til 

Underretning⸗ for Stedets Øvrighid. 

De paagankede Fogeb⸗Forretninger blive, ſom em 
Følge af det Udfald, Sagen faner, at Fatfæfte, Prov 
teſſens Omkoſtninger for begge Retter blive, efter Om⸗ 
flændighederne, at ophæve; og bliver Contracitantens 
Bef stede Sagforer ved Underretten, Procurator Alfing, 
at tillægge i Salfariuni 10 Fitte, Selv, ſom udredes 
af det Offentlige, 

7”, Den befalede Sagfotelſe et været forfvartig. 
Thi fjendes - for Ret: Contracitanten, 

Freſt egaarbmand Jens Peterſen Seataf, bør til Hoved⸗ 
eitantinden, afgangne Cancellieraad Myliuss Enke, 

betale 864 Rbolr. 38. i Sedler og Tegn, med Renter 
8 pE, deraf fra Dato af Hevedklagen til Foeligelſes⸗ 
Commisſionen, den 5te Marts 1818; indtil Betaling 
ſteer; og bør han desforuden bode fine Voldéboder, 
trende 40 Lod Solv, til Deling. efter Loven, 

Gaa bør han og have fin Ret tu Fæfte paa hans 
Hidtil i Brug havte Feeſtegaard i Sondersd forbrudt. 


Øe paaankede under aben og 6te Marts 1818 | 


- afholdte BogedsFortetninger" ſtarfaſnes. 
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Jovrigt bov. Parterne før hinendens Butler 
benne Sag frie at være, 

Proceſſens Omkoſtninger for begge Metter ophævet. 

Procurator Alſing tillægges i Sallatium 10 Rbo. 
Solv, ſom udredes af det Offentlige. vw 
: At. eftertommes inden 8 Uger efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 


åd op. i. 
* 





No. 7. 

Arbitrær Straf for et Fruentimmer der vat tilialt 
tu Afftraffel ſe efter Lovens 6 B. 6 Cap. 8 Art. mén 
"mt iffe fandtes af være i det ſammeſteds forudſatte 
Tilfælde, hvorimod han fandtes fyldig & den Brode, 

. Nat have henlagt ſit præfumtiv døde Zofter i en Kiſte, 
uden fuldkommen Forvisning cm, at det ci, ved 
Kunſtens Hjelp, var at bringe, fil Live ”). 


J Sagen: | 
| Progurator Pann GÅ, ſom Actor, 
tontrat 
Karen Ha usdatter. 
(Affagt' ben 180e Septhc;: 18931). 
Da det ved ben af vedkommende Læger afholdle, undeẽ 
hærværende Sag fremlagte, Obbuttions voeretning 


— 


TY" Set Eunomia/, 3 Deel, Sid 0⸗ 0a4. 





| 4 
meldte Baggaatd, havde vært Mudfdget til, paa Mas 
curens Vegney "at forlade bet Sted, hoer hun op 
Bofbt ſig. ' rt ; FREDET SERVE 

, At Bimalee fårovelgt hat — 2* at hun ede 
Har aabenbaret fit Spanherſtab før nøgen elle belavet 
fig paa Borneisi, ſtjonnes lle heller at kunne komme 
ĩ Betragtning, da hun har foregivet, al have havt til 
Henfigt, forinden Fodſelen indtraf, herom at henvende 
Vig til ſin Moder; "Hos hbem hun haabede at finde 
Biſtand. —— 
Om det un end iet⸗ fan entages, at. Zutalte 
ſaaledes fom hun har forklaret,” flulde have været i 
Tvidl, om hun virkeligen var frugtſommelig eller ikke, 
hvilket ben Smflændighed, at hun tnber de oplagn⸗ 
Fothorer har vedgaaet i Sommeren førend ſidſtafvigte 
Nodember at have fornummet Bevægilfe hos Barnet, 
" pad bet befterntefte modſiger, ſaa ſindes det dog ikke, 
dit ber, efter hvad der er anført, ere afgjorende Data 
for at anſee Tittalte, der Jovtigt Har forklaret, af hun, 
da Fodſelsſmerterne plubfeligen overfalde hende i Bages 
gaarben,⸗ habbe fil Henſigt at' gaae ned i Huſet for ae 
erholde fin Medtjeners Hielp, men at hun heri blev 
forhindret derved, at hun/ sverdældet af Smerterne, 
font i Defolmelfe; under hwutvn Fodſelen foregik, og 
om hoilken hun derfot itke hat kunnet afgive noiagtig 
Forklaring, ſkoldig i bet Forfæt, at have villet føde i 
Dolgsmaal, Hvilket itkehellet kan udlebes af bende 

efter ſedſelen brugte Adfærd CR s 
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Derimod vil hun, fom, ifølge hvad der es oplyſt, 
efter Fodſelen har nedlagt Barnet i ſin Kiſte, uden at 
aabenbare Fodfelen fot nogen, "hvormed: hun hår fore⸗ 
givet at have havt til Henffat, at ſtjule, hvad der vat 
foregaaet, indtil hendes Huusbonde, ſom hun frygtebe 
for at aabenbare fin Tilſtand, op dd Dagen. havde 
forladt Hufet, være at arifee med Straf; thi vet. had 
hun forklaret, at Barnet paa den Tid ude dødt, hvile 
ket ogſaa beſtyrkes ved Indholbet af den afholdte Ob⸗ 
ductions⸗Forretning, i hvis Folge Barnet efter Sand⸗ 
fynlighed ikkun el have reſpireret meget fort, i For⸗ 
bindelfe med den Omſtendighed, at Tiltalte, efter hval 
Hun Har forklaret, førf-nogen Tid efter af Fodſelen 
var foregaaet, kom til fig fore, men hun kan dog -då 
antages paa den Tid, hun, ſaaledes fom ommeldt, 
nedlagde Barnet i Kiſten, hyilket, efter de tilveie⸗ 
bragte Oplysninger, maa være ſteet ikke længe eftee: 
Fodſelen, at have været befoiet til med fuldkommen 
Vished at forudfætte, at Barnet var badt, eller ab 


"7 pet ei ved Anvendelſen af artiffeielle Mibler kunde brin⸗ 


ges til Live, og bet havde derfor: ſaavel ifølge Sågend 
Natur, ſom Grundfætningerne i Lovens 6—6—7, 8 
og Frd. 4de Bug. 1819, været hendes Pligt, at aaben» 
bare Fodſelen, for derved, om mueligt, at bidrage til 
Barnets Redning , og Undladelfen hetaf. maa følgelis 


gen paadrage hende Straf, hvilfen, i Analogie med 


 fidfinævnte Lovgivning, . vil: være. af beſtemme til 
Fængfel: paa Vand og Brod, der, efter Omftændigs 


i 
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hederne, faſtſettes til 4 Gange 5 Dage, hvorhos Til⸗ 

1. uftalte, ſaaledes ſom ved Underretsbommen er beftemt, 

Bliver at tilpligte at udrede ale af Actionen lovlig fly⸗ 

E . dende Omkoſitninger og derunder de Actor og Defenfor 
medl bemeldte Dem tilkjendte Callatier. 

i , Dead Behandlingen i forſte Inſtants angaaer, 
da maa det vel, med Henſpn til Beſtemmelſerne i Fed. 
Agde Detbr. 1819, misbdilliges, at Defenfor har været , 
tilftæbet, åt pvervære de den 8de og 15de Jan. famt , 

arde og aade Marts ſidſtleden optagne Forhorer, men 
bet findes, imidlertid ikke, at vebkommende Dommere 
Berfor kunne være åt drage til Anfvar. Forøvrigt har, 
under Behandlingen i førfte Inſtants og Sagforelſen 
for begge Retter, intet ulovligt Ophold fundet Sted. . 
Thi fjendes for Vet: Tiltalte Karen Hans⸗ 

batter bør henſcettes i Zeengſel paa Vand og. Brød i 
4 Gange 5 Dage, 

J Henfeende til Actionens Omteſminger, og de 
de befalede Saglorere for Underretten derunder tilkiendee 
Sallarier, bør. Hertedotinge dommen ved Magt at 

" Bonde, At 'eftæctommes under Adlard after Loven. 





Mo. 8. 

en under en Skiftebehandling indgaaet Forening om et | 
Huſes Afftaaelfe fan ei, fordi den er indført i Skifte 
vrototollen, blive Gjenfiand for vaeante til Over» | 
retten. NENNERKER 


…… NE ml in i / 


| J Sazen:“ se —— 
Laré Nielſen, 


contra: : — 


' 


Grev Rantzau, ſamt Anders Hanfen og 
Huſtrue Karen Ehriſtiangbatter. 


(Affagt den agde Sept. 1821). 


Da den under nærværende. Sag omhandlede Forhand⸗ 
ling iffun fon betragtes, ſom en Forening imellem 
Citanten Lars Nielſen og de Indſteevnte Anders Hans 
fen og Huſtrue Karen. CEhriſtiansdatter, hvorved Forſt⸗ 
fævnte til diſſe afftaner fle Feeſtehuus paa Brabesborg 
Gods, og fom tillige indeholder de Betingelfer, under - 
hvilke denne Afſtaaelſe har fundet Sted, hvilfen For⸗ 
handling Indſtevnte Grev: Rantzau, ſom Eier af 
Huſet, har deeltaget i, og den Dmflændighed, at bes 
tørte private Forening imellem Parterne er indført i 
Skifteprotocollen, Åtte fan medføre, at den, tvertimod 
hete Forhandlingens Natur, ſtulde betragtes ſom en 
Skiftebehandling, faa maa de Indſtevnte gives Med⸗ 
hold i, at Citanten ikke fan fremføre fin Anke mod 
den nævnte Forening, ved at paaanke famme, fom en 
Sẽkiftebehandling, til Overretten; men at ban mag 
ſagſoge de Paagjeldende ved deres Veerneting, og der 
ftemkomme med . hvad han mener at kunne tale mod 
" Foreningens Gyldighed; og Sagen vil derfor, efter de. 
… "Ind Rævntet principaliter gioite Haaſtand, Blive af. 


S . 
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afvife; hvorhos diſſe blive af tillægge hos Gitanten é 
Koft og Tæring, Grev Rantzau 8 og Anders. Hanſen 
8 Rbd. Sølv. . v 

Jovtigt bliver Kongens Kaſſes Net at forbeholde, 
forſaavidt det maatte findes, at der, ved Omgangts 
maaden med berørte Forening, er handlet imod Anotd⸗ 
ningerne om ſtemplet Papiir. 

Thi fjendes for Ret: Denne Gag afviſes. 

3 Koſ og Tering betaler Citanten Lars Nielſen 
til de Indſteevnte, Grev Rantzau og Anders Hanſen, 
& Rod. Soly fil hver, 

Jovrigt forbeholdes Kongens Sofies Ret; forſaa⸗ 
vidt det maatte findes, af der, ved Omgangsmaaden 
med den ovenanførte Borening, er handlet. imod Anord⸗ 
ningerne om ſtemplet Papiir. 

Det Jdomte at udredes inden 8 Uger efter denne 


Doms lovlige Forfpndelfe,. under Adfærd efter Loven. 


FE — ——— — — i 
No. 9. 


Et —28 — mod rrafenter af nogle i Sverrig trukne 

, Berler, der allerede i bemeldte Rige vare anmeldte 

» i Traſſentens Fallitmaſſe, men. hvorfor Creditor, paa 

— Grund af, at han ikke betimelig havde aflagt den 

"efter den Svenſte Coneurs⸗ Anordning til Fordringens 

Veriſteation fornodne Eed, var ved én Raadſtue⸗ 
Rets Dom: Mever i udelukt Fra af Deelagtighed i 

Muſſen. — Flere ubeføiede Indfigeller. imed bemeldte 

Mosomaal. OD TD. RT 


* 
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3 Bager: 


Kjøbmand Robert Bajer cehntan NE 


; contra: . 
giobmand Simon Etia Watbuts. 
(Afſagt den 2ade Septbr. 1821). 


ny 


Citanten Kjobmand Robert Major i Chriſtianio, der 


J forhen har handlet under Firma Major & Reinhardt, 
føger under nærværende Sag Indftævnte, Kiobmand 
Simon Elias Warburg, efter 5 af Sidſtnœvnte i Go 


thenborg under 16de, igde og 2Lde Novbr, 1810 "pag. 


. Samuel Elias Warburg i i Hamborg og til Reimarüs 
Buſch & Comp. fammefteds, at betaleg 70 Dage -a 
Dato, trafferede og under 5te og Både Febr. 3811 dg 


pon solutione protefterede. Verler.til Beløb vefpectiug ' 


1400 Rd. 796 Rd. 1323 Rd, 1500 Rod, og bop: Ft: 
Hamb. Be. 

Diſſe Vexlets Beløb, 5529 Rob. Samt, Be. —* 
paa under 2ode Decbr. 18 14 af Samuel Elias War, 


burgs Maſſa er afdraget 4 pC. 227 Rd., har Citanteg | 


principaliter poaſtaget Indſtœvnte tilpligtet at betale 
med +00 0 + + + + +, 5308 Rd, fo, Be 
tilligemed 4 Aars Rente af 5529 &b, J 
å 1 pC. maanedlig til 2obe Dechr. 
181453 i.e tg i + + + 2052 —, SEER 
, filfammen 79 7960 oa R5.6, S 
og deraf femte Rente 12 r6. indtib Buauns feer, 


"/ 


så! i; 


— 
- 


AX 


Subſidialiter har Citanten berimåb paaſtaatt 


Vexlernes reſterende Belob 5308 Rd. Hamb. Bce. med 
6 pc Rente af 5529 Rd. Hamb. Be, til 20de Dechr. 
1814 og af 5308 Rd. fra ſidſtmeldte Dato indtil Be⸗ 


taling ſteer. 

Endelig har Citanten i begge Tilfælde nedlagt 
Paaſtand om Proteſternes Bekoſtning med flere Udgiv⸗ 
ter ſamt Proceſſens Omkoſtninger fkadesloſt. — 

Indſtæevnte hat derimod paaſtaaet Sagen akviiſt 
eller ſig for Citantens Tiltale i denne Sag frifunden, 
ſamt denne titpligtet at betale en billig Koſt og Zaring 
eller Proceſſens ſtadesloſe Omkoſtninger. 

Sin Pnaftand om Sagens Afviisning grunder 
Yndfævnte derpaa, at be paaſtovnte Verler under 


aude Ocibr. 1811 have veret anmeldte i Indftævntes 
Fallitboe i Gothenborg, og at en af Curatorerne & 


Fallitmaſſen, Commerceraad Ekmann og Grofferer Mag⸗ 
nus, under 15de Febr. 1816 udſteœdt Atteſt oplyſer, ac 
alt, hvad Creditorerne i Indftævntes & Comp. Maffe 
tilkom, er ifølge Dommen og Overeenskomſt affat tit 
Creditorerne. 

, Paa Grund heraf formener nemlig Indſtevnie 
at Gitanten, faafremt han troer fig berettiget til noget 


"Krav padfornævnte Mafia, maa have at henvende fig 


til Curatorerne om Betaling. 
Men, da den af Indſtæevnte fremlagte Udſtriot 


af en under ågde Mai 1813 inden Gothenborg-Raade" ” 
ſtneret afſagt Dom vifer, at Eitantens Fordring, for⸗ 


— 
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medelſt Mangel af em, for at kunne gjøre fin Fordring 
gieldende i et Fallitbo, ved de ſvenſte Love foreſtreven 
Eeds Aflæggelfe er bleven udelukket fra al Deelagtighed 
i Maſſen, og at Citanten følgelig intet i Indftævntes 
FSallitbo har at fordre, faa vil dennes Paaftand om 
Sagens Afviisning iffe kunne gives Medhold. 
J Sagens Realitet har Indſtævnte erindret, at 
Citaͤnten, deels ved ikke at anmelde fin Fordring i 

" Boet inden den i Indkaidelſen foreſtrevne Tid, deels 

” wed ikke at aflægge den Eed, ſom, i Følge de: fvenge 
Love, paalaae. ham, har tabt al Ret til at faggive 
Indſtœvnte for den: paaſt œvnte Gicld, faa" meget 
mere, ſom Indſt evnte i fan være pligtig at beigle 
ſamme for de øvrige Intereſſentere i det fallerede Han⸗ 
/delshuſes Firma, og at der desuden med de paafkævnte . 
,2 Bepteré, Proteftation og ſammes Anmeldelſe for Ind⸗ 
| flævnte og Guratorerne i Fallitmaſſen ikke er omgagetes 
i Overeensſtemmelſe med de ſpvenſke Loves Forfkrivter, 
å det nemlig Proteften de non salutione forſt er feet 


daa den Iate Dag efter Forfaldstiden, og Indftævnte ER UV 


”…. ikke alene ikke er meddeelt Underretning om famme 
ſtrax efter Ankomſten af. den forſte Poſt efter Proteften, | 
men at Anmeldelſen desuden er ſteet for ham paa en | 
Sid, da han var fallit, og at ingen Underretning, 
uagtet han ved Proteſtens Forkpndelſe erflærede at 
"have opgibet ſit Bo, derefter er ſkeet for Curatorerne 
i ſamme, forend Gjelden der blev anmeldt, ben 21de i 
Detober 1811. | . 

Sur, idexrift, Me, 26. z E . . 
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Hvad nu den fotſte af diſſe Indſigelſer angaaer, 

at nemlig de paaftævnte Vexrler ei inden den forelagte 


Friſt have været anmeldte i Indftævntes Fallitbo ; da 


J kan famme ikke antages at forholde fig rigtig ; thi, fore 


den at den af Citanten fremlagte, under 19de Febr. 
1817 af Actuarius Raſt i Gothenborg udſtœdte Atteſt 
uüdtrykkelig melder, at den omhandlede Fordring er 
" anmeldt i Boet paa Tægtedagen, faa vifer og den for⸗ 


" annævnte af Raadſturetten i Gothenbotg, under 24be 


Mai 1813" affagte Dom, at Citanten, der blev ude⸗ 
lukket fra Deelagtighed i Maffen, af Mangel paa 
Eedens Aflæeggelfe, maa have anmeldt ſin Fordring i 


Boet inden den forelagte Tid, efterdi der i det mode 


fatte Tilfælde ei kunde blive Spørgsmaal om: Kravets 
Beedigelſe, da alt videre Gøgsmaal. i fad Fald allerede 


var tabt efter den under Sagen fremlagte ſvenſte Cons 
curs Anordning af 28de Juni 1798 $. 7, 4be Moment, 


Vel' har Indftævnte herved erindret, at det, i 
Sølge denne Anordnings 8de 6., 6te Moment, paa⸗ 
. Ligger den Creditor, ſom ei vil eller kan fremſtille ſig 


. til Eedens Aflæggelfe med de øvrige Ereditorer, da" 


forud at aflægge ſamme Eed for en Domſtol, og at 
indgive Beviis derom paa Tagtedagen med fit Indlæg ; 


"hvoraf han igjen udleder, at den Creditor, ſom heri 
"tager Forſommelſe, ei kan antages lovligen at have 


anmeldt fin Fordring, hvilfet formeentligen maatte 
"have ſamme Virkning , ſom om ſamme aldeles ikke 
var anmeldt. 


— 
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SELE Dr, BE | | | 
Men, foruden at det af ben i bemeldte 8de 68. 
afte Moment foreffrevne Eeds Formular er klart, at 

Eedens Hiemeed ikkun gaaer ud: paa, at filtre Credi⸗ 
torerne i Boet mod fingerte Fordringers Anmeldelſe, 
hvilken Henſigt alene fordrer, at den Creditor, fom ei | 
… aflægger Eeden, udelukkes fra Deelagtighed i Maſſen, 
faa har Retten helfer ingen Vished for, at det i 6te 

» Moment brugte Udtept, om den Creditor, ber forſom⸗ 
mer paa Tegtedagen at indgive Beviis om, at have 

aflagt den foreffrevne Eed ”at han flal være flilt fra 
Sagen“ har en mere udſtrakt Betydning, end den, 
fom Eedens Diemerd, ſom forommeldt, udfordrers 
thi, forſaavidt den 8de $8. 2det og adt Moment betjene 
fig af Udtryk, der ſynes at frafjende Creditor al Net, 
maa det bemærkes, at der i diſſe er Tale om den Cres 
ditor, ſom er tilffæde og ei troſter fig til at aflægge. 
Eeden, . hviltet ikke var Tilfældet med Citanten, der 
ikkun ei betimeligen indgav den af ham aflagte Eed. 


AJ 


Hertil kommer, at den omhandlede Saad fturets 
Dom alene udelukker Citanten fra al Deelagtighed i 
Maſſen, og at der følgelig ikke af ſamme fan argu⸗ 
menteres mod Citanten, forſaavidt han agter at holde 
ſig til Debitors ovrige Eiendom. 


Borfaavibdt Yndftævnte har paaberaabt ſig, at 
han ikke ene fan være pligtig at betale den Gjeld, ſom 
er paadraget af famtlige Intereſſentere i Handelshuſets 
girma, da bortfalder denne Crinbring , fiden det fra 
Daz 


i 2 - —— 
—… Citantens Side er beviig, at 3ubævnte d paa ben Tid⸗ 
han opgav fit Bo, ingen Intereffentere havde. , 

At ber ikke er forholdt i Overeensſtemmelſe med 
de ſpvenſte Love i Henſeende til den ved de paaſtævnte 
Vexleré Proteſt brugte Fremgangsmaade, vil, intet | 

nærværende Sag relevere, efterdi det er Hart, at diſſe 
ifte kunne være Regten for Gyldigheden af en Proteft, , 
der ev feet i Damborg, med hois Love det iøvrigt af. 
Citanten er godtgjort, at den paffesede Veste bar 
været overeenſsſtemmende. 

£yvad endelig. Indſtedntes Paaſiand, at Prete⸗ 

ſten ei betimeligen ér anmeldt enten for ham efler Cura⸗ 
toͤrerne i Fallitboet, betræffer, da ev det mod Citantens 
Benægtelfe ikke beviiſt, at de for Indſteevnte under 
a2te og 15de Febr. 181% ſteete Protefter af de pads 
"flævnte Verler kunde været iverkſatie tidtigere efter | 
Antomften åf de i Hamborg under 5te og 8de famme 
Maaned pafferede Protefter, ligeſom og Indſtevntes 
NYaaſtand modſiges af Raadſtuerettens Dom, der, idet 
den udelukker Citanten fra Deelagtighed i Maſſen, af 
Mangel paa Eedens Afleggelſe, derved tillige agnoe⸗ 
cerer Fordringens Exiſtents. 
Paa Grund af Foranføtte, vil Indſtavnte vere 
piligtig at indfrie de paaftævnte Verler ved til Citanten 
Mat betale deres reſterende Beløb 5,308 Rd. Hamb. Be. 
- Derimod findes bet ikke, at Gitanten fon tilkomme dt 
paaftaaede Verelrenter, thi, foruden. at Citanten ikke 
har beviift, at hans Fordring var anmeldt i Indſteevn⸗ 
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tes Fallitbo inden den i de ſvenſte Love foreſkrevne Friſt 
for Vexelrettens Vedligeholdelſe, faa ſtjonnes det hel⸗ 
J ler ikke, at Citanten, der, efterat fan, fom forommeldt, 
ved Raadſtuerettens Dom af 24de Mai 18193 var ude⸗ 
lukket fra Deelagtighed i Maffen, forſt under 26de Febr. 
3817 har indklaget Indftævnte til Forligelſes, Commis⸗ 
" flonen, med Henſpn til 5—14—23 nu fan have nogen 
s Vexeltret, ligeſom ber overhovedet, efter 5—5— 4, ikke 
tan tilleegges ham Renter af Verlernes reſterende 
Belob, forend fra den Dag, da Klagen til Bortigelfe6s 
Commisſionen er indgivet. 
Proceſſens Omkoſtninger ophæves, 
Endelig vil Kongens Kafjes Ret være at forbes 
” Holde, forſaavidt det maatte findes, at de af Citanten 
under Gagen fremlagte 6 Notarialproteſter og 2Nota⸗ 
rial⸗Declarationer, i Følge den 16de 6. i gorordningen, I 
23de Mai 1804, burde været omferevne paa lempiet 
Papir. 
Thi tlenbes for Ret: Yndftævnte, aſeb⸗ 
mand Simon Elias Warburg, bor indfrie de paaftævnte . 
af ham i Gothenborg paa: Samuel Elias Warburg i 
Hamburg og til Reimarus Buſch & Comp. ſammeſteds 
under 16de, 19de og 21de Novbr. 1810 at betales 
70 Dage a Dato trafferede og under 5te og 8de Febr. . 
- 181 de non solutione proteſterede 5 Verler, til 
Belob vefpective 1400 Rd., 706 Rd., 1323 Rd.» . 
1500 Rd. og 600 Rd. Hamb. Be., ved til Citanten 
. Kjøbmand Robert Major i Ehriſtiania at betale "deres ” 


M 
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reſterende Belob 5308 Ro. Hamb. Be., med Henter 

deraf 6 pC. fra Klagens Dato den a6de Febr. 1817 

" indtil Betaling Acer. u 
Proceſſens Omkoſtninger ophæves. 

Kongens Kaſſes Ret forbeholbes, forſaavidt det 
maatte findes, at de af Citanten under, Sagen frem⸗ 
lagte 6 Notarial⸗ Protefter og 2 Notarial⸗Declarationer, 
ifølge den råde 6. i ged af 25de Mai 1804, burde været 
omfkrevne paa ſtemplet Papiir. 

Det Idomte udtedes inden 15 Dage efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 





. f 


No 10. 


En Guuémand, i hvis Neverfal « Fæftebrev Jordloddens 
Storrelſe famt i Forhold dertil Afgiften var anfort 
hoiere, end i Otiginal⸗ Fæffebrevet, fun tildemt alt 
betale i Overeensſtemmelſe med dette, faa meget mere 
fom der i Reverſalet, der, efter Paategning, ſtulde 
være ligelydende med Originalen, var Spor fil Ra⸗ 
dering, paa de Steder, hvor Arealet og Afgiftens 
Beløb var anfert, hvilket og var Tilfældet med et 
Sted i Indledningen fil Originals Fæftebrevet, hvor 
Jordloddens Størrelfe var anført højere end i den 
egentlige Contert. — Den i ged. iſte Octbr. 1802 
paabudne Jordffat kunde ei henregnes til de ertra- 
ordinære, allermindſt i et efter Forordningens Ema⸗ 
nation udſtedt Document. — For meget oppebaarne 
Skatter i D. C. kunne allene fordres godtgjorte é 
Rigsbankpenge med I fo 6 i Sedler og Tegn. 


U 
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J Sagen: | 
Huusmand Hans Hermanſen, 
| | | i contra: 
afg. Etatsraad Seadenins's Arbinger. 
| (Affagt ben aade Septbr. 1821). 


Om Gjenftanden for det i førfte Inſtants enlegte 
Hovedſogsmaal, ſom gager ud paa en Stattereftance, 
til Belob 40 Rbolr. 5 MÉ 75 ß., hvormed Citanten 


Huusmand Hans Hermarffen for Aaret 1818 ſtager 


tilbage, er der, efter Parternes Procedure, ingen Tvift 
imellem dem, faa at det allene bliver det i forſte In⸗ 
ſtants anlagte Contraſogsmaals Gienſtand, der nærs 
mere vil blive at underſoge. 


Hvad angager den førfte Punkt af. bette Sogs⸗ 


maal, fom gaaer ud paa, at Citanten Suusmand 


Hans Hermanſen aarlig er beregnet Jordafgift af 


85 Td. Land i Stedet. for af 8 Tb, og hvilten for, 
. meget oppebaarne Afgift han forlanger. fig godtgjort, 


ba findes hans Anke i denne Henſeende at. maatte 
komme i Betragtning, thi det er ikke heviiſt, at hang 
Jordlod udgjør mer, end 8 Td. Land, og i hans Feſte. 

brevs førfte Poſt er det udtrykkelig ſagt, at den fun 
har denne Storrelſe, ligefom der er anført, at Afgiften 
fulde udgiore 3 Rd. pr. Td. Land, tilſammen 24 Rd., 


hvilken Sum ev anført baade med Tal og Bogſtaver, 


ea 
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og mere kunde Godbeieren derſot ikke have Ret tit at 
beregne hami i hans Skattebog. i 


Bel er Jordloddens Storrelſe i i Indledningen til 
Feexſtebrevet anført med 83 Td. Land, ligeſom dette 
ſamme Belob findes i Reverfals Fæftebrevet, hvor Af⸗ 
giften tillige er anført til 25 Rd. 3 Mt. 


Men denne Uoverernsſtemmelſe findes ikke at 
kunne komme Godseieren tilgode, da begge Doeumen⸗ 
ster paa de Steder, hvor der er anført 82 Td. Land og 


— å Afgift 25 Rd. 3 ME, bæse kjendelige Spor af Rade⸗ 


ring, og at Beløbet er forandret fra 8 til 84 Td. og 
fra 24. til 25 Rd. 3 ME, og Citanten, der har ben 
udtudkkelige Beſtemmelſe i det ham meddeelte Foeſte⸗ 
brev for ſig, har ladet bendegte, at Raderingen havde 
fundet Sted, da han underſttev. At denne Benceg⸗ 
telle ikke ffulde kunne tomme i Betragtning paa Grund 
ef, at. den ikke var fremfat i førfte Inſtants, fan itke 
gives Medhold, da hele Underretsproceduren gaaer ud 
paa, at Raderingen er fkeet af Godseieren efter Udftæs | 
Delfen af Documenterne. Det fan ogfan mærtes, af 

Citantens Pdategning paa Reverfat Fe ftebrevet gaaer 
nd paa, aft det er ligelydende med det, han havde: mod⸗ 
taget, og at han altſaa ikke ved fin Underſkrivt paa 


Reverſalet har villet forbinde fig til mere end det, der 


indeholdtes i det Fæftebrev, han havde faaet, og hvor 
Afgivten, ſom ovenanfort, kun var heſtemt ti tit 24 Rd. 
df det Hele. | 


p— 


Det andet Punct af det ovenanforte Contra⸗ 


i ſogsmaal gaaer ud paa, om Citanten, der, efter ſit 


ø 


Fæftebrev, ſtulde være fri for at deeltage i Udredelſen 


af de ordinaire Kongelige Skatter af hans Jordlod. 
vetteligen ,er affordret den ved Frd. af Iſte Det. 1802 
paabudne Myttes og Brugsſtat. 


U 


"Dette Sporgsmaals Befvarelfe beroer paa, om' 


. denne Stat ffal betragtes ſom ordinair eller ertraordis 


naiv. Vel har nu Forordningen i fine Præmiffer til⸗ 
” / 

deels paaberaabt fig en temporair Anledning til denne 

Skat, nemlig Krigsurolighederne, men den har tillige 


anført en anden Grund, nemlig de ſtigende Prifer pag. - 
alle Nodvendigheder, og denne ſidſte Grund er allene 


anført i den, det folgende Aar udkomne Forordn. af 


aiude Detbr. 1803, hvorved en- Forhøielfe i Skatten 
paabpdes, og, da Skatten tillige er paabuden ſom en 
"almindelig aarlig, Afgift, uden at være indſtrenket til - 


noget vift Tidsrum, efter hvis Udløb den ſtulde ophøre, 
findes den at maatte betragtes fom en ordinair Stat, 


hyvilket ogſaa beſtprkes ved dens ſenere, ved Forordn. af 


Å 


s, 


z5te April 1818 paabudne Forening med de gamle 
Hartkornsſtatter, under et nyt Navn af Landflat. 


Naar denne Stat, der havde fundet Sted iä 


8 Aar førend Fæftebrevet blev udſtedt, ſaaledes man 


. betragtes ſom ordinair, fan det ikke antages, at det er 


den, Feſtebrevet har Henſpyn til, naar det beſtemmer, 
at Feſteren fiat: deeltage i de extraordinaire Paabude, 


ſom Kongelige Anordninger faſtſcette, at Feſteren i 


588. -. 
Almindelighed ſtal erlægge enten i det Hele eller for en 
Deel og' det øvrige af Herſtabet, og det faa" meget 
mindre, da den Bemærtning , at denne, Stat var den 
enefte, fom paa den Tid Fulde udredes deels af Her⸗ 
ſtabet og deels af Fæfteren, maa: bortfalde Derved, at 
de ovenanførte i Almindelighed fremſatte Udtepi ”Kons 
gelige Anordninger faftfætte 2.” ligeſaavel fan forftaaes. 
em Skatter, dér i Fremtiden nmatte, blive paabudne, 
hvortil det ubeftemte Udtryk. ”Kongelige Tnordninger” 
endog fnareft; fones at maatte have Henfyn, da Par⸗ 
.… terne, naar de havde tæntt fig allerede udkomne Anord⸗ 
nivger, vel havde brugt det mere beftemte Udtryke“de 
Kongelige Anordninger.” 
Desuden maa Vortolkningen, i Tilfelde af Ube⸗ 
ſtemthed i Udtrykket, blive imod Godeeieien,/ der er 
Udftæder af Documentet. 
Betræffende derneſt ben Bemerkning— at den 
: tilbagefordrede Afgift, forſaavidt den er oppebaaret 
forend Forandringen med Pengevæfenet, ev beregnet i 
D. C., da findes det ikke, at Underretsdommen, fors 
faavidt denne Deel af Sagen angaaer, af den Aarſag 
fulde kunne fjendes uefterrettelig, -fiden Paaſtand itte 
er gjort om Betaling iD. C., men at det i Beregnin⸗ 
gen udkomne Belsb ſtulde anfættes i Rbpenge efter 
Beftemmelferne i Fed. af 5te Jan. 1813. 
Dette Belob maa igvrigt, da bet ikke er nogen 
. Præftation, dér ſtal foares efter Haandſtrift, men 
tun Tilbagebetaling af en for høit beregnet Oppeborſel, 
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blive at anſee ſom Regningskrav, ſaa at Omfætningen | NH 
til Rbpenge ſteer efter Indlosningsforhoidet, og vil 
det da, beregnet pan: denne Maade, ſamt omfat til: 
Sedler, og ſammenlagt med Reſtancen i Rigsbankpenge 
ſamt med de 5 Rbd. I Mk. 145., fom for Aaret 1817 
ere for meget oppebaarne i Kirketiendo, Det. famlede 
Belob komme til at udgjøre 111 Rode, 2 MÉ. 11 ß., 
og, naar herfra drages de Godseieren tilfommende ps 
40 Rbd. 5 ME, 75., bliver der tilbage 70 Rbd. 3 Me. 
4ß., fom Citanten har tilgode hos Godseieren. 

Den af Citanten giorte Paafiand om Mulct med. 
Henſpn til Raderingen i Documenterne fan ikte fomme . 


i Betragtning. FEE SEERE 
Proceſſens Omkoſtninger for begge. Retter. blive, 
efter Omftændighederne, at ophæve — 


J— Under den befalede Sagforelſe har intet ufovfige 
Ophold fundet Steb.— 
| Thi fjendes for Net: De Indſtœvnte 
afdøde "Etatsraad Scavenius's Arvinger bør til Citan⸗ 
ten Huusmand Hans Hermanſen betale 70 Rbolr. 
3Mk. af i Sedler og Tegn med: Renter 4 pC. deraf 
fra Dato af Contraklagen til Forligelſes-Eommisſionen 
den 14de Octbr. 1819 indtil Betaling feer, hvorimod 
MParterne iovrigt bor for hinandens Tiltale i denne 
Sag frie af være, Proceſſens Dmtoftninger for begge 
Retter ophæves. ' : 
Det Idoemte udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 
I — 


au Ø No. 113 


Et inden Udlobet af den i Lovens5 B. 14 Cap. 4 rt. 
foreffrevne Præſeriptions Termin mod Debitors Enke 

" anlagt Sogsmaal maa vare nmok til at holde For⸗ 
dringen I Kraft ogſaa mod de øvrige, Creditor den⸗ 
gang ubekjendte Deeltagere i Boet, bvilfet blot, 
" ved en privat Underhandling, var deelt mellem dem. 
Sigtelſes⸗Eed tilfædt for en Sordring efter død 
Rand. . 


3 Sagen: J 
Ole Rasmusſen, 


contta: 


gjobmand Bonsdorff, ſom Mandatarius for 
Heymann Liefmann i Luͤbech. 


NEN (Afſagt ben 24de Septbr. 1821). 


At den under nærværende Sag omhandlede Fordring 
fkulde være, efter Beftemmelferne i Lovené 5—14—4, 
.—, præfkriberet, findes ikke at kunne antages, ſiden For⸗ 
bringen, førend 20 Aar fra dens, Stiftelfe vare for⸗ 
lobne, er paatalt derved, at Indſtæevnte Kjobmand 
Bonodorff, ſom Mandatarius for Heyman Liefmann 
i Luͤbech, har, da Debitor felv var dod, ſagſogt hans 
Ente til at betale hans formeentlige Tilgodehavende, 
-hvilfet Sogsmaal, da intet Proclama har været uds 
flædt, men Boets Ciendele blot, ved en privat Overs - 
eenskomſt, ere deelte imellem bemeldte Cuts og Citan⸗ 
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KEEL , 


ten Ole Rasmuffen, hvorom tredie Mand ingen Kund⸗ 


ſtab kunde antages aft have; maa, forſaaridt der er 
ESporgsmaal om dets Virkning til "at ſtandſe Præftrips 
tion af Fordringen, betragtes fom anlagt mod Boet 


i det Hele, uagtet det nominatim fun Har været ſtilet 


mod den ene af de tvende Medintereſſentere, ſom repree⸗ 
fentere Bort, hvoraf igjen følger, at Fordringen i det 
Hele og ikke blot den Deel deraf, hvorfor Hark i biin 
ældre Gag, under hvilfen han havde indtalt det hele 


Beløb; blev givet Dom, maa anfees undtagen fra 


Præftription, 

. Betræffende, derneſt Sporgsmaalet om, hvorvidt 
Beviis for Fordringens Rigtighed kan anſees tilveie⸗ 
bragt, da bliver at merke, at Indſtevnte vel ikke har. 


præfteret noget fuldftændigt poſitivt Beviis for, at de 


Vare, hvorfor han forlanger Betaling, virkelig i fin 
"id ere leverede den Afdøde; men, da: det dog, under 
det optagne Tingsvidne, er godtgjort, at den Afdødes 
Ente, efter hané Dod, har vedganet, at det var, bende 
befjendt, at Indſtevntes Mandant havde en ſaaban 
Fordring paa hendes afdøde Mand, ligeſom hun har 
tilbudt Sikkerhed for den Deel deraf, hun fulde udrede, 


Faa: findes det, efter diſſe Omſtendigheder, og da Cis 
tanten ſelv ingen paalidelig Kundſkab fan antages at 


have om, hvorvidt Fordringen er rigtig eller ei, faa at 
hans Benegtelſe af dens Rigtighed fun fan gaae ud 
paa, at bet ikke er ham bekjiendt, at en ſaadan For 
dring Haves paa den Aſdode⸗ at der er Anledning til 


y 
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ſaaledes fom Underdommeren har a antaget, at paalegee 
Indſtœvntes Mandant med Eed at befræfte Fordrin⸗ 
gens Rigtighed, at nemlig de ommeldte Bare ere leves 
, kede og ikke ere betalte, faa at han, naar han aflægger 
denne Eed, tilkjendes den paaftævnte Fordting hos 
Citanten, hvilken ſidſte derimod, naar Eeden ikke 
aflægges, bliver at frifinde for hans Tiltale. 

Berorte Dom, hvis oprige Beftemmelfer, forſaa⸗ 


vidt de ere Indſtevntes Mandant imod, maa forblive 


uforandrede, ſiden ingen Contraftæuning er udtagen, 
vil derfor blive at ſtadfceſte, bog med den Forandring, 
at Eeden bør aflægges, om end Indfævntes Mandant 
allerede maatte, efter Dommen i den ældre Sag, have 


aflagt en lignende Ced, for det, ſom var denne Doms 
Gienſtand, fiden Citanten, fom af ham er bemærfet, 
ikke har været givet Varſel til at ovgrvære Eedens 


Afleeggelſe efter ben ældre Dom. 

Proceſſens Omkoſtninger for Oberretten Blive, 
hvis: Ceden aflægges, at ophæve, men i. andet Fald 
Bliver JIndftævnte at tilpligte at betale Citanten diſſe 
Omkoſtninger med 25 Rbd. Selv. 

Thi fjendes for Ret: Birketingsdommen 


bor ved Magt at ſtande; dog ſaaledes, at den idomte 


ed bør aflægges, om end en lignende Eed efter den 
under Sagen ommeldte ældre Dom allerede maatte 
være aflagt. 

Proceſſens Omkoſtninger for Obirretten betaler, 


| hvis Eeden iffe aflægges, Indftævnte Kjobmant Bens 


Å 
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ASER 


' dorff, ſom Månbatarius for Heymaan kiefmann i 


Luͤbeck, til Citanten Ole Rasmuſſen med 25 Rod. Selv, 


men, aflægges Eeden, ophæves diſſe Omkoſtninger. 


At 





* 


— | | 
St, 12. sf 


| Ut efterkommes inden 8 Uger efter denne Domé. 
lovlige Forkpndelſe, under Adfærd efter Loven, 


En Dommer fjendt pligtig at vige fi t Sade formedelſt | 
Udladelſer mod en af Parterne, der vel ei beſtemt 


fremſtillede ham ſom en aabenbar Uven og Avinds⸗ 
mand af hiin Part, men dog vidnede om en 


Animoſitet, der. opvakte grundet Frygt for, at han 


gi, med et: fuldkommen. frit Blik, kunde bäaſtjonne 
Sagen. 


J Sagen: 


Enkefrue Edele Marié Sedeſte 


til Broeholm. 
J HE | contra: 
forpagter. af trup. 
C(ufſagt den 2ade Sept. 1821). 


Under nærværende Sag paaanker Citantinden Ente, , 


frue Edele Marie Seheſted til Broeholm en af Herreds» 


fogeden i Sunds Gudme Herreder Erich Chriſtenſen 
under Iſte Juni fidſtleden affagt Kjendelſe i en Sag 


| mellen" Iudflævnte Borpagter Haſtrup paa den ent, 


/ y 


- 


£ 


i i 


ø 


og Citantinben paa den ånden Side, ved hvilken Kjens 


delfe Underdommeren har eragtet: at han ikke, formes 


delſt den fremſatte Ercoption, fandt ſi ſi g befdiet til at 


vige fit Sebde. 


Til Styre for bemeldte Exceptien, ber gaaer ud 
paa, 6 at Underdommeren fÉal være Citantindens Avinds⸗ 
mand, har hun deels paabtraabt fi fig, at han, i Anle⸗ 


ning af en frq Citantindens Side under 24be Mai 


d. A. pafferet Meqpiſition, har pttret, at han intet der⸗ 
paa vilde foare, da ſaadant ikkun var at indlade fig 
paa en flor Mængde frætte Grovheder, et Sprog der 


ei anftod nogen fædelig Mand, men hvirfet han vel 


, unde tiltro Citantinden, hvem han agtede at drage 


til vedborligt Anſvar for de i Reqvifitionen fremfatte 
Beffyldninger og Fornærmelfer, deels anført, at Under⸗ 


dommeren er indſtæevnét i en anden imellem Eitantiu⸗ 


den. og Proprietair Haſtrup verferende Sag, til, formes 
delſt en af ham, qva Foged, hos Citantinden foretaget 


Arreſt⸗Forretning, at betale ſine Voldsboder. 


Indſtevnte, ber findes lovligen ſteevnet, Har 


yverken modt eller ladet mode. 


Vei er det nu klart, at den Omftændigbed, at 


| Underdommeren af Citantinden er ſtevnet til at bøde 
fine Voldsboder for den omhandlede Arreſt⸗Forretning, 


ikke i og for fig fan medføre, at han ſtulde anſees ſom 
hendes Avindomand, hvorimod faadant forſt kunde 
antages, fanfremt bemeldte Retshandlings Beſtaffen⸗ 
hed virkelig maatte findes at hiemle den Slutning, ſom 


— 


* 
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bad 


Citantihden deraf "har uddraget, hvilket Retten, 6a 
Mureft Forretningen ti under Sagen er fremlagt, ikke 
fan paqſtjonne, men, da Underdommerens Svar paa 
den ommeldte Reqpiſition, der ei heller under Sagen 
rv produceret, hvad enten dette nu maatte have Hjems 
mel i RNeqviftionen& Yndhold eller ikke, dog vidner om 

en perfonlig Animoſitet mod Citantinden, og Netfære 
—8 Haandhavelſe medfsrer, at den Dommer, 
mod hvis frie og af alle udvortes Forhold uafhængige 
Blik i' Sagen der fan opkaſtes grundet Tvivl, ei bør. 
paatvinges nogen Part, der af denne Aarſag attraaer 
hans Fratredelſe, faa ſtjonnes det ikke rettere, end gt 


" Minderdommeren i nærværende Sag jo bør vige ſit 


Sade; thi, om end Citantinden, ved grove eller for⸗ 
nærmelige Befkyidninger, felv maatte have foranlediget 
de Udladelſer, der lade Tvivl om Dommerens fuldkomne 
Frihed i Sagens Overveielſe, faa fan af dette hendes 
Forhold dog alene flyde, at hun af Underdommeren 
maatte kunne drages til Anfvar fom Injuriant, men 
ſaadant ſtjonnes ikke at funne berøve hende noget af 
den Sitterhed for upartiſt Retspleie enhver Borger 
fan fordre. | 
De omhandlede udladelſer berettige vel ikke til at 
. antage, at Underbommeren fulde være Citantindens 
aabenbare Uven eler Avindsmand ; men, ligeſom Sas 
gens Natur tilfiger, at udvortes Omftændigheder, der 
vidne om en ringere Grad af. et ligeartet perfonligt For⸗ 


"Hold til nogen af Parterne," bør bevirke Dommerens 


— 
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Fratræbelfe i Sagen, ſaaledes taler og Lodens Ana⸗ 
logie herfor. Da nemlig 1—13—16, ſammenholbt med 
de Lowe, ber beſtemme Slegtſtabs og Svogerſtabs Ind⸗ 
Apdelfe paa Demmerens Habilitet, viſer, at dette For⸗ 
"Hald har en mere udſtrakt Virkning i ſidſtnevnte Gens 
ſeende, end i at fvælfe et Vidnes Udfigende, faa maa 
og heraf følge, at et Forhold, ber vel henhører under 
det Genus, (om, efter 1—13—15, gior et Vidne ugpl⸗ 
digt, men dog finder Sted i mindre Grad, desuagtet 
maa kunne have Indflydelſe paa Dommerens Habi⸗ 
litet *). 

Imidlertid medforer dog Indſtæevntes Intereſſe 
i Sagens Fremme, at Underdommeren iffe ubetinget 
kan paalcegges at vige ſit Sede, men før da, naar 
Gitantinben har foranftaltet en Scettedommer af Pus 
righeden udnævnt, der igjen fan indtræde i den ordi⸗ 
naire Dommers Sted. . 

Da Yndfævnte ikke ved underretten har modſat 
Fg Citantindens Paaſtand, blive Proceſſens Omkoſt⸗ 
ninger at ophæve, 

Thi fjendes for Ret: Underdommeren, 
Herredsfogden i Sunds og Gudme Herreder, bor i 
neerveiende Gag vige fit Sæde, naar Citantinden, 
Enkefrue Edele Marie Seheſted til Broeholm, igiennen 
HOvrigheden har foranlediget an Sattedommer udnævnt, 

Proceſſans Omtoftninger ophæves, 


2) Efr. jur. Arkiv, No. 14, Side 1773179. 
N f . 
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| No. 13. 


Spørgsmaal, om Beſidderen af en Bondegaard var Foſter 
eller Eiendomsmand, ſamt in specie'om hang Ret 


til at jage paa de fil bane Gaard liggende indheg⸗ 
nede Jorder. 


3 Sagen: 
Gaardmand Dans Jørgenfen, 
contra: ” 


Grev Rantzau. 


i 


(Afſagt den 1fte October 182 i ). 


Yærværende Gag gaaer ub paa, om Citanten Gaard⸗ 
mand Hans Jørgenfen har gjort Indgreb i den Ind⸗ 
ſteevnte Grev Rantzau tilkommende Jagtret derved, at 
dan i fin Kaalhauge har ſtudt et Raadyr. 

. Hvab nu førft den Yttring af Indftævnte angaaer, . 
at Eitanten fulde være hang Feſtebonde, da bliver 
at marke, at Citanten har erhvervet fin Gaard paa 
ben Maade, at han har ægtet den forrige Befidders 
Ente, og at den. forrige Beſidder paa offentlig Auc⸗ 
tion havde tilforhandlet fig Gaarden, ber af Auction⸗) 
retten blev ham tilſtisodet ſom hans fuldkomne Eien⸗ 
Bom; ligéſom den: Beſidder, efter hvis Død Gaarden ' 
den Gang blev folge, havde, i fin Befiddelfestid, erhver⸗ 
vet Hoieſterets Dom, hvorved det blev antaget, at han 
Rule nyde, brage dg beſidde Gaarden og al dens Til: 

E 2 
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liggende I Hufe, Jord, Ager og Eng, Skov ag Mark 
med den ſamme Ret og Frihed, fom andre Jordegne⸗ 
Bender og Selveiere, imob til: daværende og efterkomi⸗ 
mende Herlighedseiere at ſvare de Preeſtationer, ſom 
ved et ældre Skjode vare faſtfatte, og, i Henhold til 
Beſtemmelſerne i denne Dom, er Gaarden ved den 
ovenanforte Auction ſolgt til Citantens Huſtrues fore 
ſte Mand. 
Vel er Citanten, da han havde tiltraadt Gaar⸗ 
ben, af Indſtevnte blevet meddeelt et Adkomſtbrev paa 
den, angaaende de Indſtæevnte af Gaarden tilfommende | 
Rettigheder, i hvilket Document det hedder: at han 
ſteder og fæfter ham Gaarden til Brug for hans Lives 
tid. Wen, foruden at dette Document er i Strid 
med fig ſelv, da Gaarden beri benævnes tillige en Bons 
deeiendomsgaard, og at der igvrigt ikke er gaaet frem 
paa den Maade, ſom Forordn. 8de Juni 1787, nied 
Henfon til Gaardes Bortfeſtelſe, forefkriver, hvilket 
ligeledes maa tale imod, at det af Parterne fulde 
være betragtet ſom Feeſte; hvortil tommer, at Ind⸗ 
ſteevnte heller iffe har godtgjort eller engang ncevnt, 
hvilken Adkomſt han fulde have til at udffæde ſim⸗ 
pelt Fæftebrev paa en Gaard, der hidtil havde været 
Eiendomsgaard, maa det desuden antages, at ban 
felv erkjiender, at Gaarden, uagtet fandant Adkomſt⸗ | 
brev paa den er udſtedt, ligefuldt ér en Eiendome⸗ 
gaard, fiden han havde givet den forrige Beſidder, der, 
ſom meldt, havde kjobt Gaerden paa Auction og bore 


% 
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Auctionofkjode paa den, et uedant Sæftebrev, og dog 
. efter hans Død erkjendte, at det var en Eiendoms⸗ 
gaard, idet han pan Stiftet ublagde Bornene Arv i 
den, hvilten Enten; fom en Gjeld til dem, maatte 
overtage, 

Citanten fan derfor ikke betragtes fom Fæfter, 
men er: Gier af den Gaard, han beboer, fun med. For⸗ 


ÉS 


⸗ 


pligtelſe til at tilfvare Brahesborg Godſes Beſidder de 


denne tillagte Præftationer, ſom Odenſe Hoſpital for⸗ 
"7 hen hav været i Befiddelfe af, og ſom derfra ere dver⸗ 
dragne de nævnte Godsbeſiddere, men hvoriblandt 


Jagtret iffe er anført, og, da det tillige, ved bet 


optagne Tingsvidne, er oplyſt, at Citantens Jorder 


for fig felv ere indhegnede, faa maa i ethvert Tilfælde 
Indſtæevnte, efter Beſtemmelſen i ged af a3de April 


"- 378% $. 1, være uderettiget til at udøve nogen Jagt⸗ 


ret paa dem (thi, at de ere fagledes beliggende, at 
Fæftejorder, fom tilhøre Indftævnte, grendſe til dem, 
fan ikke medfore, at de derfor, ſom Indſtæevnte formes 


ner, et fulde kunne henføres under berørte Forordning - 


Beſtemmelſe om de for fig folv indhegnede Steder, 
hvoraf iftun een er Cier); hvorimod det findes, at Citan⸗ 
ten, faapel i Medhold "af hvad den nævnte Fed. af 

a2gde April 1781 faftfætter, fom efter Beſtemmelſen i 
Frd. af-18de April 1732 6. 18, fammenholdt med 
Lovens 5—10—29, hvilken fi oſtnævnte Forordning 
itte fan antages uanvendelig paa nærværende Tilfeælde, 
fordi der af Citantens Gaard ſvares nogle Præftationer 


ÅU 


OA 


X 
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til Indſtevnte, har været berettiget til paa fin Ind⸗ 
hegning at ſtode det ommeldte Dyr *); og han vil 
berfor blive at frifinde for Indſtævntes Tiltale i denne 
Sag; hvorhos denne ſidſte bliver at tilptigte at betale 
Citanten Ptoceffens Omtoſtninger for begge Retter 
med 40 Rbd. Solv. 

Thi fjendes for Ret: Eitanten Gaatd⸗ 
mand Hans Jorgenſen ber for Indftævnte, Grev 
Rantzaus Ziltale, i denne Sag fri at være. 

Proceſſens Omkoſtninger for begge Better betaler 
Indſtæevnte til Citanten med 40 Råd. Selv. 


ne Sevnfor nyt jur. Arkiv, ode Bind, Side 208 s 209, 
hvor den af vore Syſtematikere antagne Mening, 
at den igrd, 18de April 1732 $. 18 de ſaakaldte ene⸗ 
ke Gaardes Eiere tillagte Jagtret fun ſtulde komme 


Syſtemernes Selveiere (fuldkomne Eiere) tilgode, 


findes giendrevet. Hvad der imidlertid ſynes mig 
tvivlſomt, er, om hiin Jagtret og, ſaaledes ſom 
Dommen, i Medhold af vore flefte Juriſters 
fære, antager, fan ftrælfe fig til Daadyr. Den 


i ſaa Henſeende paaberaabte Lovens Artikel, 5 — 


10o—29 (efr. Forordn. 5. 5) ſynes ſnarere at viſe, 
at dette Slags Dyr i den der omhandlede Hen⸗ 
ſeende færlig undtages fra at behandles ſom ſtort 
Vildt, end at det i og for fig ikke anſaaes indbe⸗ 
fattet under denne Cleffe, hvorimod s5—ro—35 
ng Forordn. 66. 16 og 28 udtrykkeligen benævne 
Daadyr, fom et species af ſtort Vildt, 
hvortil def og er naturligt af henregne ſamme. 
Udtrykkene i Forordn 5. 18 fynes heller ikke vel 
at tilſtede, af Daahyhr regnes til ſmaat Vildt. 
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Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


J No. 14. 


En Gag hiemviiſt, fordi Retten, ved dens Optagelfe til . 


, Doms, blen beflædt af en til Dommerforretninger 
iffe behørig authoriferet Mand. "paa Dommetent 
Vegne. 


| J Sagen: 


Huusmand Anders Chriſtenſen af" 
Carlslundhuſet, 
contra: 


Kammerjunker Cederfeldt de Simonſen 


til Erholm og Sondergaarde. 
' (Affagt den 8&de October 1821); . 


Det Sporgsmaal, ſom præliminariter omtviftes i 
nærværende Gag, er, om en af Cantelieraad Bys og 


Herredsfoged Gundorff under 17de Movbr. forrige Tae 


i en Gag mellem Citanten Huusmand Anders Chriſten⸗ 
ſen af Carlslundhuſet paa den ene og Indſtæœvnte, 
Kammerjunter Cederfelbt de Simonſen til Erholm og 
Sondergaarde paa den anden Side inden Baag Her⸗ 


redsting affagt Dom bør fjendes uefterrettelig at 
være, og Sagen hjemvifes til ny og lovligere Behand⸗ 


ling og Paakjendelſe, fordi Hertedetinget, den 3big 


* 


Bet Idemte udredes inden 8 Uger" efter denne : , 


2 Sk Gus. 


2 Å 
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(amme Maanebd, ba Sagen blev optaget til Dem, for⸗ 
medelft Citantens Udeblivelfe, blev beklædt. af, Cancel 
lieraad, Bys og Herredsſtriver Barchmann paa den 
ordinalre Dommers og egne Vegne, uagtet Barchmann 
ingen Conſtitution havde til paa Dommetens Vegne 
at adminiſtrere Retten. 

Iundpſteævnte har imod Citantens Phaſtaud prins 
cipaliter erindret, at der ingen Grception. i forſte 
Inſtants er fremfat mod Dommerens Habilitet, og hav 
derfor proteſteret imod, at denne Indſigelſe af Overret⸗ 
ten taget under Paakjendelſe; hvorhos han ſubſidialiter 
- har bemærket, at Ørceptionen fi al Fald er ugrundet, 
da den ordinaire Dommer beviisligen var forhindret 
ved (ovligt Forfald, og Cancellieraad Barchmann ved . 
Cancellie⸗Skrivelſe af 27de Jan. dette Aar er tillade 
at adminiſtrere Baag Herreddret i den ordinaire Dom⸗ 
mers Forfald. 

Men den forſte af diffe Indflgelſer kan ikke gives 
Medhold, ”efterdi det Dectet, hvorved Sagen” den 
gdie Rovbr. forrige Aar blev optaget til, Dom, da bet 
ikke ſtaaer i Parternes Magt at bempndige nogen til 


"at beklæde et offentligt Embede, ipso jure er en Nul⸗ 


litet og folgelig uden al Retsvirkning, og hvad bem 
anden Erindring betræffer, da er det en Folge af Sagens 
" Matur, at den Omſtæendighed, at den ordinaire Dome 
mer, ved lovlige Farfald, var forhindret i at admini⸗ 
førere Retten den ommeldte Dag, ikke fan afgive nogen 

Hiemmel for Byſtriverens Ret til af fungere paa hans 


"ag 


N 


N 
* 
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Vegne, ligefanlibet fom ſaadant fan udledes af den 


„ꝓaaberaabte Cancellie⸗Skrivellſe, da forme er yngre, 


end den affagte Kjendelſe. | 

Vel bliver nu Underretsbommen, paa Grund 
heraf, at fjende uefterrettelig, og Sagen at. hjemvife 
til ny og lovligere Behåndling-og Paakjendelſe, thi at 
den affagte Kjendeiſe ei under Sagen er paaanket, tan 
ti heri gjere nogen Forandring, efterdi den, ſom affagt 


af en vitterlig inhabil Perſon, ipso jure er en Nuliis . 


, det; men, bu Gitanten ved Sagens Hjemviisning ikke 


tan erhverve nogen Ret til at faae en Udfættelfe i 


før Haanden paa den Tid, ba Sagen blev optaget til 
Dom, muligen ikke vilde Have faget, ſaaftemt den 


ER ordinaire Dommer havde adminiſtreret Retten, ſaa 
folger heraf, at Sagen bliver at hjemvife til ny Gores 


tagelſe og Behandling i den Stilling, hvori den vår 
"Den zdie Nop forrige Aar; thi at Citanten pag denne 
Dag flulde have udeblevet, fordi han vidſte, at Retten 


adininiſtreredes af en inhabil Dommer, fan ikke forud⸗ 


Ed 


fættes, efterdi han, ved fin egen. Protocollation, ben 
17de ſamme Maaned har opgivet de Aarſager, der for⸗ 


Sagen, fom han under de Omftændigheder, der vare 


N 


hindrede ham i at møde, i Henſeende til hvile han, 


iovtigt, ſaafremt de fulde kunne tillægget nogen Inde 


flydelfe. paa Sagens Fremme, maatte have havt at 


forhålde fig i Overeensſtemmelſe med Lovens Forførivter, 
Citantens Paaſtand, at Sagen fulde hjemvifes 
paa Underdommtens Bekoſtning, an ilkke tages til 
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Folge, da denne, om han end var lobligen varftet, itte 
er ſteevnet til at ſtande til Rette, W 

Proceſſens Omkoſtninger vil Indſteevnte være 
pligtig at betale Citanten med 10 RXbd. Solv. 

Thi fjendes for Ret: Herredſtingsbdommen 
" hør uefterrettelig af være, hvorimod Underdommeren 
pan ny ber foretage Sagen og behandle ſamme i den 
Stilling, hvori den var den 3die Novbr. forrige Aar. 

Proteſſens Omfofninger betaler Indftævnte, Sams 
merjunker Cederfeldt de Simonſen til Erholm og Son⸗ 
dergaarde til Citanten Huusmand Anders Chriftenfen 
af Carlslundhuſet med 10 Rbd. Solv. 

At efterfommes inden 8 Uger efter denne Doms 
levlige Forkyndelſe, under Adfærd efter. Loven, 





| No. 15, 


En Panthaver fan, ved Rettens Tvang, lade fig fætte 
s i Beſiddelſe af fit Pant, naar Debitor misligholder 

fin Forſtrivning "); hvilken Ret. han ei fan antages 
vat have givet Glip paa, fordi han forſt har taget 
Forlig over Debitor, ſom misligholder ſamme. 


") Denne i Lovens s—7—8 hjemlede Rettighed fan, 
ifær under de nærværende Omftændigheder, dære 
Creditor til ſtor Nytte; og det er, uagtet den 


Leilighed, Artiklens Anvendelſe kan gine til Tvi⸗ 


ſtigheder om den Tilftand, hvori Pantet blev mods 
taget, om de Yndfægter, Eiendommen giver, og 


V 


| 5 

J Sagen: Re — 
M. I. Levp & Comp. 
| contra: - 


Yncaffjator' ved det borgerlige Laane og Livren⸗ 
teſelſtab G. E. Schenke og Overkrigs⸗ 
Commiſſair S chmidt. 





(Afſagt den 8be October 1821). 


Under nærværende Gag paaanker M. 3. Levn & Comp. 
en efter Incaſſator ved det borgerlige Laane⸗ og Liv⸗ 
renteſelkkab G. E. Schenkes Reqpiſition under 27de 
og 28de Juli forrige Sar hos ham effectueret Udkaſtel⸗ 
ſes⸗ Forretning i Anledning af et inden Kiobenhavns 
Forligelſes⸗ Commisfion, den 9de Juni forrige Mar, 
imellem Sndftævnte og Stræbdermefter Holmboe ind⸗ 
gaaet Forliig, betræffende efter Panteobligation af 
zIæte Decbr. 1811 til Reſt ſtyldige 1860 Rbd., for 
hvilke der ved bemeldte Obligation af Holmboe var 
givet Indftævnte Sikkerhed i den. Holmboe tilhørende . 
Gaard No, 246 i Aabenraa, famt en derpaa, da gores 
liget ikke blev opfylde, den 7de Juli næftefter vaſſeret 
Executions⸗Forretning. 


— 


de dermed folgende Udgifter, dog at undre over, 
at et fan virkſomt Middel fil af værne mod Debi⸗ 

- tors Beftræbelfer paa at, udhale Sagen i det ue 
delise, ei oftere benyttes. 


| | BENE 


J (AJ 


Saa paaanter og Citanten den under bemeldte 
Forretning af Underfogden ber i Staden, ODverkrigs⸗ 
Commiffair Schmidt, afgivne Eragtning, hvorved For⸗ 
retningen, imod hans Proteſt, blev tillagt Fremme. 

Forelsbigen man bet bemerkes, af den af Inb⸗ 
ſteeonte nedtagte Paaftand om Sagens Afviisning, 
forbdi Sagen er paaftævnt af. M. J. Levp & Comp, 
2 endføjent Forretningen ikke er foretaget hos noget ſaa⸗ | 

; Bant Firma, men. derimod hos Levp, om enddg be⸗ 
melbdte Exception kunde antages at være betimeligen | 
fremfat, ikke fan fomme i nogen Betragtning, ba det 
under udkaſtelſes Forretningen af Citanten uimodbſagt 
er avanteret, at M. J. Levy nu er den eneſte Interes⸗ | 
ſent af Firmaet M. J. Levy & Comp. 
Sagen bliver altſaa at paakjende. ” 
Citanten grunder fin Anke over den paaftævnte 
Forretning derpaa, at Forliget med Holmboe og den 
derefter hos ham effectuerede Executions⸗Forretning 
formeentligen ikke indeholde nogen Hjemmel for Ind⸗ 
ſtevnte til den brugte Fremgangsmaade, i alt Fald 
ikke forinden Gaarden ved Auction var bortfolgt, eller 
Eiendoms Dom paa famme efter 5—6—5 erhvervet, 
hvorhos han til Hiemmel for ſin Beſiddelſe har paabes 
raabt ſig en under Sagen fremlagt og imellem fam, 
fom Kjober, og Strædermefter Holmboe, ſom Selger, 
tinder. 24de Aug. 1813 om forbemeldte Gaard oprettet, 
ben 3ote Aug. neſtefter tinglæft Kjobecontract, i hvis 
Folge han den paafølgende Paaffe Flpttetid ſtulbe til⸗ 
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træde og, efter hvad ber melem Parterne maa anſees 
in confesso, ogfaa virkelig har tiltraadt ſamme. 


". Om man imidlertid nu end med Citanten vilde ; 


'- antage, at Indſtævnte ikke, uden tillige at have erhver⸗ 

vet Eiendoms Dom eller ladet Gaarden bortfælge ved . 

Auction, var berettiget til, i Kraft af den ſtete Execu⸗ 

tion, at tage Eiendommen i Befiddelſe, faa maatte 

dog, den Omſtendighed, at Judſtævntes Fordring var 

— grundet i en Panteforſtrivelſe, fom baade i Henſeende 
til Rentes Erlæggelfe og Capitals Betaling fra Debie 

tors Side var bleven misligholdt, have til Følge, at 

Indſtevnte i Folge Beftemmelferne I Lovens 5—.7—8 

- var berettiget til at fætte fig i Beſiddelſe af Pantet, og 
ſom Folge heraf tillige at paaſtaae, at Citanten, hvis 


"Rettighed grundede. fig paa en fenere, end Forſtrivnin-⸗ 


gen, oprettet Kjobecontract, fulde vige Giendemmen; 
thi Underfogden har med Zoie antaget, at Indſtœvnte 
ikke fan have tabt den ham i Følge nyendvnte Lovfted 
tilkommende Ret derved, af han, iftedetfor ſtrar at træde 
til Pantet, forf har erhvervet Forlig over fin Debitor. 
Vel har Citanten ptiret, at Underfogden flulde. have 
været uberettiget til at argumentere fra dette Levfted; 
da Indſtævnte formeentligen ikke paa Grund af fin 
Panteobligation, men paa Grund af Forliget og den 
derefter flete Crecution, Dar reqpiteret Udkaſtelſen. 
Men dette hans Anbragte fan ſaameget mindre komme 
i nogen Betragtning, ſom Torliget, der tilligemed 
Exe entions⸗Forretningen er bleven fremlagt under Udka⸗ 


R 


fi 


flelfes-Forvetningen, udkyffeligen » nævner Panteobii⸗ 


gationen ſom Forligets Baſis, og man derfor, naar 
det derefter hedder: ”at Levp, i Henhold til diſſe Docu⸗ 
menter, blev. opfordret til at remme de Værejfer og 
Leiligheder, han pan Stedet havde i Brug”, ilke har 
nogen tilftrælfelig Foie til at. antage, at Panteobligås 
tionen hør. været undtaget fra de Documenter, hvoref⸗ 


ter &otretningen blev reqviveret, eller at Indſtevnte 


fulde have renunceret pan det Argument, ſom fra 
ſanme funde hentes for hans Paaſtand. 

Den Omſtændighed, at Indftævnte i fine Tilfor⸗ 
fler under Forretningen ikke udtrykkeligen har paapeget 
hiint Lovſted, kan heller intet afgiore, føden han ſam⸗ 


meſteds ikkun var opfordret.til at indlade fig paa de af 


Eitanten fremſatte Indſigeller, men bvilfe ikke vedrorte 
bemeldte Lovfted. 
Betteeffende endeligen Citantens Aaforte om, at 


bet af Indſtavnte under Forretningen | formeentligen 


fulde være erkjendt, at Udkaſtellen kun var gyldig, for⸗ 
ſaavidt Citanten manglede Adkomſt, og at Forretnin⸗ 
gen derfor maa være ugbldig, ſiden Beviis for Adkom⸗ 


ſten er tiloeiebragt ved den fremlagte Kjobecontract, 
- da maa femme ligeledes bortfalde, ſiden Meningen af 


de Yttringer, til hvitfe Citanten i fan Henſeende har 
havt Henſyn, ikkun fan være den, at Indſtevnte ikke 
har villet erkiende, at Citanten har været i Befiddelfe 
af nogen Xdfomft, der kunde være hinderlig for Udka⸗ 
felſen. J | ' 
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Den paagankede Udkaſtelſes⸗Forretning og den 
derunder afſagte Kjendelfe ville derfor, efter det Foran⸗ 
forte, være at ſtadfceſte. U 

Proceſſens Omkoſtninger vil derhos være at til⸗ 
kjende Indftævnte hos Citanten med 20 Rbd. Selv, 
ligeſom og fidinævnte maa blive pligtig at betale den 


. Åndftævnte Foged, Overkrigs⸗Commiſſair Schmidt, ſom 


' han har ftævnet til at (ande til Rette, og ſom efter 


" Gtævningen har givet Mede, i Koſt og Tæring . 


10 Rbd. Sølv. 
Thi kjenbes foör Ret: Den paaankede under 
agdt og 28de Juli forrige Aar hos Citanten M. J. 


Levy effectuerede Udkaſtelſes. Forretning og den derunder 


afſagte Kjendelfe ber ved Magt at ſtande. 

Proceſſens Omkoſtninger betaler Citanten M. J. 
Levn & Comp. til Indſtæœvnte Incaſſator ved det bore | 
gerlige Laane⸗ og- Livrenteſelſtab, G. eE. Schencke, med 
20 Rbd. Sølv, faa betaler han og i Koſt og Tering 
til Underfogden, Overktrigs⸗ Commifjaiz Schmidt, 
10 Rid. Sølv. ' | 


Xt efterkommes inden 15 Dage efter denne Doms 


lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 





No. 16. 


At Klage til Fotligelfes-Commisfionen er indgivet, inden 
den paaklagede Gjeld var forfalden til Betaling, 
fan iffe være til Hinder for Sagens Fremme efter 





X 





flig Klage, gaar Gjelden dog var forfalden, inden 
ſelve Mæglingen fandt Sted.) — Den Fuldmyn⸗ 
dige, hois Underſkrivt findes paa et af en Mindre⸗ 
aarig, uden Jagttagelſen af de i Frd. 26de Octbr. 
1804 foreffrevne Former, udſtedt Gjeldsbrev, Fan 
ikke jndſtyde ſig under denne Forordnings & 7, Bagt 
Cautionen udtrykkelig indeholder, at ban tillige 
indefod for Hoveddebitors Fuldmyndighed. — Eed 
tilſtedt pag, at Ord, fom i et Document vare til⸗ 
føiede efter dets Underſkrift, vare tilføiede uden den 
Paagjieldendes Bidende og Billie. 


| Sagen: J 
Etatsraadinde Scharffenbers. 


contra: 5 


NE Slagtermeſter Johan Chriſtian Warren. 


(Affagt den 8de October. 1821). 


Citantinden Etatsraadinde Scharffenberg ſoger un⸗ 
ber nærværende Sag Slagtermefter Johan Chriſtian 


27 Dette ér dog ikke expediti juris. Da Sagens 
Forfolgning alt anſees at være begyndt ved Kla⸗ 
gens Indlevering (fee Ird. 20 Jan. 1797, in 
fine), kunde det ſiges, at, naar det forſte Skridt 
tik Sagens Forfølgning er foretaget paa en Tid, 

. da man ei endnu var befsiet til at flage, faarer 
der en Nullitet deri, ſom maa gjøre alle de, i 
gortfættelfe deraf, foretagne og derpan grundede 
Handlinger ugyldige, 


— 
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Marin til,” paa Grund af en under bang Navn . 
værende Paategning paa en af hang Stedſon Mathias 
Cbdbriſtian Marrxen til Citantinden udſtæedt Verelobligas 
7” tion, at betale ſammes paalpdende Sum 400 Rbdb. 


Sedler med Renter. 6 pE. fra Obligationens Dato, 


Sen 9de Jan, 1820, til Betaling fler, famt Proceffen6 


Omkoſtninger ſtadesloſt. 


Dette Sogsmaal har Indftævnte beigeipan ter 
paaſtaaet afviiſt, paa Grund af, at Klagen. til Forli⸗ 


gelſes Commisſionen er dateret ſamt indleveret, forin⸗ 


den Vexelobligationen var forfalden til Betaling; men, 
da Sagen forſt I Commisſionen er foretaget efter dette 
Tidspunct, og Anordningerne om Forligelſesveſenet 

derved maae anſees for fpldeſtgjorte, fan fan Paaſtan⸗ 

den om Afviisning ikke komme i Betragtning. | 


Sagens Realitet betræffende, har Indſtæevnte 


fremlagt en af Prof. og Stiftsprovft Clauſen under: 
ade April 1820 meddeelt Atteſt, og, da det berved er 
oplpſt, at Hoveddebitor paa den Tid, Forfkrivningen 


blev udſtedt, ikke var fuldmyndig, og den i Fed. af 
a26de Octbr. 1804 befalede Fremgangsmaade ikke ved 
Obligationens Udſtedelſe er brugt, faa har han, paa 
Grund heraf, paaftdaet ſi fig frifunden for Citantindens 


Tiltale. 


Vel maatte nu denne Jndftævntes Paaftanb, p pag 
Grund af Ørd, 26de Octbr. 1804 $. 7, være at tage 
til Følge, faafremt han, ved den forommeldte Paa⸗ 


. tegning” pan Obligationen, blot: har ſorbundet ſig til at 


Sur, Zideſtriſt, rave. 29. ——F— 


| 
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U 8⸗ 
indeſtaae ſom Cautioniſt og Seloſtyldner for ben af 
Debitor indgaaede Forpligtelſe 3 men, da. berørte Paa⸗ 
tegning tillige. indeholder, at Indftævnte paa lige 
Maade fulde. jndeſtaae for, Myndigheds "Alderen, og 


— hverken den paaberaabte &. i Fed. 26de Detbe. 1804, 


eller Hiemedet afd om Umpndiges Credit i Alminde⸗ 


lighed givne Beftemmelfer ” fan antages ag medføre, 


at ben, der har indgaget en Caution af dette Slag 8, 
fkulde kunne vere fritaget for at opfylde den deraf, i 


Folge Sagens Natur, ſlybende Forpligtelſe, til at holde 


ud 


den, der, -i Tillid til den ved. et, flig Løvte erholdte 


Betrpggfiſe, havde efterladt noiere Underføgelfe om 


Debitors Myndighed, ſtadeslos, forfaavidt Sagen 
maatte befindes at forholde fig anderledes, hoorimob 


endog Beftemmelferne i Cancellie Pl. af 14bde Des. 1804 


F. 4 tale, i det denne alene fritager den Umyndige 


. eller Mindreaarige fra. Anſvar, ſaaftemt Urigtigheb 


' 


…—! " 


forefindes ned de om hans Alder fremlagte Documen⸗ 
ter > fan vil Sagens Udfald beroe Paa, hvad Virk⸗ 


”, gerved funde dog erindres, deels at Ordene i Ird. 
abde October 1804 $. 7 ere faa udſtrakte, at de 
indbefatte det omtviſtede Tilfælde, deels at den 
Aagerkarl, ſom formaaede en Mindreaarigtil at 


efterſerive, til Ex., fin Faders Navn ſom Cautio⸗ 
niſt for det udffædte Gjelddbrev , ogſaa kunde for⸗ 


fede ham til at giore den omqvæftionerede Tilføle 
ning, naar denne fynde have den her omhandlede 
Virkning, og at faaledes det Hiemeed vilde fore 
feiles, ſom Forordningen, med fan megen Omhu 


RK 


ning ber fan tillægges den anden af Indſtevnte frem⸗ 
fatte Indſigelſe, i hvis Folge han paaftaaer, at det er 
… uden. hané Villie og Samtykke, at Paategningen er 
givot det Tillæg, at han tillige Mulde indeftaae, ſom 
Cautioniſt og Seloſtyldner, for Debitors Myndighed. 
"8 denne Henſeende maa det-nu bemærkes, at 
ligeſom den fremlagte Verelobligation tydeligen bærer 
Præg af Im Tilfætning paa det Sfed,. hvorom Talen 
her cv, ſaaledes har og Citantinden ſelv indrommet, at 
Ordene: ”for Myndigheds Alderen ſom Cautioniſt og 
Getvfiyldner” ere tilføjede, efterat Indftævnte havde 
underſtrevet, men paaberaaber ſig, at Indflævnte har 
været. enig .i denne Tilfætning, hvorimod ſidſtneevnte 
åtte. har villet erkjende at have givet noget Gamtytte i 
fan Henſeende. Da der. imidlertid, ved det fra Citants 
indens Side førte Vidnes Forklaring, . "herom er tilveie⸗ 
bragt Formodning, vil Sagen i Følge Lopens 1—14—6 
være at afgjøre ved. Indſtevntes Eed, ber i Folge 
Sasene Befkaffenhed bliver derhen at clauſulere, at 


og ved Midler, der ere faa meget udenfor vore - 
. Loves fædvanlige Grundfætninger, har ſogt at 
onpnaae. Pl. 14de Decbr. 1804 $ 4 kunde viſt⸗ 
nok ikke komme den Myndige tilgode, dér beviislig 
havde fkuffet en anden ved falſte Myndigheds Atte⸗ 
fler for en tredie (efr. mit Supplement aden Deel, 
Side 102 - 103); men derom var heller iffe Tale 
i nærværende Gag, hvor der blot handledes om 
ls et med en ſerdeles Clauſul forbundet Cautions⸗ 
beviis. 
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det er imod hans Bidende og Billie, at de her foran 
berørte Ord ere blevne tilfatte foran hane paa den paa⸗ 
ſtevnte Forſtrivning værende Underfkrivt. 

Naar ſaadan Eed aflægget, vil Indftævnte være 
at tillægge den paaſtaaede Frifindelfe for Citantindens 
Tiltale, og Proceſſens Omkoſtninger af ophæve, hvori⸗ 
mod han i modſat Fald bliver at domme efter Citant⸗ 
indens Paaſtand og vil have at tilſvare hende Proces⸗ 
ſens Omkoſtninger. 

Thi fjendes for Ret: Raar Yndftævnte, 
Slagtermeſter Johan Chriftian Marxen, efter fores 
gaaende lovlig Gtævning inden fit Verneting med fin 
corporlige Eed bekræfter, at det er imod hans Vidende 
og Billie, at Ordene: ”for Myndigheds Alderen ſom 
Cautioniſt og Seilvſtyldnerꝰ øre blevne tilfetede føran 
hans Underfkrivt paa den her under Sagen paaſtævnte 
Vexelobligation, bør han for Citantinden Etatsraad⸗ 
inde Scharffenbergs Tiltale i denne Gag fri at være, 
og Proceſſens Omkoſtninger være ophævede 

Troſter han fig derimod iffe til ſaadan Eed at 
aflægge, bør han indftie bemeldte Obligation og til Ei⸗ 
tantinden betale ſammes paalpdende Summa 400 Rbb. 
iSedler med Renter 6 pc. fra Obligationens Udftæs 
delſe, den gde Jan. 1820, indtil Betaling ſteer, famt 
denne Proceffes Omkoſtninger ſtadesloſt. 

At efterkommes inden femten Dage efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 
, . 
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No. 17. . 


Straf for føsgjængerie og fortfat forargeligt Samlevnet. 


3 Sagen: 
Procurator banſen, ſom Actor, i 


contra: : 


Arreſtantern⸗ Jens Johanſen Dreyer, 


og. Dans Chriſtian Dreyer, fame Arre· 


ſtantinden Karen Hansdatter og Tiltalte 
Ebriſtiane Pedersdatter. 


C(Ufſagt den obe Detbr. 182. 


Det er Under nærværende Sag ved Arreſtanten Jem⸗ 
Johanſen Drepers og Arreſtantinden Karen Hansdat⸗ 
ters egen Tilftaaelfe godtgiort, at de, ber forhen have 
været dømte for at leve et løsagtigt forargeligt Levnet, 
paa ny have gjort dem ſtyldige i famme Forſeelſe, i 


det Arreftanten i lang id har opholdt fig i Vedtofte J | 
Fattighuus hos Arreſtantinden, der ér indlagt fm 


Lem i denne Stiftelfe, og der, efter begge deres Tils 

ſtaaelſe, har føgt Bord og Seng med hende. 
Arreſtanten har: tillige vedgaaet, at han, der, 

under zode April 1819 er domt for førfte Gaug beganst 


J Løsgjængerie , fiden den Tid ingen faft Tieneſte har 


havt, og altſaa, foruden den forſtnopnte Forſeelſe, 


er fyldig i anden Gang begaget Letgicengerie, bboefoe 
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han, efter Beſtemmelſen i Fed. af 25de Marts 17916. 3, 
vil blive at idomme ˖ Straf af offentligt Arbeide i fan 
lang Tid, fom han har været Losgicenger. , 

Med Henſpnu til Beſtemmelſen af denne traf 
bliver imidlertid at mærfe, at han, efter at have 
udſtaaet Straffen. efter Dommen af 20de April 1819, 
har paa anordningsmæsfig Maade ſogt Tjenefte, uden 
at kunne faae den, og at hon fra 29de April 1820 til 


Y8bde Juni ſ. A. har været indkaldt til militair Tjeneſte, 
ſamt at hån, efter af være konimen tilbage derfra, har 


meldt fig. hos Sognefogden om Zjenefte, uden at fane 
den; hvorimod. han ikke til forſte Skiftetid derefter har 
paa den anordnede Maade føgt Fjenefte, og 'fra denne 
Tidspunet vil han Derfor blive at anſee ſom Løsgjæns 


get, og udgjer. Tiden da fra afte Novbr. 1820 til. .1fte 
— SMai db, A. Cthi i Lobet af Mai 5. A. er han bleven 


ctloneret) 6 Maaneder, hoortil bliver at lægge 4 Maa⸗ 
neder for det Tidsrum fra Iiſte Novbr. 1819, til: hvil⸗ 
Fin Tid han heller ikke har beftræbt fig for at erholde 


Tieneſte, og tililhgøngen af Marts 1820 (i Lobet af 


April blev: Han indkaldt til militair Tjeneſte), hvitket 
Tidsrum vel udgidr 5 Maaneder, men hvorfra bliver 
at afdrage I: Maaned med Henſyn til at han i ſamme 
Tidsrum i 3 Gange 5 Dagehar været henfat i Fong⸗ 
je paa Vand og Brod. Det hete Tidsrum, Hvori 
han bor arbejde, udgier altſaa 10 Maaneder; og vil 


i da ingen ſærſtilt Straf: bline at idomme fam for hans 
Samlevntt med Biftalte Faren Hansdatter. Straffen 


ar 


on 
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for denne ſidſte findes, efter de hende forhen obergangne 
Domme, at maatte beſtemmes til 5 Gange 5 Dages 
Fengſel paun Vand og Brod. 


Den andeͤn af Arreſtanterne, Hans Ebnlnen 


Dreyer, har ligeledes gjort fig ſtyldig i Losgicengerie, 


idet han flakker om uden, efter hans egen Forklaring, 
at have noget egentligt Opholdsſted; hvorimod det ikke 
er beviiſt, at han, ſom han er figtet for, har have - 


legemlig Omgang med den ovennævnte Arreftantinde, 


"og han vil derfor alene, i Overeensſtemmelſe med hvad 


der er anordnet i Frd. af 25de Marts 1791 6. 3, blive 
at domme til 8 Dages Fængfel paa Vand og Brød. . 


Med. Denfon til Tiltalte Ehriſtiane Pedersdatter, 
er Sagen ved Underretsbommen afviift, paa Grund . 
af, åt den Forbrydelſe, hun fulde have gjort ſig ſtyl⸗ 
dig i, var Betleric og derfor, henhørte til Paakien⸗ 
delfe ved en Politieret, og herved vil det, for hendes 
Vedkommende, have fit Forblivende; hvorfor Unders 
retsdommen, forfaavidt den angaaer hende, vil blive 


at ſtadfceſte, hvilket ogſaa vil blive Tilfældet med Hen⸗ 


fyn til dens Beſtemmelſer om Udtedelſen af Actionens 
Omkoſtninger, dog i denne fidfte Henſeende med den 
JIndffræntning, at Sallariet til Actor nedfættes til 3 


osg Sallariet til Defenfor til 2 R6d, Solv. 


Under Behandlingen af Sagen og ben befalede ; 
Sagforelſe ved Underretten, har intet Ophold, Hvor 
for Mulct vil blive at ibomme, fundet Sted. . 
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Af be befalebe Sagforere her ved Retten er Sas 
gen tilborligen fremmet. . 

Thi fjendes for Net: Aereſtantinden Karen 
Hansdatter og Arreſtanten Hans Chrifian Dreyer bør 
henſattes, den forfinævnte i Fængfel pan Vand og 


Brod i 5 Gange 5 Dage, og den fidinævnte i Feng⸗ 
fel paa Vand og Brod is Dage, famt Sené Johanu⸗ 
ſen Dreper til Arbeide i Odenſe Tugt: og Manufactur⸗ 


huus i 10 Maaneder, J Henſeende til Underretss 


dommens Beſtemmelſer om Tiltalte Chriſtiane Peders 


batter og om Udredelfen af Actionens Omkoſtninger, 


" ber denne Dom ved Magt at ſtande, dog, forſaavidt 


Omkoſtningerne angaaer, med den Indſtreenkning, at 
Gallariet til Actor og Defenfor ved Underretten ned⸗ 
ſettes til 3 Rod. for den forſte og 2 Rbd. før den ſidſte, 
begge Dele i Selv. 

At efterkommes under Adfærd efter voren. 7 





. Po. 48. PER 
En ved en offentlig Stiftelfe anfat Embedsmand ſtraffet 
med Embebsforbrydelſe for adffillige ham overbeviſte 


egennyttige og tildeels for Stiftelfen ſtadelige Hands 
linger. 


J Sagen: 


Procurator D elbanco ſom Aetot, 


———— — — — — — —— — — — — — — — 


89 
contra: 


- Tiltalte, ” fufpenderet Controlleur og Hofpitalss 


ſtriver ved Frederiks Hoſpital, Overkrigs⸗ 
Commiſſair Andreas Chriſtian Freeſe 


(ufſagt ben, Iode Detbr. 1821), s 
Sen forſte Poſt, Actor Procurator Delbanco, under 


nærværende Sag, har lagt Tiltalte, ſuſpenderet Cons 


trolleur og Hoſpitaleſkriver ved Frederiks Hoſpital Over⸗ 


krigt⸗Commiſſair Andreas Chriftion Freeſe, til Laſt, 


er, at han, der, efter ſin Embedsſtilling, ſtulde have 
Tilſpn med Muurarbeidet ved Hoſpitalet og, attefdere 


de Regninger, ſom derover bleve jndgivne, har iden 


Anledning affordret Muurmeſter Bachhauſens⸗ Enke, 
der beſorgede berette Arbeide, em Douceur og derefter 
medtaget af hende forſt 30 og ſiden endvidere 20 Rbd, 

Da det ikke er oplyſt, at Tiltalte har forlangt 


. eller modtaget denne Douceur i den Henfigt, at han : 


. Fulde vife nogen Efterladenhed med Tilfynet af Arbei⸗ 
bet eller atteſtere noget urigtigt i Regnſkaberne; men 
han, effer hans Yttring, er bleven foranlediget dertil 


derved, at han havde bragt i Erfaring, at ben forrige i 


Controlleur i en Reekke af Aar havde imodtaget en ſaa⸗ 
dan Douceur, findes det ikke, at han fan, ſom Actor 


har ment, for ovennævnte hans Forhold, blive as 


anſee efter Feb. af agde ODctbr. 1700. 
Men det maa desuagtet betpdeligt gravere ham, 


1 3 — 

| SO 
- . RK | 90 - 
at han Har benyttet fin Embedsſtilling til at affordre 
en af Hoſpitalets Arbeidere en Douceur, ſom denne, 


efter hendes. egen Yttring, ikke turde undſlaae fig før 


. at betale, af Feygt for, da, at møde Chicane fra hans 


Side; ligeſom og Erlæggelfen af en ſaadan Donceur 
indireete maatte falde Hoſpitalet til Laſt, i det den 
Arbeider, der fulde erlegge en flig Douceur tit Cons 
Brolleuven ,- iffe dunde udføre Ärbeidet for in fan lav 
Betaling, ſom ellers vilde være ham muligt. ! 
At den forrige Controlleur, efter Tiltalte og 
Bachhauſens Enkes Opgivende, ſtal have gjort ſig 
fkvyldig ten lige Brode, fan ikke komme Tiltalte til⸗ 
dode, da han felu maatte funde indſee det Ulovlige i 
dette Foretagende. 
Endvidere er det en vigtig Ankepoſt mod Filtre; 
åt han har anmodet Hoſpitalets Snedker om, foruben 
mogle andre Smagting, at indrette fig tif privat Brug 


en Statd, Hvortil ere benyttede Hoſpitalets Materias i 


lier, og at han; ved denne Leilighed, har yttret' til Sned⸗ 
feren, at det jo var denne bekjendt, at Tiltalte atteſte⸗ 
fede Negningerne, og at Snebkeren derfor nok kunbe 
fade Leilighed til at Kaffe fig Betaling for fit Arbeide. 
7" Bel har Tiltalte ikke villet vedgaae, at han ved 
denne Yttring ſtulde have havt til Henfigt at opmun⸗ 

tre Snedkeren til at flaffe fig Betaling for hiint Ar⸗ 
btide, hvorfor ingen Betaling af Tiltalte blev etlagt, 


ved af anføre en heiere Priis paa det Arbeide, han 


havde for Hoſpitalet. Men, foruden: at Ordene vare 


i 
———— ——…… " 
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af. den Natur, at de ikke pan anden Maade kunde fo 


flades af Snedkeren, og denne ogſaa har forklaret, at 
han antog, at dette var Meningen af dem, har Tiltalte 
fra forſt af heller. ikke kunnet opgive, hyilken anden · 
Mening han da Full have forbundet med. dem, men 
figer blot, at de vare faldne hans af Munden; uden at 
han derned Havde forbundet nogen beſtemt Mening, 
hvilten Forklarins ikke, tvercimod ben tydelige Mening, 
Ordene felv maae antaget. ct indehoide, tant konnne i 
Betragininge 
Liltalte har fremdeles forſeet 9— vid dt. hab⸗ 
atteſteret pa R tegninger over Muurarbeide ved Hoſpi⸗ 
talet, at Arbeidet rigtigt var forrettet, uagtet ingen 


Underſogelſe af ham desangaaende havde fundet Sted, 


faa:at det bagefter er Befuudet, at Arbeidet ite⸗ har 
været udført. - J 

Endelig har han betinget. fa Fr Sribtratler 
Loria Godtgjsrelſe, nemlig Befætning af Guld til en 


Uniform og en Hat, for at forſkaffe et "hos berørte 


"Gulbtrætter værende afſtndigt Fruentimmer fri Cuur 
paa Hoſpitalet, Hvilket heller ikke findes. at kunne be⸗ 
ſtaae med hang Stilling ſom Embedemand ved Va 
ſpitalet. 
Hvad niv Tiltaltes Serekkyid angaaer,! ba er det 
ovenfor bemcerket, at hans Forhold, med at have mods 
taget Douceur af Muurmeſter Bachhauſens Enke, ikke 
findes at kunne henhore under Beſtemmelſerne i i Frd. 


af 23de Octbr. 1700, ſiden det ikke fan antages, mob 
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hans Bencegtelſe, godtgjort, af Henſtaten med, denne 
Gave har været, at han fiulde give nogen urigtig 
Atteſtation med Henſyn til Arbeidet, eller at Gaven 
af Sam er imodiaget ſom en Betingelfe, uden hvilken 
han undflog fig for at gier⸗ det, der var hans Em⸗ 
Bedspligt, 

Helter ikke er det Serhold ' be evige Anfepofter 
imod Sam gage ud pan, af den Matur) at han derfor 
unde bline at auſee efter den sævnte Forordning: thi, 
hyvad angaaer den Godtgiorelſe, han havde betinget fig 
af Loria, da bliver herved af mærte, at han felv ikke, 
efter fin Embedeſtilling, havde nogen Gtemme, med 
Henſyn til, om bemeldte findsfvage FZeuentimmer fulde 
antages pan Stiftelſen eller ei. 

At han hav givet Atteſtation om Arbeide, uden 


at have underſogt, om "dette virkelig var udført, maa, 


efter. Sagens Omſtendigheder, antages ene af hidrore 
fra Efterladenbed, og Hvad endelig angaaer den' Stald, 
han har ladet indrette til fit private Brug, og den 
Gamtale, han derom har havt med Suedkeren, da indes 
holder dette vel fra hans Side en Mislighed, men er 
dog ikke en Forſeelſe af det Slags, ſom Forordningen 
foreſtriver Straf for *). 

Efter alt ovenanforte findes bet derimod, at Zu⸗ 


| talte, der i flere Henſeender har misbrugt fin Embedés 


) See herved hvad i juridiſk Tidsſtrift 4B. 2 9. 


S. 48 ff. er blevet udviklet angaaende £ tidtmeldte 


vorerine⸗ Sortoltning, 


in 
f 
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ftilling og gjort fig Myldig i Mislighed, ikke kan anſees 
verdig til fremdeles at beklee de den ham anbetroede 
Poſt ved Hofpitalet, hvarfor han vil blive at feckomme 
denne, og derhos at tilpligte at udrede Aetionens 
Omtoſtninger. 
Den befalede Sagførelfe har været: forfvartig. J 
Rbi kjendes for Ret: Tiltalte, ſuſpenderet 
Controlleur og Hoſpitalsſkriver ved Frederiks Hoſpital 
Overkrigs⸗ Commiſſair Audreas Chriſtian Freeſe, bør 
have ovennævnte fin Betjening ved Hoſpitalet fore 
brubt; og bør han derhes udrede alle of denne Action 
lovlig flydende Omkoſtninger. 
af efterkommes under Adfærd efter oven. | 





| No. 19. 
AUbefoiet Yndfigelfe, at ikke alle Sagens Punkter havde 
E været Gienſtande for Forligs Mægling. — Cu 


Jorddrot taber ikke al Ret til Godtgjørelfe for Byg⸗ 


fæld hos Zoſteren, fordi Gaardens Bygninger, da de 


ved Gyn bleve overleverede, havde Mangler, — Dif⸗ 


ferencen imellem de nominelle Summer, hvortil 
Bygfæeld er anfat ved Gaardens Overlevering, og 
ved det fenere, efter mange Mars Forlob og under en 
" forandret Pengeværdie og forandrede Prifer, optagne 
Shyn, kan ikke ligefrem tjene til Maaleſtok for Gaar⸗ 


dens Forringelſe i Faſtetiden. Ligeſaalidet kunne 


Mangelspoſterne ved Beſetuing og Inventarium uds 
Gßndes ved at ſammenligne Beſætningens og Inven⸗ 


04 
tariets Qurdering i flige fo forſtjellige Perioder. +) 
— Feſteren fan ikke fordre Godtgiorelſe for viſſe paa 
Bhygningernes Reparation anvendte Bekoſtninger, 
naar han ei godtgior, at Bygningerne, i det Hele, 
i hans Beſiddelfestid ere blevhe forbedrede. — gæs 
ſtes Forbrydelſe formedelſt Gaardens Vanrogt. — 
Huusbondens Caſſebog fan ei gielde mod Bonden, 
naar Qpitteringsbogen beviisligen benligger hos 
Syuusbonden. og ei af. ham fremlægges. — Overtræ⸗ 


delfe af Hoverie⸗Anordningerne kan ei tages under 


Paakiendelſe ved forum ordinarium. 
I Sasen: 


Gaardfaſter Rasmus Jorgenſen i Marslev 
SEER under Weirupgaards Gods i Byen, , 


contra: 


Kammerherre Broen hjelm til Weiupedard. 


on 


(Afſagt den 2ade Oetbr. 1821). 


Efterat Kammerherre: Lovenhjelm til SBeirupgaarb , 
— efter Stevning af 5te Juni 1818 ved Bjerge Aaſum 


"%) Det er viſtnok en meget rigtig og ved Indgaael⸗ 
ſen af alle de Contraeter, hvori viſſe Ting ſtulle 
in genere eller in ,specie tilbageleveres i uſtadt 
Stand, vigtig Setning, ſat den Taration, der 
fættes paa flige Ting, ikke afgiver en umiddelbar 
orm for den Pengevardie, de ſtulle have ved Til⸗ 
bageleveringen, eller hvormed de ſtulle erſtaktes. 

- Elers kunde def let, under ſtegne Priſer, bænde, 


Herreders Net, havde faggivet Gaardfæfer Rasmus 
Jorgenſen af Marblev til at have det ham, ved Feſte⸗ 
i at man kunde, ved at tilbagegive 3 i, 3,12 eller 

mindre af det Modtagne, antages at have rettet 
for ſig, og at omvendt, under ſunkne Priſer, en 
betydelig Godtgjørelfe kunde kraves, ſtjondt det. 





Modtagne blev tilbageleveret endog i forbedret 


Tilſtand. Paa denne Maade vilde og Leie, Laan, 

Depoſitum, tvertimod diffe Contraeters Natur og 

Henſigt, foryandles til Salg af det leiede, iaante, 

i Forvaring givne Gods. Gee den Goldinfe For⸗ 

mularbog, nyeſte Udgave, S. 308 og 310. Den. 

turde imidlertid være megen Anledning til at 

antage en Præfumtion for, at Forholdet i 

Pengeanfættelfen udtrykker Forholdet i Tingenes 

virkellge Tilfand, faa at den, der vil paaſtaae 

at Tingene, ſtjondt ved Afleveringen anſatte - fil 

en ringere Sum, end den, hvortil de ved Modta⸗ 

gelfen vare vurderede, dog havde den fulde con⸗ 

tractmæsfige'Godhed, ſtal beviſe, at Tingenes Pris 

fer ere faldne i et til hans. Paaſtand fvårende 

Forhold, og at det omvendt maa beviſes, at Pris 

- ferne ere ſtegne, faafremt den, til hvem Tingene 

—— fulde tilbageleveres, vil paaftaae, at de, ſtjondt 

anſatte faa hoit ſom ved Afleveringen, dog nu ei 

re af uforringet indvortes Vordie. For denne 

»Mening ſynes Ked. ode Marts 1813, $. 3 deegs 

umiddelbart, veels indtrecte og analogiſt at indes 

' holde en betydelig Hjiemmel; ligeſom dette Lovſted 

og i Saærdeleshed viſer, at den forandrede Myntfod 

et, herved koumer i Betragtning, men at Værdien 

… gaaer over fra D. £. til Rbpenge S. efter det i | 
"… Omfrieningstabeden ved Forordn. sts Jan. 13813 

J . i . 
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brev af 28de Jan. 1801, paa en under Weirupgaards 
Gods henhørende Bondegaard i Morslev meddeelte 
Fæfte forbrudt, fornemmelig paa Grund af reſterende 
Skaͤtter og Landgilde, Bygningernes Forfald, Befæts 
nings og Jnventarii Afhændelfe og Forfømmelfe af 
Jordernes Drivt, lod Kammerherre Lovenhjelm, under 
15de Aug. forrige Aar, Rasmus Jorgenſen ved Rettens 
Middel udfætte af Gaardens Brug og Beſiddelſe, ſamt 
Arveft og Beſlag effectuere paa hvad fom fandtes i 


” Gaarden, til Sikkerhed for Reqpirentens formeentlige 


Kravs Zold· ſigiorelſe. | 

Under Sagen fremſatte Gaardfæſteren adffillige 
Contrafordringer paa Kammerherre Løvenhjelm, der 
ifær havde deres Oprindelſe fra SOmtofininger, ſom 
Fæfteren paaſtod at have anvendt paa Gaardens Ombpg⸗ 
ning og Sflandfættelfe i hané Befidbelfestid, og tillige 
havde den pafferede udekoſielfes og Xrreftforcetninge 


' Dphævelfe til Gjienſtand. 


Under ode Detober 1819 blev derpaa ef Her⸗ 
redsfoged Frieſted afſagt Dom i Sagen, hvorved Ras⸗ 
mus Jorgenſen blev tilpligtet at have fit Fæfte forbrudt, 


den pafferede Arreſt og Udfættelfes » Forretning fadfæs 


fot, og Sammeeberee kovenhjelm fjende berettiget til i 


. beſtemte Forhold, faatænge. fil et modſat Priislor⸗ 
hold godtgjøres. Jovrigt kunde dette Beviis ſtun⸗ 
dom indeholdes i offentlige og” almindelige Foran: 

7 Raltunger, Gee f. Ex. Pl. 13de Marts 1813, 
2sde Geptbr. ſ.A. og 17de Fumi 1817. | : 
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de feqveftererbe Cheaturer med videre, efter lovlig 
Omgang, at gjore fig betalt for; hvad han, efter Dom⸗ 


men, fif tilgode hos Rasmus Jorgenfen, der endvi⸗ 
dere tilpligtedes at betale reſterende Skatter 636 RB. 


3 ME, Sedler og Tegn, imod i denne Sum at: faae 
liqbideret 224 Rbd. 1: Mk. Sølv, hvorhos Parterne 
isvrigt for hinandens Tiltale bleve frifundne. Endelig 


" "Blev: og Kammerherre Lavenhjelm idomt en Mulct af 


x00 Rbd. Solv, for ikke af have holdt fig den ode 6. 


i Fed, af 6te Decht. 1799 eflerrettelig, og Rasmuß 


Sorgenſens befalede Sagforer, der. i Sallair og Dic⸗ 
ter tilkjendtes 30 Rbotr. Sølv af det Offentlige, for 


Sagens Forhaling, i. Overten oſtemmelfe med Fotord⸗ 


mingen-af.3bie Imi 1796 5. 35 og 39, anſeet med en 


hon Denne: Dem Fo tk Raswmus Sergenfen indan⸗ 
tet her for Retten og paaſtaaget ſamme enten deels fjende . 


uefpterrettelig at være pg deels underkjeubt, eller og fans 


Aebes underklendt og forandtet, at Appellanten frifindes 


for Sammerberre Lovenhjelms Tiltale, at ben effectue⸗ 


trede Arreſt⸗ og Udkaſtelſesforretning fjendes ugoldig, 


og - at Appellanten derimod kiendes berettiget til igjen 
| at tiltræde Gaarden, famt tillægges en efber Rettens 


eller uvillige Mænds Skion billig Erſtatning for deg. 

ham bed bemeldte Fogedforretning foraarfagede Tab og 

Dart; fremheles at Kammerherre Lapenhjelm tilplig⸗ 

tes at betale Appellanten i Erſtatning for de pad Banes 
Vur. Eidexritt, 7Bds. 2 & | "8 


AEK! 
⸗ 


Mulet af 20 Rbd. Sele, ſamt Proceſſens Omkoſtnin⸗ 
Bet ophævede, 
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pens Bygninger anvendte Bekoſtninger 800 Rbd. rede 
Solv, eller in subsidium 373 Rbd. 1 ME. Galv, og 
at tilbagelevere Appellanten hans Statteqvitteringsbog 
med behorig Affkrivning, ſamt ſacvel for ft lovſtridige 
Fochold med at tilbageholde denne Qvitteringsbog at 
. øtlægge en paſſende Multct, fon for Overtræbelfe af dem 
øde £. i Frd. af dte Decbr. 1799 at bode 100 Rbd. 
Solv. 

Endelig har han eg paaflaset, at. ben hang befa⸗ 
lede Sagfører idomte Muict ber bortfalde, og. at. ham 
" tilljendes et paſſende Sallair, ſamt at Appellanten 
tillægges Proceſſens Omkoſtninger. 

Kammerherre Lovenhjelm, der, ifalge Opteisning, 
har contrapaaantet den affagte Dom, bar derimed 
paaftaaet ; at Herredstingsdommen beris, fladfæfes, 
deels fjendes uefterrettelig at vere, deels underkjendes 
og ſaaledes forandres, at Hovedappellanten tildommes 
at have fin i. fæftehavende Gaard forbrudt, at betale 
de reſterende SBatter og Landgilbipenge 636 Rbo. 3 FRE. 
eg. de ved Bygningerne ; Beſcetning og Inventatium 
værende Mangler, ſamt det af Eieren ved Markerues 
Drivt anvendte Arbeide efter. narmere, fra: Better. 
udinelbte , uvillige Mænds Skjon, men at Contraap⸗ 
pellanten derimod for Hovedappellantens Tiltalte" fri 
findes, den. veb Hjemtimgsbommen idamte Mulct af 
100 Rbb.. Sbis ophævet, ſamt at Hovedappellauten 
tilpligtes at betale rociſſen⸗ Smtoftninger for bragt 
VWetter. P 

vv J PI 
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Til Beſtyrkelſe for ſin Paaſtand, at Hienitiugs⸗ 


dommeñ tildeels burde kjendes uefterrettelig, har Hoveb⸗ 


eppellanten anført, at de af Contraappellanten under 


aſte Juni og 17de Aug. 1818 indgivne Klager til For⸗ 
ligelſes⸗Commisſionen ikkun have Feſtes Forbrydelſe 


og Arreſt ſamt Udkaſtelſes⸗Forretningens Forfolgelſe 
til Gjenftand, og at Underretsdommeren, paa Grund 


"heraf, var uberettiget til at domfelde Hovedappellan⸗ 


ten i Henfeende til de ham ved Herredstingsdommen 
paalagte Præftationer, Men at de af Contraappellan⸗ 


. ten mob Hovedappellanten under Sagen fremfatte For⸗ 


dringer af Skatter og Afgifter, Bygningsfæld o. ſ. v. 
itte ffulpe have været Gienſtand for Forligsmegling, 
fan 'ei antages, naar der ſees hen til, at Contraappels 
lanten i Klagen af afte Juni 1818 har angivet de 


ommeldte Fordringer, ſom Grunde, hvorfor han agtede 


at tiltale Hovedappellanten til Feſtes Forbrydelfe ; thi, 
da det dog maatte forudſettes, at Contraappellanten 
kunde findes villig til at frafalde denne Paaſtand, for⸗ 
ſaavidt den var grundet paa de omhandlede Fordringer, 
naar der am ſamme funde være tilvejebragt mindelig 
Forening, faa fålger heraf, at Forligelſes. Commiſſa⸗ 
rierne ingenlunde kunne antages umiddelbart at have 
indfræntet deres Megling til Sporgsmaalet om geſtes 
Forbrydelſe. 


Hvad nu Contraføgsmaalet anganer, da vil 


ſomme være at underſage i Overeensſtemmelſe med den ' 
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derved brugte poſtviſa Procedure Undes 1fte Poſt ſig⸗ 
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tes Hovedappellanten for at have ladet Fæftegaardens . 
Bygninger forfalde, Denne Anke grunder Contraap⸗ 
pellanten derpaa, at Bygfældet ved ben under 21de 
Juni 1800 ved Gaardens Tiltrædelfe afholdte Synss 


; forretning ikkun var anflaaet til 96 Rd. 4 ME. 8 ß. 


O. C., hvorimod famme, efter det Syn, ber under 26de 


. Juni 1818 er optaget over Gaardens Bygninger, er 
befundet at være 302 Rob. IØ. WVel'fan nu Retten 


ikte tiltræde den af Underdommeren pttrede Mening, 
;at Contraappellanten ikke fulde kunne falde Hovedap⸗ 
pellanten til Anfoar for Bygfeeld, om end ſamme var 


. mof faa afgjørende beviift, fordi den ved Gaardens 


Modtagelſe under 21de Juni 1800 afholdte Synsfor⸗ 
retning udvifer, at Gaardens Bygninger dengang 
havve betybelige Mangler, hvile ikke fenere af Hus⸗ 


bonden beviisligen ere afhjulpue, og intet nyt Syn i 


faa Henſeende ev optaget, thi den 2den $. i Forordnin⸗ 
gen af 8te Juni 1787 fordrer itkun, ſom Betingelſe 
for Husbondens Ret til at kræve Gobdtgidrelfe afBons 
den for Zæld og af denne Grund at kunne udfige ham 


fra Gaarden, at ſammes Bygninger og. Befætning 
fkal dvetleveres ved en lovlig Syns. og Taxationsforret⸗ 


ning, hvilket in casu et jagttaget, hvorimod Husbons 
den;, ved at undlade ny Synsforretsnings Afholdelſe 
i Henſeende til de forefundne Manglers Iſtandſetteiſe, 
ifølge ſamme Anordnings 4de og. 5te 6., i al Fald 
ittun forſaavidt fan have tabt fin Ret til at kreve 


Bonden for Bygfald eller udſige ham fra Gaatden, 
(0. 7 HED . 


N 
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fom dens Bygninger maatte befindes i en mindre gob 
Titftand, end den, der fandt Sted, efterat Broſtfal⸗ 
digheden var afhjulpet e uden dog at være ſlettere, end 
"de ved den oprindelige Sonsforreining befandtes. 
WMen det fijønnes bog ikke, at Contraappellanten 
it denne Poft fan antages befoiet til at drage Hoveday⸗ 
pellanten til Anſvar. 
Sammenholder man nemlig ben under 26be Juni 
1818 afholdte Synsforretning, der. uagtet de fra 
Hovedappellantens Side derimod fremſatte formelle 
Indfigelſer, maa tages til Folge, efterdi ſamme ikke 
er paaanket, med det Syn, ſom blev optaget ved 
Gaardens Modtagelſe, fiennes der ikke at være noget 
| tilftrætteligt Beviis for, at Hovedappellanten har for⸗ 
ringet Bygningernes Tiiſtand. i 
Foreløbig maa det i denne Henſeende bemerkes, i 
. at en ſaadan Sammenholdning ikke fan anftilleg med 
Henfyn' til begge Forretningernes Reſultat, efterdi 
den førfte angiver Fældets Belsb i D. E., den ſidſte 
, Derimod i Rbpenge Sedler og Tegn, og Parternes Pros 
cedute aldeles. ikke leder til noget Foreningspunct imel⸗ 
Jem bdiffe to Verdier, om hyilke det dog er klart, at 
de ei umiddelbart funne ſammenholdes, ligefom' en 
Reduction af den ene af diſſe Vardier til den anden 
ei heller falder ſaaledes af fig felv, at Retten uden 
nærmere Oplysning kunde anſtille den, efterdi der hertil 
ei alene udfordredes, at Borscurſen paa den Tid, da 
Zoerretningen af 26de Juni 1818 afholder, pan lovlig 


! 
i J 
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Maade maaitegodtgiores, men 'at ber ogſaa maatte 
tilvriebringes Dpidpsning om, hvad Judflydelſe Pris 
ferne paa Arbeidslon og Bygningsmaterialier til de 
omhandlede, Tider kunde have havt paa Taxationerne 
af Bygfældet. Placaten af 17de Juni 1817 fan, om 
ben end iovrigt in casy kunde tages til Folge, et heller 
tjene til Veiledning i den ommeldte Henſeende, da det 
ikke er oplyſt, hoilket Reductionsforhotd mellem Rigs⸗ 
bankpenge Navnevecerdie og Selv, der var det gjef» 
dende i Juni Maaned 1818 +). Det Bliver altſaa 
nødvendigt, at tage Henſpn til Beſtaffenheden af de 
udſatte Mangler, 

1) Set have nu Synsmendene under den i Juni 
Maaned 18T8 afholdte Forretning anført, at Byg⸗ 
,… hingerne vare aldeles forfaldne, og at Gaarden faae 
nd, fom om ben i i flere Aar havde været ode; men, da 


⸗ 


. Dette Ktorhold var ellers ved Canc. Circ. 3 Jan. 
1818 (Collegial⸗Tid. for 1818, No. 6G. 80-81) 
beſtemt til en Cours af 400. Forſt ved Qvartals⸗ 
courſens Indforſel ſteete heri den Forandring, at 
MDvartalscourſen blev gjort til Regel. Skjoudt 
Conurſen, efterat forſtmeldte Cireulære var udkom⸗ 
met, mærfelig var forbedret, havde denne Cours⸗ 
forbedring et endnu faaledes indvirket paa Pri⸗ 
Terne, at man fandt det paffende, af beftemm? en 
ny Cours for Brandtaxationens Meduction, hoil⸗ 
ken ved Pl. 17de Juni 1817 paabudne ſarſtildte 
Cours blev aldeles. overflødig fra den Tid, man 
fik. en til Solvets virkelige Værd nogenlunde pads 
ſende Quartalseonrs. 


1 


> 
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hen ved Gaardens Overlevering optagne Synsfortet, | 
ning vifer, at dens Bygninger i det Hele harde lige i 


…… faa mange og betydelige Mangler ved dens Modtagelfe, 


ſom de, der i det ſidſte Syn ere anførte, faa mas 


- heraf dog flyde, at Hovedappellantzen har modtaget 
Gaarden i en hoiſt brøftfældig Tilftand, hoilket itte 


NM 


alene beſtyrkes derved, at derved famme manglede oms 
trent 140 Alen Fob, men og ved de af Hovedappellanten 
foranſtaltede Syns: og Taxations⸗ Forretninger over 
de Reparationer, han i fin Befiddelfestid hat maattet 
give Gaardens Bygninger, hvorom under Contrafog& 
maalet nærmere bliver at handle, ligeſom det og uimod⸗ 


— fagt ev avanceret, at Gaarden efter Modtagelſen ſtpy⸗ 


tede ſammen. 
aden Poſt gaaer ud paa, at Hovedappellanten 
fkal have behandlet og brevet fi fine Jorder til Upligt. 

" Forbindelſe hermed, har Centraappellanten pro⸗ 
cederet den 6te, 7de -og trode Poft, hvorunder føres 
Anke over, at Hovedappellaͤnten har bortført af Gaar⸗ 
dens Hoe⸗-Afgrode, folgt Foder til Skade for Gaar⸗ 
dens Creaturer, og Jordens Giodning, afhændet dens 
Hoeſlet paa Marken, indtaget fremmede Creaturer paa 
Gaardens Grægning og ladet dené Hegn aldeles for⸗ 
falde, [da at ikke alene Hovedappellantené egne, men 
ogfaag hans Naboers Ereatuter have ge ganet loſe i hanð 
Korn. Skejondt mu diſſe ſidſte Befværinger”, hvirfe 


ved de under Sagen optagne Skion⸗ og Tingsbidner 


ete ſaaledes oplpſte, at de maae antaget at forholde ſig 


y 


⸗ 


4 


4 


vigtigt, vel ikke i og for fis kunne bevirke deſtes For⸗ 
brydelſe, ſaa maa det dog, naar der tages Henſyn til 


den flette Tilftand, hvori Gaardens Jorder ere befundn, 


idet nemlig 10 Tønder Land, ſom efter Driften vare 
faldne til Sed, deels laane ploiede, deels uploiede, 


men aldeles ikke vare beſaaede, og til hvad der iovrigt 


i denne Poft under Gagen et oplpſt, in specie at 
Hovebappelanten hear have. Mangel paa Sebekorn, 
antages, at han, ved fit Forhold, har fat fig ſaaledes 
tilbage, at han iffe længere er i Stand tit at holde 
Gaarden i forfvarlig Drift, og at Contraappellanten, 
Web fremdeles at beholde ham ſom Fæfter, havde Grund 
til at befrygte Gaardens Ødelæggelfe, 


Dette beſtyrkes endviderd ved 3die Poſt, efterdi 
bet herunder er godtgjort, at der ikke alene ved Befæts 
ningen manglede 2 Heſte, men at baade Ploug og 
Harve vare gamle og ubrugelige, faa at Inventarium 
og Befætning fandtes utilſtrækkelige til Gaardens 
"Drift og endmere til Hoveriets Beſtridelſe. 

Da Hovedappellanten, der desuden under Sagens 
Drift iffe engang har tilbudet at ville afhjelpe berørte 
Mangler, af diſſe Aarſager allerede maa antages at 


Have fis Feeſte forbrudt, faa bliver det ufornodent, at 


underføge den avrige Deel af Contraſogsemaalet, med 
Undtagelfe af , 
4be Poſt, hvorunder Contracitanten formener at 


tilfomme 636 Rbb. 3 ME, Sedler og Tegn i reſterende 
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Gtatter og. Landeilde for Aarene 1815, 1816, 1817 
og bet fidſte Halvaar 1818. | 
: Vil Beviis befor har Contrnappellanten. ſtemlagt 
en Udfkrivt af Weirupgaards Caffebog, der. af Under; 
bomnieren er ſammenholdt med Caſſebogen og af ham 
befundet dermed: at være overeensſiemmende. 
Hovedappellanten har derimod benægtet at være 
Contraappellanten mere ſepidig, end det ſidſte Halv» 
aars Skatter, der beløbe 64 Rod, 4 ME. 12 be Sedier 
| os Degn. SELE 
Da det nu. fra Gibfnævntes Sid⸗ er vebgaaet, 
J ligeſon det og med Vidner er bevliſt, at Hovedappel⸗ 
lantens Qvitteringsbog har henligget i lang id paa 
Weirupgaard, og Contraappellanten ikke har fremlagt 
ſamme under Sagen, faa: fan han, efter Grundſet⸗ | 
ningerne i 5—14—51 og Fed. 3ote Jan. 1793 å 3 
ſamt Reſkr. 25de Septbr. 1778, ſaameget mindre ante. - 
ges at have beviift fit Krav i denne Poſt, ſom Moller 
Trummerups og Ladefoged Niels Hauſens Svar pad. 
ode Queſtion, under det den 1ote Dee. 1818. optagne 
Tingsvidne, giver Formodning for, at Hovedappeilan⸗ 
. ten itfe flager tilbage med. Skatter og Landgilde for 
faa lang Tid, fom den, for hvilken han i Caſſebogen 
er debiteret, Forfaavidt Landgildets Beløb, for 1817 i 
Caſſebegen næften ganffe er Hovedappellanten liqui⸗ 
deret, da maa dette, efter hvad Contraappellanten 
under Sagen har avanceret, anſees ſom en Følge af 
Beſtemmelſerne i Feb, af 1fte Octbr. 1802 §. 17. 


vl 


VÆR 


n 


laae paa MWeirnpgaard, men Eontraappellanten er des⸗ 
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8 


Vel har Contraappelanten herved aindeit, at 
Hovedappellanten paa Sagens forſte Tingdag perſon⸗ 
ligen har: vedganet, at ban var en Deel Skatter og 


Afgifter (fyldig for flere Aar, ſamt at der itte i forſt⸗ 


Inſtants er ſteet nogen Provoeation til at fremfomme 


med Quitteringebogen; men Hovedappellanten har dog 
ingenlunde vedtaget Kravets Rigtighed i det Hele, 
hvoraf følger, at Contraappellanten ikke, paa Grund 


deraf, kunde fritages for at bevife, at ham virkelig tits 
kom ſaameget, ſom det blev fordret, hvitket han des« 
uden felv har etkjendte, idet han ſamme Retshag har 
foriangt Anſtand, for at beviſe de opgivne Facta, og 
hvad angaaer, åt han ei i forſte Inſtants umiddelbart 
ér provoceret tit at fremlægge Quitteringsbogen, da 
ügger ikte alene en ſaadan Opfordring i Hovedappel⸗ 


lantens Procedure, idet han nemlig ei har villet 
erkjende Fordtingens Rigtighed, fordi han ei var i 


Beſiddeiſe af Quitteriugsbogen, og ber, efter hans Paa⸗ 
ftand, ſtulde bære betalt Skatter, medens famme hen⸗ 


uden her for Retten ſpeciatim provocerst til Qvittes 


ringebogens Fremleggelſe, hvilket han ingen Grund 
funte håve til at undſlaae fig for: at. efterfomme, ſaa⸗ 


fremt ſamme virkelig afgav Beviis for Caſſebogens 


Migtighedz thi det er klart, aft Hovedappellanten, naar 


Qvitteringsbogen, efter hans sgen. Opfordring, var 


fremlagt, ikke ſiden kunde ercipere imod, at ſamme fom 


i Betragtning, fordi den ei var produteret .i forfte 


( 7 


L 
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Inſlants. Endelig vifde Contraappellanten, ber ikke 


hat gjort Afregning med Hovedappellanten i rette Tib, 


efter 5—14—53 t al Fald ikke kunne fordre Skatter 
"og Landgilde for mere, end J Aar, hoilket dog, da han 


ei har produceret Qvitteringsbogen, efter det doran⸗ 
forte ikke kan antages at tiltomige ham 
Contraappellanten kan ſaaledes under denne Poſt 


" jftnn antages af komme tilgode 64 Rbd. 4 Mt. 12. *. 


Sedler og Tegn. 

Forend Retten gaaer oyer til Hodebſogemaalets 
Paakjendelſe, maa det bemerkes, at Contraappellan⸗ 
ten ligeſaalidet fan tilkjen des nogen Godtgjorelſe for 
Beſetnings og Inventariums Sorringelſe, fom for 
Bogfeeld, efterdi Maugelen“ ikke fan udfindes, ved 


| umiddelbart at ſammenholde diſſe Gjenftandes Verdie 


i D: €, efter den ved Gaardens Overlevering afholdte 
Sons⸗ og Tapationsfør."tning, med det Belob i Rigs⸗ 
bankpenge Sedter og Degn, Hvortil ſamme ere vurde⸗ 
rede den 26de Juni 1818, og han under Sagen end 
itke har berørt noget Forhold, hvorefter en Sammen. 
ligning mellem begge kunde anſtilles; thi, at Afgiorel⸗ 
fen af denne Deel af Sagen ved. Dommen igjen 
fulde overlades fil uvillige Mendé Skjon, fan ikke 


" gives Medhold, ba det havde været Contraappellantens 


"Gag, at opløfe fit Krav i denne Poſt ſaaledes, at ſamme 
kunde tages under Paakjendelſe. ' 

Hvad endelig Eomtraappellantené Vaaftand om 

Erſtatning for det ved Moclanoe Drift anvendte 


i 
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Arbeide NÆ da ev det ikke under Sagen beviift, 
at ſaadant Arbeide har fundet Sted, og denne Paa⸗ 
ſtand maa desuden efter Proceduren. antaget at være 

frafaldet. ', 


Under Hobedlogsmaalet fordrer Hereraydelarien 


Jen Godtgisrelſe af. 800 eller i det mindſte 373 Rbd. 


I Mk. Solv for Omkoſtninger, ſom han i fin Beſiddel⸗ 


destid ſtal Have anvendt paa at forbedre Gaardens 


Bygninger, Vel maa det nu, efter hvad der ved de 
under Sagen førte Tingévidner er opipft, antages, 
at Hovedappellanten har havt en Deel Udgifter ved 
Yftandfættelfen af. Bygningerne i den Tid, hvori ban 


. war i Gaardens Befidbelfe, men, ſaaftemt diſſes Til⸗ 


ſtand ikke fan anſees for at have været: bedre paa ben 
Tid, Hovedappellantens Befiddelfe ophørte, end den, 


hyoori de vare ved Gaardens Modtagelſe, faa fan han 


itte antaget at have anvendt ſtarre Bekoſtninger paa 
Gaardens Bygninger, end dem, der umiddelbart fulg te 
af hans Forpligtelfe til deres Vedligeholdelſe i hans 
Beſiddelſestid, i hviltet Tilfælde han intet Krav paa 
Godtgiarelſe af Contraappellanten fan have. 

Vel er det nu, ſom forommeldt, ikke fra Contra⸗ 


appellantens Side gobtgjort, at Bogningernes Fils 
ſtand var flettere. i Aaret 1818, end ved Gaardené 
Dvertevering i Aaret 1800; men, ligefom han, fordi . 


han, ved ikke at oplyfe Torheldet mellem Bysfældets 
Belsb til begge, Zider, har ſat Retten ud af Stand 


til at paakjende dette Sporgémaal, ikke kan antages 


— 
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befoiet til at falde Sovedappellanten til Anſvar, ele 
af ham fræve nogen Godtgisrelſe for Bygfælb, ſaale⸗ 
des vil og Sidſtnevnte, hvis Paaftand fun under der 
Betingelſe kunde anfees for grundet, aft Bygningerne 
ved Fratrædelfen dirkeligen vare befundne i en bedre 
Tiiſtand, end ved Modtagelſen, men form ligeledes. har 
forſomt at fætte Retten iſtand til at paaſtjonne dette 
Factum, ved itfe at oplyſe Forholdet. mellem Mange 


lernes Belob til de ommeldte Tider, ſtjendt de dog 


ingenlunde umiddelbart burde. ſammenholdes, ikke kunne 
tittjendes noget Krav i faa Henſeende paa Contraappel⸗ 
lanten/ om hån end virkelig maatte tilkomme noget 
ſaadant, thi, forſaavidt han bygger fin Phaftand paa 
ben af ham forauſt altede Overſyns⸗ og Taxationsfor⸗ 
retning over de Iſtandſettelſer, han i ſtuBeſiddelſestid 
har foretaget ved Gaardens Bygninger, da kunde 
ſamme i al Fald førft da fomme i Betragtning, naar 
det var godtgjort, at diſſe have. bidraget til mere, end 
Gaardens Vedligeholdelſe i den Tilftans, hvost han 


|, modtog den. 


VForfaavidt Hovedſogemaalet gaaer ud paa Obie⸗ 
teringebogens Udlevering; da vil ſamme, efter Contra- 
ſogsmaalets Udfald, bortfalde, og forovrigt findes der 
efter Omſtcendighederne ingen Anledning til at tage 
Hovedappellantens Paaftand i denne Poſt til Følge. 

Endelig vil den Muict, hvormpa Contraappel⸗ 


Uanten veb Underretsdommen er anf træs 


Belfe af den ode 6. i Fed, af ote Decy 


4 
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Arbeide BÆR da er bet ikke under Sagen beviift, 


aat ſaadant Arbeide har fundet. Sted, og denne Paa⸗ 
ſand maa desuden efter rocthurm antages at være 
frafaldet, 


Under HGoredſogemaalet fordrer Øovibappilanten 


en Godtgjørelfe af. 800 eller i det mindſte 373 Rbd. 


I ME, Sølv for Omtoftninger,. fom han i fin Beſiddel⸗ 
destid ſtal Have anvendt paa at forbedre Gaardens 
Bygninger, Vel maa det nu, efter hvad der ved de 
under Sagen førte Tingsvidner er oplpſt, antages, 
at Hovedappellanten har havt en Deel Udgifter ved 
Sftandfættelfen af. Bygningerne i den Tid, Hvori ban 


var i Gaardens Befidbelfe, men, ſaafremt diſſes Til 


ſtand ikke fan anfees for at have været bedre paa ben 


Tid, Hovedbappellantens Beſiddelſe ophorte, end den, 


hoori de vare ved Gaardens Modtagelſe, ſaa kan han 
iffe antaget at have anvendt ſtarre Bekoſtninger paa 
Gaardens Bygninger, end dem, der umiddelbart fulgte 
af hans Forpligtelfe til deres Vedligeholdelſe i hans 
Beſiddelſestid, i hvilket Tilfælde han intet Krav paa 
Bodtgigrelfe af Contraappellanten fan have, 

Vel er det nu, ſom forommeldt, ikke fra Contra⸗ 


appellantens Side gobtgiort, at: Bogningernes Fils 


ſtand var ſlettere i Aaret 1818, end ved Gaardens 


Overlevering i Aaret 18003 men, ligeſom han, fordi 
han, véd ikke at oplyſe Forholdet mellem Bygfeldets 
Deleb fil Begge, Tider, har - fat Retten ud af: Stand 


til at paafjende dette. Sporgsmaal, ilke fan -antagss 


— 
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befodiet til at kalde Horebapbellanten til Anſvar, de 


af ham fræve nogen Godtgisrelſe for Bygfelb, ſaale⸗ 
des vil og Sibſtnevnte, hvis Paaſtand fun under beg 
Betingelſe kunde anſees for grundet, at Bygningerne 
ved Fratrædelfen dirkeligen vare befundne i en' bedre 
Tilſtand, end ved Modtagelſen, men ſom ligeledes har 
forſomt at fætte Retten iſtand 'til at paaſtjonne dette 
Factum/ ved iffe at oplyfe Forhoidet mellem Mang» | 


lernes Beløb til de ommeldte Tider, ſtjendt de dog 


— 


ingenlunde umiddelbart burde ſammenholdes, ikke funne 
tittjendes noget Krav i faa Henſeende paa Contraappel⸗ 
lanten/ om hån end virkelig maatte tilkomme noget 
ſaadant, thi, forſaavidt han bygger fin Phaftand paa 
den af ham foranſtaltede Oberſyns⸗ og Taxationsfor⸗ 
retning over de Iſtandſeettelſer, han i ſtuWeſiddelſestid 
Har foretaget ved Gaardens Bygninger, da kunde 


ſamme i al Fald førft da komme i Betragtning, naar 


det var godtgjort, at diſſe have. bidraget til mere, end 


" Gaardené Vedligeholdelſe i den Tilftand, hvori ban 


| modtog den, 


Forſaavidt Hovedſogsmaalet gaaer ud paa Obie⸗ 
teringsbogens Udlevering, da vil ſamme, efter Contra⸗ 
ſogsmaalers Udfald, bortfalde, og forøvrigt findeé der 
efter Omftændighederne ingen Anledning til at tage 
Hovedappellantens Paaſtand i denne Poſt tit Folge. 

Endelig vil den Muict, hvormed Contraappel⸗ 


, Janten veb Underretsdommen er anſeet for Dvertræs 


delſe af den ode $. i Fed, af 6te Dec. 1799, bortfalde, 


n ' 7 7 MO i 
ba Sagen forſaavidt, ifølge bemeldte Forordnings 
zete 6., ikke alene henhoter under Politierettens Paa⸗ 
kjendelſe, men Overretten desuden ti Henſeende tit 
denne Deel af Sagen ei er forum competens. 

Underretsdommen . vil berfor forfaavidf være af 


fjende uefterrettelig, ligeſom og Centraftævningen fra 


Underretten at afvife, hvorimod det Offentliges-Ret 


mod Contraappellanten dog bliver at reſervere. 

Sagens Behandling i forſte Inſtants har været 
lovlig. 

Da Hovedappellantens befalede Sagforer ved 
Underretten/ Procurator Haugſteb, efter Omſtæendig⸗ 
hederne, ikke findes at have 'gjort fig fyldig i noget 
ſaabant Ophold, der kunde virke Anſvar, bliver og 
den ham ved Hjemtingsdommen tilfundne Mulet af 


20 Rbd. Solv af ophæve, hvorimod | det ham tillagte 


Sallair billige, 


Proceffens Omkoſtninger her for Retten ophæves, . 


—Thi fjendes for Ret: Herredstingsdom⸗ 


omen. bør, forſaavidt Contraappellanten Kammerherre 


Lovenhjelm til Weirupgaard derved ér tilfundet em 
Mulet af 100 Rbd. Sølv til Obenſe Ruggaards Amters 
Fattigeaſſe, for ikke at have iagttaget den ode F. i Frd. 
af 6te Decbr. 1799, uefterrettelig at være, hvorhos 
Contraftævningen forſaavidt fra Underretten afviſes 
men iøvrigt bør Herredstingsbommen ved Magt at 
ſtande, dog ſaaledes, at Hovedappellanten Gaard fæfter 


Rasmus Jorgenſen af Marslev unter Weirupgaards 


— em 


Joy" 
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"Bobs i Fpen til Contraappellanten i reſterende Skatter 


ilttun bør betale 64 Rod. 4 ME, 12 ß. Sedler og Tegn, 
og at Contraappellanten for Hovedappellantens Tiltale 
i denne Gag bør fri af være, ſamt at den Procurator 
Haugſted idømte Mulct af ao Rbd. Selv til fornævnte 
Umterd Fattigcaſſe bortfalder. 
Den under 15de Aug. 1818 af. Cemtraappellanten 

hos Hovedappellanten effectuerede Arreſtforretning op» 
hæves, forſaavidt herved er givet Sikkerhed for mere, 
end ovennævnte Sum. 

Proceſſens Omkoſtninger her for elten ophæves 

Det Offentliges Ret reſerveres mod Gontraappe 
lauten Kammecherre Levenhjelm til Weirupgaard, for 
at have efterladt Brugen af de ved Frd. af ote Decbr. 
2799 6. 9 anordnede Hoverie Billetter. i 

Det Idomte udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkpudelſe, og det Øusige eſtatommes 
under Adfærd efter Loven. ; 











Fo. 20. | 


Auſvar for at have forſtyrret en Anden i Udøvelfen af 


en denne meddeelt Bevilling. — 
J Sasen: 
| Veipiaveur Sorenſe n af Faaborg, ' 
. contra: NE 
Kjobmand Mogenfen fammeftede. å 


BER 3 CE 
ba Sagen forſaavidt, ifølge bemeldte Forordnings 
gate 6., ikke alene henhører under Politierettens Paa⸗ 
kjendelſe, men Overretten desuden i Henſeende til 
denne Deel af Sagen ei er forum competens. 
Underretsdommen vil derfor forſaavidt være af 


fjende uefterrettelig, ligeſom og Contrafævningen fra 


Underretten at afvife, hvorimod det Offentliges Ret 


mod Contraappellanten dog bliver at reſervere. 
Sagens Behandling i lorſte Inſtants har været 
lovlig. 
Da Hovedappellantens befalede Sagforer ved 
Underretten, Procurator Haugſted, efter Omftænbigs 
hederne, ikke findes at have gjort fig ſtyldig i noget 


ſaadant Ophold, ber kunde virke Anſvar, bliver og 


den ham ved Hjemtingsdommen tilfundne Mulct af 


20 Rbd. Selv at ophæve, hvorimod det ham tillagte 


Sallair bitliges. 
Proceffens Omkoſtninger her for Retten ophæves. 
— Thi fjendes for Ret: Herredstingsdom⸗ 


men bor, forſaavidt Contraappellanten Kammerherre 


2 


Lovenhjelm til Weirupgaard derved er tilfundet en 
Mulet af 100 Rbd. Sølv til Odenſe Ruggaards Amters 
Fattigeaſſe, for ikke at have iagttaget den gåde F. i Frk. 
af 6te Decbr, 1799, uefterrettelig at være, hvorhos 
Contraftævningen forſaavidt fra Underretten afvifes, 


men iøvrigt bør Herredstingsdommen ved Magt at 
ſtande, dog ſaaledes, at Hovedappellanten Gaarbfeeſter 
Rasmus Jorgenſen af Marslev under Weirupgaard« 


- 
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Gods i Fyen til Contraappellanten i reſterende Skatter | 
ittun bør betale 64 Rbb. 4 ME. 13 ß. Sedler og Tegn, 
eg at Contraappellanten for Hovedappellantens Tiltale 
i denne Sag bor fri af vere, ſamt at den Procurator 
Haugſted idomte Mulet af 20 Rbd. Selv til fernævnte 
Amterq Fattigcoſſe bortfalder. 
Den under 15de Aug. 1818 af Contraappellanten 

hos Hovedappellanten effectuerede Arreſtforretning ops 
hæves, forſaavidt derved er givet Sikkerhed for mere, 
end ovennævnte Sum. 

Proceſſens Omkoſtninger her for Setten ophæve 

Det Offentliges Net reſerveres mod Contraappen 
lanten Kammerherre Lepenhſjelm til Weirupgaard, for 
at have efterladt Brugen af de ved Frd. af 6te Decbr. 
2799 $. 9 anordnede Hoverie Billetter 

Det Yoomte udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkpudelſe, og det Øvusige ehectemmes 
under Abfærd efter Loven. . ; 










Ro. 20. 
Auſvar for af Have forſtyrret en Anden i Udøvelfen af 
en denne meddeelt Bevilling. — Lov 
J Gage: J 
BVeipiaveur Sørenfen. af Baahorg, 
contra: 
. Kjobmand Mogenſen Maneſede. i 
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Vel far Contraappellauten herved ainbeet, at 
Hovedappellanten pan Sagens forſte ZTingdag- perſon⸗ 
tigen har. vedganet, at ban var en Deel Skatter og 


"Afgifter ſtyidig for flere Jar, ſamt at der ikke i førfe 


Inftaunts er fået nogen Provotation til at fremfomme 
med Qvitteringébogen ; men Hovedappellanten har dog 


- ngenfunde vedtaget Kravets Migtighed "i det Hele, 
hvoraf følger, at Contraappellanten ikke, paa Grund 


deraf, kunde fritages for at bevife, at ham virkelig til 
kom ſaameget, ſom der blev fordret, hvilket han des⸗ 
uden felv har. etkjandt, idet han ſamme Netsbag har 
foriangt Anftand,. for at beviſe de opgivne Facta, og 

hvad angaaer, åt han ei i-forfte Inſtants umiddelbart 
er provoceret tit at fremlægge Quitteringsbogen, da 
ligger ifte alene en ſaadan Opfordring i i Hovedappels 


Jantens Procedure, idet han nemlig ei har villet 
erkjende Fordringens Rigtighed, fordi han et var i 


Beſiddeiſe af Quitteringsbogen, og der, efter hans Paa⸗ 


ſtand, ſtulde dære betalt Skatter, medens ſamme hen⸗ 


laae paa Weirupgaard, men Gonteasppellanten i er des» 


uden her for Retten ſpeciatim provocerst til Qvittes 


ringebogent Fremleggelſe, 'hvilfet han ingen Grund 
funde have til at undſlaae fig for: at efterfomme, faas 


fremt ſamme virkelig afgav Veviis for Caſſebogené 


Migtighedz thi det er klart, at Hovebappellanten, naar 


Qvitteringsbogen, efter hans egen Opfordring, var 
fremlagt, ikke fiden kunde ercipere. imod, at ſamme kom 
i Betragtning, fordi den ef var produceret i ferſte 


fn 
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Har gjort Afregning med Hovedappellanten i.vette Tid, 
: efter 5—14—53 i al Fald ikke kunne fordre Skatter 
og Landgilde for mere, end J Aar, hvilket dog, da han 
" ei har produceret Qvitteringsbogen , efter det Sorans 
forte ikke kan antages at tukomme ham. 

Contraappelanten fan ſaaledes under denne Poſt 
iffun antages at Comme tilgode 64 Rbd. 4Me. i1286. 
Sedler og Tegn. 

Ferend Retten gager oyer til Hodeblogemaalets 
Paakjendelſe, maa det bemerkes, at Contraappellan⸗ 
ten ligeſaalidet fan tilfjendes nogen Godtgisrelſe for 
Beſetninge og Inventariums Forringelſe, ſom for 
Boygfeeld, efterdi Mangelen“ ikke kan udfindes, ved 


umidbetbart at fammenholde diſſe Gjenftandes Værbdie . 


19; E., efter den ved Gaardens Overlevering afholdte 
Sons⸗ og Zarationéfør."tning, med det Beløb i Rigs⸗ 


bankpenge Sedler og Tegn, hvortil [amme ere vurde⸗ 


rede den 26de Juni 1818, og han under Sagen end 


itte hav berørt noget Forhold, hvorefter en Sammen⸗ 


ligning mellem begge kunde anſtilles; thi, at Afgiorel⸗ 
fen af denne Deel af Sagen" ved Dommen igjen 
fkulde overlades fil uvillige Mænds Stjøn, fan ikke 
' gives Medhold, da det havde været Contraabpellantené 
"Gag, at oplyſe fil. Krav i denne Poſt ſaaledes, at ſamme 
kunde tages under Paakjendelfe. | 
Hvad endelig Eontraappellantens Paaſtand om 
Erſtatning for det ved WMarkernes Delft: anvendte 


14 


Inſtants. Endelig vitde Contraappellanten, ber ikke 


bu" 


* 


⸗ 
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Arbeide antaaer, ba er bet ikke under Sagen beviift, 


at ſaadant Arbeide bar fundet Sted, og denne Paa⸗ 


ſtand maa desuben efter Procedurm antaget at være 


frafaldet, 

Under Cebedſogomaelet ſordrer Horedappellauten 
en Godtgierelſe af. 800 eller i det mindſte 373 Råb. 
x ME. Sølv for Omkoſtninger, fom han i fin Beſiddel⸗ 
destid ſtal have anvendt paa at forbedre Gaardens 
Bygninger. Vel maa det nu, efter hvad der ved de 
under Sagen førte Tingsvidner er oplpſt, antages, 
at Hovedappellanten har havt en Deel Udgifter ved 
Iſtandſettelſen af Bygningerne i den Tid, hvori ban 
. var i Gaardens Beſiddelſe, men, ſaafremt diſſes Til 
ſtand ikke fan anſees for at have været bedre paa bem 
Tid, Hovedappellantens Beſiddelfe ophørte, end den, 
hyvori de vare ved Gaardens Modtagelſe, fan fan ban 
itke antaget at have anvendt flørre Bekoſtninger paa 
BGaardens Bygninger, end dem, der umiddelbart fulg te 

af hans Forpligtelſe til deres Vedligeholdelſe i hans 
Befidbelfestid, i bvilftet Tilfælde ban intet Krad paa 
Bodtgierelfe af Contraappellanten kan have. 

Vel er det nu, fom forommeldt, ikke fra Contra⸗ 
appellantens Side gobtgjort, at Bpgningernes Fil, 
ſtand var ſlettere i Aaret 1818, end ved Gaardensé 
Overlevering i Aaret 1800; - men, ligefom han, fordi 
han, ved ikke at oplyſe Forholdet mellem Bysfældets 
Belsb til begge Zider, har ſat Retten ud af Stand 
til at paafjende dette Cporgemaal, ikke kan antages 
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befoiet til at falde Sovedapprllanten til Anſvar, ele 
af ham fræve nogen Godtgjsrelſe for Bygfæld, ſaale⸗ 
des vil og Sidſtnevnte, hvis Paaſtand fun under deg 
Betingelfe kunde anſees for grundet, at Bygningerne 
ved Fratreedelſen dirkeligen vare befundne i en' bedre 
Tilſtand, end ved Modtagelſen, men ſom ligeledes. har 
forfomt at fætte Retten iſtand til at paaſtjonne dette 
Factum, ved ikke at oplyſe Forholdet. mellem Mang 
lernes Belob til de ommeldte Tider, ſtiondt de bog 
ingenlunde umiddelbart burde ſammenholdes, ikke funne 
tittjendes noget Krav i faa Henſeende paa Coutraappel⸗ 
lanten/ om bån end virkelig maatte tilkomme noget 
ſaadant, thi, forſaavidt han bygger fin Paaftand paa 
den af ham foranftaltede Overſyns⸗ og Taxationsfor⸗ 
retning over de Iſtandſeettelſer, han i ſtuGeſiddelſestid 
har foretaget ved Gaardens Bygninger, da kunde 
ſamme i al Fald førft da komme i Betragtning, naar 
bet var godtgjort, at diſſe have. bidraget til mere, end 
Gaardens Vedligeholdelſe i den Tiftanb, hvorl han 
” modtog den. 

" "Forfaavidt Hovedſogsmaalet gaaer ud paa Ovit⸗ 
teringsbogens Udlevering, da vil famme, efter Contreras 
ſogsmaalets Udfald, bortfalde, og forøvrigt findes der 
efter Omftændighederne ingen Anledning til at tage 
Hovedappellantens Paaftand i denne Poſt til Bølge. - 

Endelig vil den Mulct, hvormed Contraappets 
lanten veb Underretsdommen er anſeet for Dvertræs 
Belfe af den gode 6. i Ben, af ote Det. 1799, bortfalde, 


ba "Sagen forſaavidt, ifølge bemeldte Fororbnings 
gete F., itfe alene: henhører under Politierettens Paa⸗ 
kjendelſe, men Overretten desuden i Henſeende til 
denne Deel af Sagen ei er forum competens. 
Underrets dommen vil derfor forſaavidt være at 
fjende uefterrettelig, ligeſom og Contraſtæevningen fra 


Underretten at afviſe, hvorimod det Offentliges Ret 


mod Contraappellanten dog bliver at reſervere. 
Sagens Behandlins i førfte Inſtants har været 
lovlig. 

Da Hovedappellantens befalede Sagforer ved 
Underretten, Procurator Haugſteb, efter Omftænbigs 
hederne, ikke findes at have gjort fig ſtyldig i noget 
ſaadant Ophold, der kunde virke Anſvar, bliver og 
den ham ved Hjemtingsdommen tilfundne Mulct af 


20 Rbd. Selv at ophæve, hvorimod t det ham tillagte 


Sallair billiges. 
VProceſfens Omkoſtninger her for Retten ophæves. 


Thi fjendes for Net: Herredstingsdom⸗ 


. men bør, forfaavidt, Contraappellanten Kammerherre 


Lovenhjelm til Weirupgaard derved er tilfundet en. 
Mulct af 100 Rbd. Sølv til Odenſe Ruggaards Amters 
Fattigcaſſe, for ikke at have iagttaget den gde S. i Fed. 
af 6te Decbr. 1799, uefterrettelig at være, hvorhos 
Contraftævningen forſaavidt fra Underretten afviſes 
men iovrigt bor Herrebétingsbommen ved Magt at 
ſtande, dog ſaaledes, at Hovedappellanten Gaard fæfter 
Rasmus Jorgenſen af Marslev under Weirupgaards 
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Auͤſvar for at "have & forfiveret en Anden udovelſen af 
en denne meddeelt Bevilling. — 


i MII ERE 4— 


Gobds i Fvyen til Contranyprllanten i i vefterende Skatte | 
itfun bør betale 64 Rod, 4 ME, 12 6. Sedler og Tegn, 
og at Contraappellanten for Hovedapnellantens Tiltale 
i denne Gag bør fri at uæte, famt at den Procurator: 
Haugſted idomte Mælct af 2ORDD, Selv til farnævnte 
Xmterd Fattigcaſſe bortfalder. 
Den under. 15de Aug. 1818 af Goutraappellanten 
hos Hovedappellanten effectuerede Arreſtfoxretning ops 
hæve, forfagvidt derved er givet Sitterhed ſor mere 
end ovennævnte Cum. 
Proceſſens Omkoſtninger her for Welten ophæve 
Det Offentliges Ret refervereg mod Contraappel 
fanten Kammerherre Lepenhſelm til Weitupgaard, får 
at have efterladt Brugen af de ved Fro. af bte Decbr. 
2799 6. 9 anordnede Hoverie Billetter. i | 
Det Idomte udredes inden 8 Uger efter benne 
Doms lovlige Forkyndelſe, og det Oorige eſmnetommes 
under Adfærd efter Loven. ; 
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J Sagen: | AR 
| Bripiqveur Søren en af Kaaborg, 


J aebnumi Mogenfen ſanmelede. En 










12 |, 
cafage ben ande Detbr, 1821) 
Jielg⸗ allernaadigſt meddeelt beneficium 'paupertas 
tis og ODpreishing,. paaanter. Citanten, BVeipiqveue" 
Sorenſen af Faaborg .en inden Kaaborg Kjotftæds 
Politieret under 28de Juni forrige Aar" afſagt Dem 
i en Sag mellem Citanten paa den ene og Indfævate, 
Kfobmand Mogenfen - ſammeſteds paa den anden 
Oide, betræffende. Gitantens Forhold i, fra vedkom⸗ 
" mende Acrbeidsſted at bortviſe de Folk, ved hoilke 
Indſtœvnte lod Veiarbeiderne forſpyne med Febe og 
rikkevare i Overeensſtemamelſe med en ham af det 
ongelige Renutekammer, i Medhold af den 6gde.S. i 
ed, af 13de Decbr. "1793, under rode Juni rai9 
meddeelt Bovilling. 
Denne Donm, hvorved Zauſtaraie te tjendt bevete 
tiget til at gjøre Brug af den ommeldte Biviling, inde 
til det Kongelige Rentekammer anderledes beftemmer; 
og Citanten filpligtet at betale 37 5. Togn i Skades⸗ 
erſtatning, ſamt bøde 4 Rbd. Solv til Faaborg Kjob⸗ 
ſteeds Fattigkaſſe og endvidere at tilſvate Proceſſens 
Omfoftninger, med 8 Rhd. Selv, har Citanten, ber 
er meddelt Bevilling til at paaanke Dommen - her 
for Retten, uagtet de idomte Boder og Skadeserſtat⸗ 





ning ei udgør den ved Fred. af 25de Januari 1805 / 


beftemte samma appellabilis, paaftaaet ſaaledes for⸗ 
andret, at Yndftævnte' ef alene tilpligtes at erſtatte 
Gitanten de i Mulcter og Omkoſtninger medgaaede 
gi bd, 16 ß. ĩ Sedler og Fegn, foruden en pafjende 
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fatning for hans unter Sagen havte. Uleilighed og 


lidte Kræntelfe ſamt denne Proceſſes Omkoſtninger fas 


bdeslsſe, men endog Kraffes for fin ulovlige Omgang. - 


med: og Misbrug af den ham af Rentekammeret med⸗ 
deelte Bevilling. 


Judſternte har derimod paaftaaet Dommen ſtad⸗ 


fæftet famt fig tillagte Proceſſens Omtoftninger, — 


. Citanten, fra hvis Side det er in confesso, at 


yen har frataget Judftævntes Udfælgere den Flaſte, 


hvoraf de udſkicenkede Brændeviin, udheldet Brænde . 


vinn paa Gaben og bortkaſtet Flaſken, ſamt forbudt 


dem al videre Udſtjcenkning til Veiarbeiderne, har, til 
Siyrke for ſin Paaſtand om Frifindelſe, principalitex 


aufort, at han havde udtrykkelig Ordre til det omhands 
lede Forhold af. ſin Forefatte, -Capitain, Stochfleth, 
dvyis Befaling han anſaae fig nodſaget til at adlyde; 
men, da denne Ordre ikkun tilholdt Citanten at forbyde 
Udſalget i Arbeidstiden, faa vilde famme i al Fald 


åttun funne tjene til Citantens Undſtpidning, forſaa⸗ 


pidt det maatte anſees godtgjort, at Udſalg af Bræns 
deviin har fundet Sted udenfor Arbeidernes Hviletis 
mer. Den dette ſtjonnes ikke af være beviiſt; thi vel 
bør Sognifogden i Svanninge, Peder Sørenfen i den 
af ham beedigede Indberetning til Capitain Stochfleth 
anført, at Indftævntes Udſelgerſke havde indfundet fig 
ved Arbeidet for at udffjænte Brændeviin, faavel fra 


Morgenſtunden, fom til ankre Tider, der ikke vare 


Hviletimer, ligefom Vei >» Opfigtsførge Johanfen i ſin 
Jur. Tidsſtrift, 7 Bos . 29. H 
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ligeledes beedigede Indberetning har forklaret, at Fals 
bpdelſe af Brændeviin har fundet Sted paa de om⸗ 
meldte Tider af Indftævntes Udfælgere; men, ligefom 
det førfte af diffe Vidner, i fine Svar paa fjette Hoved⸗ 
qvæftion og anden Contraqvæftion, under det ved 

Galling Herredsting ben 24be April d. A. begyndte 

i Tingsvidne, hvorunder han forklarer, at han hverken 
fane den omvundne Kone at ffjænte i Arbeidstiden eler 
udenfor ſamme, ſamt at hun og Børnene, faavidt 
han erindrer, intet Havde paa Landeveien, men uden⸗ 
for paa et Sted, : faldet Skovfted, tæt ved Lanbeugern, 

Hi det væfentlige har forandret Indholdet af fin Indbe⸗ 

"| tetning, dg overhovedet fremſtillet ſig fag vaklende & fit 
Udſagn, af han, efter Grundfætningerne i z—13—20, 

„ei kan have nogen fyndertig Troværdighed, ſaaledes 

har og det andet Vidne i fit Svar paa anden Ho⸗ 
vedqveſtion forklaret, at Cjtantens Forbud mod at 

. udffjænte Brændeviin til Veiarbeiderne forf ſteete, 
efterat han havde frataget Udfælgerne Flaſken, hvilket 
dog atter modſiges af Hvad Iſte Vidne har anført i den 
Ade Poſt af fin Indberetning ; ligeſom 2det Vidne,” i 
åt beſvare 4de Hovedqvæftion, har pttret, at han 

troede, men at han dog ei med Visbed vidſte, at 
den omvundne Kone havde udſolgt Brændeviin under 
Arbeidet, førend Citanten fratog hende Flaſken, 
men til at fratage Indftævntes Udfælgere deres Vare, 
førend der endnu var udfijænfet i Arbeidstimen, eler 
giort noget Forbud mod ſaadan Udffjæntning, havde 
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Eitanten bøg i intet Vilfælde nøgen” Hjemmet i ber , 


Han Ullagte Ordre; hudetil kommer, ar: Citanten felv 


har vedgadet, "åt han ikke har bemærket, at Breende⸗ 
Vin er bleven udfijæntet i Arbeidstiden, famt at ogs 
nefogden Lars Hanſen i Svanninge, ſaabelſom Sog⸗ 
ñefogderne i Weſterhæeſinge, Haaſtrud og Dierniſſe, 
paa Indſtævntes Reqpvifttion, have erklœret, at ſaa⸗ 
bant ei heller af dem ér bemeerket. SES | 
Paa Grund af Foranfoete vil Etanton ikke, ved 


É | at henſtyde fig under den ham tillagte Ordre, kunn⸗ 


kribbrage fig fra ſeiv af ſtaae zil Anſvar for ſit Forhold. 
Naar Citauten derneſt vil diſculpere ſig ved den 
VBemurtning, at Indſtœvnte: itke lærigere Dat beretti⸗ 


get tilat gjøre nogen Brug af den ham meddeelte 
Bevilling/ og at hanial Falb havde fortabt fin Het 


efter ſamme ved at dverdrage den til en: Huusmands 
familie, da findes diſſe Indfigelſer, om de end iøvrigt 
Funde have retfærdiggjort Citantené Adfærd; itke at 
forholde fig vigtigt; thi ben oftmeidte Bevilling beret⸗ 
tiger Indftævnte til ar forſyne Arbeiderne med fornødne 
Levnetsmidler og Drikkebare, faalænge ber arbeides 
nærmere den ham fra Hvedholm overdragne Feſtegaard, 
end noget priviligeret Verishuué, og at ſaadant endnu 


var Tilfældet, da Citanten ovede den paaklagede 


Adfærd, er under Sagen in confesso, og, hvad den 


anden Crindring betræffer, ba ér bet vel, ved den fra 


Indſtoœvntes Gideé fremtagte Strivelfe tit Chriſten Lar⸗ 
ſen i Snavebjerg, godtgjort, at han har formaaet denne 
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tt, paa fine” Vegne, at utffjænte Brændeniin, til 
Ardeiderne, men ligeſom dette , hvorom Citanten dog 
ver. meddedlt Underretning, itten findes at ſtride mod 
Bevillingens Udtryk, der ikke ꝓaalagde Indſternte per⸗ 
ſonligen at upføre det bevilgede Udſalg, ſaaledes ſtjsn⸗ 


nes ſamme hellet ikke at ſtaae i nogen Modſigelle med 


Bevillingeus Niemged,, da. dette ikke alene ligefuldt 
kunne opnaaes, men bet desuden var en Folge g 
Gagens Natur at Indſtæevnte maatte faar 
Anſbar for, de Folfé Forhold. ved hvjlte han —* 
Udfalget. At Udſalget iøvrigt. fra.piffe Folks Side 
fulde være udøvet pan en Maade, der lagde. Hindrin⸗ 
ger i Veien for Veiarbeidet, og at de in specie ſtulde 
have abdſolgt Breendeviin fra flere Steder og ved for⸗ 

fiellige Perfoner, er itfe under Sagen beviift, og, om 
endog fandant havde. været Tilfældet, var Gitanten dog 
ingenlunde beføjet til, paa Grund deraf; at tage fig 
felo: tis Rette paa den omhandlede Maade, hvorimod 
pan i faa Fald enten: gjennem fine Forefatte burde 
have føgt at faae udvirket Bevillingens Tilbagekaldelfe, 
eller ved Klage til vedkommende Politiemeſter have dra⸗ 
get de Paagieldende til Anſvat. 


Undertetsdommen bliver der for at ſtadfaſte hoor⸗ 


hoe Citanten vil være apligtig sat. betale Indſteevnte 
Proceffens Omtoftninger ber for Retten. med 18 Rbb. 


Solv. 
Under Sagens W· dending ved det inden Saving 


Veitedeting⸗ medens Sagen ſtod fer for Retten, ifølge 
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ben Citanten meddeelte Bevilling til at fremlægge nye 

Documenter og føre Vidner, optagne Tingdvidne, [ane 

velfom under den befalede Sagførelfe ved begge Retter 
har intet ulovligt Ophold fundet Sted. 


Procurator Friis, der hår modt ſom Eitamens 
befalede Sagfsrer under det ommeldte Tingsvidne, tils 


Uleegges 5 Rod. Selv: i. Sallair, ſom udbredes af bet 
Offentlige, Derimod er hans Regning -over Omkoſt⸗ 


ninger, ifølge Bed. af Bobs Juti 1819, Retten uvis 


kommende. NERE . ONE 


— Thi fjendes. for Ret: nberetbemmen 


bor ved. Magt at ſtande. å W, 


Ptoceſſens Omkoſtninger her for Retten betaler 


Gitanten, Veipiqueur Sorenſen af Faqborg til Inb⸗ 
ſtæevnte, Kjobmand Mogenſen fommkted med 18 Rod, 


Selv, 
Al efterlommes inden 8 Uger. efter Dome lovtige 
" fortpnbelfe» under Xbfærd efter eeden. 





No. 21. 


Arbitrer Straf for den, der igjen udgiver en Seddel, 


ſom han bona fide har modtagtt, men fom han ſiden 
har faaet Formodning om at være far 


3 Sa gen: 
Proentetor peterſen ſom Actor, 


2* 


2 


ng 

.eontra:; FENG 
— Peder Nielſen af xeaninge og 
Kjøbmand Falkner. 


Aſſagt den. agde Detbr, 182 I) 


| Det er under nærværende Gag; ved Tiltalte, Gaard» 
mand Peder Mellen Laaninges egen Tilſtagelſe eg 
Sagens ovrige Omſtendigheder, tilftrælfeligt godt 
gjort, at han, da han pag Amtſtuen ſtulde Getele 
Skatter, har gjort Forſog paa af udgive en falſt so Rbi. 
GSedbel, uden at han, uagtet han ſelv var i Tvivl 
om dens Ægthed, har gjort opmærtfom derpaa. 

Da han imidlertid ikke har havt nogen paatidelig 
Kundſkab om, at Sedlen var falſt, og han har bens | 
vendt fig til flere Perſoner, for at fane. Vished, om 
ben var urigtig, Uden at diſſe have kunnet afgjøre 
"bette, faa fan han ikke ſiges at være i det Tilfælde, 
fom Lovens 6—18—1 omhandler ; hvorimod fan, for 
… fit Forhold med at udgive en Seddel, om hvis AÆgt⸗ 
bed han havde Tvivl, bil blive at idomme en arbitrær 
Straf, ſom, efter Sagens Omftændigheder, vil blive 
at beſtemme til tvende Gange 5 Dages Fængfel paa 
Vand dg Brød, 

Hvad anganer ben anden Tiltalte Éjebmand | 
Falkner, da ev det ikke oplyſt, nt hons Opgivende om, | 
at berørte Seddel er den ſamme, fom fan havde imod⸗ 
taget af Tiltalte, Peder Nielſen Laaninge, og derfor 
leverebe denne tilbage, ev urigtigt; og, da iøvrigt de af 

| Mahal . 


i. 


K.d 
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| ſamtlig⸗ Afhorte gjorte Forklaringer gaae ud paa, at 


P. N. Laaninge, efter hvad der blev aftalt imellem 
dem, ſtulde lade, underſoge, om Seblen, var falfk elle 


ti, og fun, naar han bragte Atteſt fra Directionen 
for Nationalbanken om, at den var urigtig, være fri 


for at betale Falkner Halvdelen af. bens Beleb, faa 
fan han ikke blive at idomme Straf, ſiden der ikke 
kunde være noget ulovligt i i, at han gav GSøblen tilbage 
til den, af hvem han havde imodtaget den, for at 


. Denne, funde fade de vedkommende Authoriteter under⸗ 


føge, om den var rigtig eller ikke. 
Derimod fan han ikke undgaage at tilpligtes, i 


" Forening med den anden Tiltalte, at udrede Actionens 
Omkoſtninger, ſiden han, efter hvad flere af de afågrte 


Perſoner have forklaret, har til den anden Tiltalte 


udpladt fig med, at han, naar ber havde været Krams 


marked, (Av vilde udgivet Sedlen, og ſaaledes, ved 
fine egne Udladelſer, opvakt en Mistanke imod ſig, 
der maatte foranledige, at han blev inddraget under 
Sagen. 

Begge de Tiltalte blive derfor at tilpligte in 
aolidum at udrede Actionens Omkoſtninger. 

Under Behandlinsen af Gagen. og ben befqlede 
Sagforelſe i forſte Inſtanis har intet ulovlige Ophold 


fundet Sted, og Sagen er her ved Retten af de befalede. 


Sagforere tilborligen fremmet. 
Thi fjendes. for Ret: Tiltalte, Gaarbmand 


Pete Nielſen Laaninge bor benleite⸗ i Fengſel paa 


| 


- 
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.— Band og Brød i 2 Gange 5 Dage: hvorhos han og . 
Tiltalte, Kjobmand Falkner bør in solidum udrede alle 
af denne Action lovlig - flydende Omkoſtninger og ders 
. under i Sallarium til Actor ved Underretten z og til" 
Defenfor ſammeſteds 2 RED. Selv; hvorimod Kjob⸗ 
mand Falkner iøvrigt bor for Actors Tiltale i denne | 
Sag fri at være, 2 

At efterkommes under Xdfærd efter Loven. 


FJ 
s 





' No. 22. 

Det er ikke nsbvendigt for den, der paaunker en af en 
conſtitueret Fuldmægtig” foretagen Retehandling, 
hvorfor Embedsmanden føges draget til Anſvar, tilb 
ligerat indfævne Suldmægtigen. — En Gjeldsfange, 
ſom, i Stedet for at fane Underholdningspengene 
"udbetalte for I Uge; fun har faaet Forudbetaling 
for & Uge og dermed dengang taget til Tale, og . 
fom derhos, inden den forſte halve Uge er udloben, 
” erhotder Tilbud om Forudbetaling for den anden 
Halvdeel, fan ifte fiden, paa Grund heraf, procedere 
til Arreſtens Opbævelfe. — Denne Paaſtand fan 
heller ikke bygges paa, at Varetagtspenge ei beti⸗ 
NEN inelig ere blevne betalte, — Den Foged, ſom, formes 
delk- forberørte Omſtændighed, uréttelig har ophæs 
vet en Arreſt, fan derfor dog ei umiddelbart tilpligtes 

at betale den Gjeld, hvorfor Arreſten var gjort. 


AJ 








J ha. de und 


— — 


3 Gagen:. Ha 
Procurator Friis: i Zaaborgy ſom Mandata⸗ 

rius for Bandels huſet Geo rg Søoon, & 
Comp, i Damborg; | 


hu = æn 


— contra: BEER, 
Kjobmand Rif ting, Forvalter og Procurator 


Gelme r ſamt Cancellieraad, Bye og Herreds⸗ 
foged Gun dorph. 


(ER 
(Afſagt den zte Moor, 1821). . J 


Under nærværende Gag paaanker Citanten, Proeura⸗ 
tor Friis i Faaborg, ſom Mandatarius for Handels⸗ 
huſet Georg Schoon & Comp. I Hamborg, en af For⸗ 
valter og Procurator Grimer, ſom conſtitueret Foged 

i Aſſens Rjobftæd, under 27de Febr, ſidſtleden afſagt 
Eragtning, hvorved den Indſtœvnte, Kjøbmand Riſting, 
paalagte perſonlige Arreſt er kiendt at burde, i Over⸗ 
rensſtemmelſe med Frd. 18de Marts 1693, være ophæs | 
vet, famt en derefter, i Øvercensftemmelfe med bemeldte 
Rijendelſe, af ben ordinaire Foged; Cancellieraad Guns 
dorph, ved Fuldmægtig den 21de Marts afholdt ſaakal- 
det Kelaxations Forretning, hvorved Indſtœvnte er 
udladt af Arieſten, til enten at vorde kjendte uefterret⸗ 
telige at være, eller og at vorde underkjendte, hvorhos 
Eitanten, ſaalides ſom han i Indlæg af éte Auguſt 
fidftteden har pttret, at han. vilde have fin tidligere i 


ø ' ” ⸗ 


ø 


Indleg af 18de Juni neſtforhen indeholdte Paaſtand 
forklaret, principaliter har paaſtaaet Foryalter Sel⸗ 


ymer og Cancellieraad Gundorpå tilpligtede in solidum 


at betale Citanten ben Sum, hvorfor ovenmeidte Arreſt 
paa Indſtœvnte Riſtings Perſon i ſin Tid vat effectue⸗ 


ret, nemlig. 530 Rbd. 13 5. rede Sølv, med Renter 


fra gde Juni forrige Aar, efter Afdrag af 197 Rbd. 
3 ME. 7 ß. Sedler og Tegn, ſamt fubfidialiter Ind⸗ 


hevate paa ny belagt med Arreſi. Endelig har han 


paaſtaaet famtlige Indftævnte tilpligtede in solidum 


at udrede Proceſſens Hmeoſininger med noget tils 


ſtreekkeligt. 
Anledningen fil nærværende Sag er ilben af | en, 


i Eancthieraad Gundorph af Indfævnte,. Kjobmand Ris 


fing, tilſtillet Klage af 16de Jan, ſidſtleden, hvori denne 
andrager paa, foruden ikke at have erholdt de ham i 
bet hele tilkommende! Underholdning epenge for den Tid, 


. han har henſiddet arzeſteret, den 11te Jan. fidleden 


ikkun af være betalt diſſe for 1 Uge, iſtedetfor, ſaaiedes 
fom ved Plaçaten af 22de Decbr. fibftleden er faſtſat, 
for en heel, Hvorfor han har anſeet fig berettiget til at 


J vægre ſig for at modtage be ham den 14de Jan. deref⸗ 
ter tilbudte Forpleiningspenge for, 3 Uge, ligefom og 


til, i Overcensſtemmelſe myed Frd, 18de Mart& 1693, 
at paaſtaae fin Arreſt ophævet, i hvilfen Henſeende 
han og, under den af den conſtituerede Fogeh, Procuta⸗ 


tor Gelmer, ifølge bemeldte Klage, den 27de Febr. der», 
efter afholdte Forretning, . har erindret, at Arteſtfor⸗ 


i — 





… ng |, ud 
' vareren 4 itt⸗ ef. Gitenten, ſtden Septbe. Maaned forrige 
Aar, havde erholdt. de: ham for Judftævntes Arreſt 
ailkommende Varetægtspenge, hvilet pøfaa af Sidi 
” mænnte under Forretningen er vedtageee. 
Med Genføn dL: den af Kjøbmand. Riging og 


WEaneellierqad Gundorph, der ene af de Indſtavnte 
dapvt givet. Mode under Segen, wedlagte præliminairt - | 


Paaſtand om fammes Afviisning enten i det Hele eller" 


— og, forſaavidt ben omhandlede under dade Maris ſidſt⸗ 


leden foretagne Relaxrations⸗Forretuing angaaer, paa 
Geund af, at Jædftædrite Cancellictaad Gundorphs 


conſtituerede Fuldmægtig, der: har afdoldt jawmme, ie 
er indkænynet for. Overretten, da ftudes der ikte Anled⸗ 


ning til; enten: i det Hele ellet for: en Deel at tage 
bemeldte Pauſtand til Folges thi, foruden at Cancel⸗ 
. Mieraab, Gundorph, der under Sagen er indfævned 

maåtte, ba. hane Fuldmægtig i ovennævnte Henfeende 
etun fan: antages at hove: handlet paa-hane Ane og 
Tilſvar, anſtetz for at være; den, Citanten havde af 
hotde fig til, forſaavidt han veh pvennavnte Forret» 
ning anfaue fig foryrettet , faa: følger det ogfaa af 
Sagens Natur, at Eitanten, ſaafremt dem paaamlede 
unber 27de Febr. afgivne Kiendelſe, hvorved Jadſtevnte 
Riſtiugs Arreſt er ophævet ; vorder underkjendt mag 
være berettiget til at erholde bemeldte Indſtorvie igjen 
belagt med Arreſt, uden at det i denne Heuſeende gjær 
res fornødent; ſeerſtilt at paagnfe den ovenmeldte 
under” abe Barti foregaaede Act, ifølge hvilken 


Fig 


i 


4 
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ditting et; ublabe ef Arreſten, efterſom enn ikke fan 
betragtes, ſom en i og for fig beſtaaende Retshandling, 
men ikkun var en Fulbbprdelſe af ovenmeldte Rjendelfe6 
Indhold, ber, i Dvereensſtemmeiſe med Forordningen 
a8de Matts 1693, ſtrax, efterat Kjendeiſen var afgivet, 
uden videre burde være foretaget, og. det ſtionnes ders 
for ikke heller at have været fornødent, for at Citans 
tens Paaſtaud om Kjendelſend Forandring lunde tages 
tinder Paaklenbelſe, at ovenmeldte suidmegiis bled inte 
Fuonst her for Retten. 

Hoab nu Naaliteten af Sagen betræffe, da har 
Citanten; ifølge ben til ham af den conſtituerede Foged 
gjorte Opfordring til af bevife af have betalt Indſteevnte 
Miſting de "denne i Aereften tilkommende Underhotde 
ningspenge, undet den desi'a7de-Febde, afholdte Foged⸗ 
forretning, "ladet Fremtægge;, ' ſoruben en > fam af 
Arreſtforvareren, Politiebetjent Bagge, meddeelt Til⸗ 
ſtaaeiſe for at have den Jode Fan. ſidſtlieden modtaget 
x Uges Underholbningspemge til Jadſtevnte Riſting, 
trende ham af Sibſtnevnte under agde og asde Decbr. 
fi A. famt: 4be Janunari d. A. meddeelte Quitteringer, 
hvorved denne hur vebgaaet til bemeldte Tider hver⸗ 
gang at have⸗ modtaget Beløbet: af: de ham for een lige 

tilkommende Forpleiningspenge, hvworhos Eitanten, 
med Henſyn til de trende ſibſtnevnte Quitteringer, i 
"et fra hans Side. under ovenmeldte Fogedforretning 
fremlagte Jublæg, in subsidium har anført, at ber, 
ifølge ſamme, ſtulde være praſterrt Betaling tif den 


— 


9 


J— | abe Jan: fdfileber,. hvilket ſibſte Han. imidlertid itte 
"Ran. antages af hape inhæreret fer for. Retten, da han 


UN 


— 


i Indlæg af 18de Juli ſidſtleden blandt andet har 


it. at Riſting ben .z1te Jan. havde Fordring paa 
igien at erholde Underholdningspenge. 


Bel har mu: bemeldte Indſtevnte tinder. Proct⸗ 
bugen her for Retten anbragt, at be foranforte Qvit⸗ 
teringer, ikke ſtulde have Henfyn til nogen fra Citan⸗ 


tens Side ſteet Forudbetaling af Unberhojdningspens 


gene, og at, ſom en Folge heraf, den. ſidſte, af ham 
under 4de Jan, meddeelte, ikkun ſtulde indeholde em 
Tilſtaaelſe for Modtagelfen af Underholdningspengtua 


indtil denne Dato, men, da det, nimodſagt fra Eitan⸗ FR 


tens Side i hans ovenevnte under Fogedforretningen 


fremlagte Indleg, er avanceret, at de omhandlede | 


Nyvitteringer af Indſtævnte vare medheelte for Betaling ' 
af Underholdningspenge, ber vare erlagte fot den efter⸗ 
følgende Tid, og dette ogſaa beſtyrkes ved Indholdet 
af Indſtæevntes forberørtg Klage, der formsentliger 
"gaaer ud paa, at Citanten den 11te Jan., iſtedetfor 
et erlægge Underholdningspengene forud for en hes 
Uge, ikkun havde betalt, for JUge, faa ſtionnes det ikte 
rettere, end at maatte anſees godtgjort fra Gitantens 
Side, at Indſtœynte har modtaget det ham tilkommende 
Underheldningébidrag, indtil den Tite Jan, ſidſtleden. 
Da det. nu fra Indſtevnte Riſtings Side ég in con- 


—. Fesso, at han den 11te Jan. har modtaget Betaling for 


i Uges | Under pal bninge der, tilligemed den Dam ben 


4 
AS 


/ 
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14be neeſtefter tilbudte anden Halvbeel, udgjorde ben 


 Præftation ; ſom det paalaae Citanten'tib hans For⸗ 


pleining åt trlægge i Ugen fra rate" til 18de Jan., ſaa 


ftjonnes det ikke, at ter, om enbog Beſtemmelfen iĩ 


Pi. 22de Decbr, 1820 kunde anſees anvendelig paa 


neerveerende Sag, fan antages fra Citantens Side at 


være ubvliſt nogen faadan Forfømmelfe i" Henfeente 
til Udredelſen af Underholdningsbidraget for bemeldte 


Uge, at Indftævnte af den Grund unde påaftade 
Arräoſten relaxeret; thi, Hvad den Omftændighed angacet, 


at bemeldte Bidrag ikke paa eengang er bledet betalt 
ben Aſte Dag i Ugen, da, foruden at dette, efterſom 
den anden Halvdeel er Indftævnte tilbuden, forinden 


den forſte Halvdeel af Ugen var torfoben, ikke har 


hayt til Følge, åt Indſtæevnte for nogen "Dect af 


bereldie Uge har henſiddet, uben at have været forfpnet 


med det tit hans Underholdning lobbeſtemte Bibrag, 


"faa maa I$ndftævnte i al Fald derhos ſelv antages at 


have famtyttet heri) ved tiden Inbſigelſe den forſt⸗ 
nævnte Dag åt have. modtaget det halve Belob af det 
ham for dvennævnte Uge tilkommende, og hans fenerg 
Klage vver ef da at være betalt det Hele, ſtjonnes ders 
for ikke heller åt: tunne komme i Betragtning, Hvorfor 
det ogſaa vil være ufornodent at underføge; hvad 
Virkning der i al Fald maatte tilkomme den af Eitan⸗ 


ten under Fogedfottetningen fremlagte Tilſtaaelfe fra 
I Jiteſtforvateren om til. Denne den robe Jan, 


v KJ 


å 


— — — 
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I fidftie den at have ctlagt en heel Uges Underperds J 
ningepenge tit Riſting. ' 


Forſaadibt Indſtevnte Riſting forevrigt har an⸗ 
ført, at han ikke i det Hele. flulde Have erhotdt det ham 
til hans Underholdning: tilfommende Bidrag for den 


gid, han har henfibdet arreſteret, uden at han imidlere 


tid har opiyſt, for hoilken Tid ellet i hvad Gtad det 
er, at hån fulde have ſavnet ſamme, da vil der, imod 
Citantens Benegtelſe heraf, ſaameget mindre hertil 
kunne tages Henſyn, ſom Indſtæevnte, ved ſenete, 
faaledes ſom foranforte Qvitteringer udviſe, af have 
modtaget Underholdningspenge af Citanten, maa anta⸗ 
ges at have frafalbet fin Ret til at træve Arreſten relaxe⸗ 


vet, foemedelſt udedlidelſen af fomme: for den forts J 


ganghe Tid. 

Endelig vil ikke bette den Ouſtendighed, at 
vedkommende Arreſtforvarer ifte Mal have erholdt de 
ham tiſkommende Varttægtspenge, kunde bevirke, at 


"+ Jndftævnte fulde have været berettiget 'til at fordre 


ſan Arreſt ophævet, efterſom Beſtemmelſen i Forordn. 


Isde Marts 1693 og følgente Anordninger om den 


Arreſteredes Ret til at blive lssladt i der Tilfælde, at 
be anordnede Underholdningspenge ikke i rette Tid erlægs» 
ges, ſom giundet i Omſerg for Debitoes Peeſon, ikke 
tan udvides til det Tilfælde, hvor Ctediter erleegger 
hine, men udviſer Forſommelſe i Betalingen af Vare⸗ 
tægtøpengene til vedkommende Bevogter af Areeften, 


… hvorved Denne ene Fan anſees fornærmet, Da det fore 


—— — 





* 


vovrigt, aaledes Fom foran bemæeftet, maa antages, 
at Lovtigheden af den afhelbte ſaakaldte Relaxations⸗ 


Forretning aldeles afhænger af Rigtigheden af den paa⸗ 
ankede Kjendelfe, hvorved Indfævnte Riſtings Arreſßt 
ér ophævet, fan findes det ikke at være fornødent, at 
underſoge de af Citanten, i Anledning af famme, gjorte 


Erxindringer, eller ved Dommen at faftfætte noget meb 
Henſpn til bemeldte Forretning. 


Hvad forøvrigt. Citantené. principale Dea fans 
angaaer, betræffende af de Indftævnte, med Undtagelſe 
af Riſting, i Tilfælde at ovenmeldte Kjendelſe befins 
bes urigtig, in solidum ſtulde tilføre ham den Sum, 
hvorfor. Indſtrevnte i fin Tid var belagt med Arreſt, 
dø vil denne ilke kunde tages til Følge, efterſom Eitan⸗ 
tens Mandantere naar Riſting, ſom en Følge af, at 
bemeldte Kjendelfe, paa Grund af. hvad der:er anført, 


underkjendes, igjen vordte belagt med Axreſt, ikke kunne 


antaget, ved Kjendelfens Afſi gelfe og Riſtings derpaa 
fulgte Losladeiſe, at have lidt noget Fab i den Sikker⸗ 
hed, de forud havde for deres Tilgodehavende, og føls 
gelig ikke heller. kunne være berettigede til, i den Hen⸗ 
ſeende, at fordre nogen Skadeserſtatning. | 

Proceſſens Omkoſtninger her for Retten blive at 
ophæve, meſſem Citanten og de Indſtæevnte, Procurator 
Selmer og Eancellietaad Gundorph. Derimod bliver 
Indſtevnte Riſting pligtig at betale famme til Citans 


— ten med 25 Rbd. Solv. Den befalede Sas ſorelle 
her for Retten har været -forfoarlig, 


KA 


15 


V LJ 


| hi kjendes for NRet: Den paaankebe Kſen⸗ 


delſe af a7de Febr. ſidſtleden bør ugyldig. at være, og 
" bør Indftævnte Kjøbmand Rifting, ſom en Følge heraf. 
igjen være perſonlig Arreſt undergivet i den Sag, hvors 


for han henfad arreſteret, da bemeldte Kiendelſe blev . 


afſagt. 
De Indftævnte Forvalter og Hreeureate Selmer 
ſamt Cancellieraad Gundorph bør for Citanten Procu⸗ 


rator Friis i Faaborg, ſom Mandatarius for Handels⸗ 
huſet Georg Schoon & Comp. i Hamborg, hans Til⸗ 


Tale i denne Sag frie at være; dog bor Proceſſens 
Omkoſtninger her for Retten imellem ham og dem være 
ophævede, hvorimod Indſtavnte Kjobmand Riſting til 
Gitanten betaler ſamme med 25 Rbd. Sold, der udre⸗ 


des inden 8 Uger efter denne Doms lovlige Forkyndelſe, 


U 


under Adfæld efter Loven. 





NH No. 23. on 


' Toldbetjentes beedigedo Rapporter om gornærmelfer, d der 


ere dem tilfoiede under deres Tjenefteforretninger, 
afgive fuldt juridiſt Beviis. — Ubefølede Indvendin⸗ 
ger mod diſſe Rapporters Troværdighed, tagne af 
deres formeentlige Uovereensſtemmelſe med Betjenes 
tenes egne ſenere famt andre Vidners Forklaringer. — 


Straf efter Ird. 1ffe Febr. 1797, $. 94, og dermed, 


forenede Boder for ulopligt Kroeheld og Landprang. 
Jur. Tideffrift, 7808, 2 $. SEE FERKAE 


t 
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3 Sagen: 
Proveprocurator Reergaard ſom Actor, 


—WWGW contra: ' 
Yørgen og Johann Nielſen Suhre amt 
Chriſten Hanſen. 


(Afſagt den 6te Novbr. 3821). 
Forſaavidt de Tiltalte Johann og Jørgen Nielfen 
Suhre, under nærværende Gag, ere figtede for volb⸗ 
ſomt og morderif Dverfald paa Toldbetjent Boegh op 
Baadforer Hans Rasmuſſen, ber tillige er conſtitnertt 
til at fungere ſom Betjent i Toldvæfenets Tienefte, i | 
NRudkjobing Tolddiſtrict; da maa der ved fornævnie 

Feldbetjentes beedigede Rapport af 20de April fidfile 
ben og øvrige under Sagen aflagte Forklaringer, i Ore⸗ 
eensſtemmelſe med Toldforordningen uſte Febr. 1797 
dens 97de 6., anſees at være tilveiebragt fuldftændigt 
Beviis for, af bemeldte Tiltalte Aftenen den 1gde April 
ſidſtleden, efterat de med deres Baad vare komne fra | 

Marſtall og fandede i Nerheden af Kjedebpe paa Lan⸗ 
geland, have, ba Tiltalte Jorgen Nielſen Suhre, bet 
meb en Sæf,; hvori han foregiver at have havt nogle 

" af fine Klæder, og hvormed han, tilligemed fin Bro⸗ 
der, Tiltalte Johann Nielſen Suhre, var flygtet fra 
Baaden, pan Marken blev efterfat af ovennævnte 
Hans Rasmuſſen, der nærede Mistanke til, at der i. 

, — bemeldte Sæt befandtes indſmuglede Bare, og beror 


v 


— 
' ' 


rr 131 
vilde underføge ſamme, i Forening aufalbet bamldle 
Nasmuffen, der, efter hvad der er oplyſt, var forſynet 
med Toldtegn, ſaaledes at dette af Enhver kunde ſees, 
ſamt, da han til fit gorfvar havde fremdraget eg 
Piſtol, kaſtet ham omkulb og mishandlet ham, i hvib⸗ 
Ten Genfeende Tiltalte Jørgen Nielſen felv har tilſtaaet 
at have kaſtet Dans Raemuſſen til Jorden og i Faldet 
at have fat fit Knæe paa hans Bryſt, ſamt med Piſto⸗ 
len at have flaget ham i Hovedet, ligeſom det og fer⸗ 
avtigt under Sagen er oplyſt, at Hans Rasmuſſen, 
efterat de Tiltalte havde forladt ham, helandies meget 
blodig og forflaget. . | 
Vel har Underdommeren forment, at ben af | 
fornævnte Betjente afgivne Rapport famt under Sagen 
, aflagte. Forklaring ikke fulde kunne frænvirke Beviis 
imod de Tiltalte, paa Grund af de enkelte i Underrets 
dommen releverede Uovereensftemmelfer mellem Rap⸗ 
porten og Betjentenes fenere tiligemed de af enkelte 
Vidner inden Retten afgivne Forklaringer, Men hvad 
de Afvigelſer angaaer, ſom findes mellem Betjentenes 


—X 


Updſfigende i Rapporten og deres For Retten Fremferte, 


da ere diffe af den Beſtaffenhed, at de ingenlunde kunne 
antages at berøve Betjentene den dem ved Lovgivnin⸗ 
gen, i et Tilfælde fom nærværende, tillagte Troevcer⸗ 
bighed, da de ikkun kunne betragtes ſom pderligere Tils 
læg. og nærmere Beſtemmelſer i mindre væfentlige Dele 
af deres førfte Udſigende; og, hvad Uovereensftemmelfen 
mellem n SBetjentents Bostlaring og ben, ſom entelte af É 
y Ja . 
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be under Sagen afhorte Vidner have afgivet, betræffer, 
da, som det end funde antages, at Toldbetjent Beg 56 


J Erocvetdighed var ſveekket derved, at han har forklaret, 


at han af en Perſon blev holdt tilbage i Troien og 
faaledes' forhindret i/ da Hans Rasmuſſen blev overs 


Falbet af Jørgen og Johann Nielſen, at komme Forſt⸗ 


nævnte til Hielp, efterdi def af Vidnerne Maren 


CS 
— 


Madsdatter og Rasmus Hanſens Kone i Forhøret den 
aden Juni ſidſtleden er modſagt, at Tiltalte Chriſten 
Hanſen, der, ifolge Indhoidet af hang, Boeghs og 
flere af de afhorte Vidners Forklaringer maa antages 
at være den, fom Boegh har figtet for at have gjort 
fig ffyldig i ovennævnte Forhold, ved bemeldte Leiligs 


hed fulde have lagt Haand paa Sidſtnevnte, i hvilken 
Henſeende det bog maa bemarkes, at forbemeldte Vid⸗ 
ner, ifotge deres egen Forklaring , befandt fig i nøgen 


Afſtand, da de ſaae Boegh og bemeldte Tiltalte i Sams 
tale med hinanden, faa ſtjonnes det dog i al Fald itke 
rettere, end at bemeldte Boeghs Forklaring om Tet af 
be tvende andre Tiltalte paa Rasmuſſen udøvede Overs 
fald maa ſtaae til Troende, ifær da famme beſtyrkes 


ved Tiltalte Chriſten Hanſens Depoſition om, at for⸗ 


nævnte Tiltalte i Forening pryglede Rasmuſſen. For⸗ 
bvrigt fe bet af Tiltalte Jorgen Nielſen Suhre vebs 


vaaet,“ at han ved ſamme Leilighed, da ban, form 


anfort, har flaget Hans Rasmuffen, paa en lignende 
Maade Far mishandlet Betjent Boegh, der: har fore 
klaret i ſamme Diemeed, ſom Sidſtnæœvnte, af have: villet 


V ” i 


KE 133 


anholde bemeldte Tiltalte, men i hoilken Henſeende i 
Denne, ligeſom og-med Henſyn til hans mod Rasmus⸗ 


ſen udvifte Forhold, har ubfagt,. at han ikkun havde 


betjent fig af Modſtand, da Betjentene, uden dt 


oppive nogen: Grund eller Henſigt, anfaldt ham, hvils 


ket imidlertid, fotſaavidt Rasmuſſen angager, maa 


antages: modbeviiſt ved dennes 08, Boeghs Forklaring, 


NE 
ON 


hvorefter bemeldte Tiltalte var den, ſom forſt angreb 


den Forſtnevnte, efterdi han, for at bringe ham til at 
ſtandſe, havde losnet et Stud. ligeſom og Tiltaltas 


uUbſigende om ei at have vidſt Grunden til, at han af 


Betjentene blev anholdt, ikke kan komme i Betragt⸗ 
ning, da han har maattet tilſtaae, at han tjendte dem, 
og at han førte en Sæt med fig, der kunde være Gjen⸗ 


ſtand for Underføgelfe3 hoortil kommer, at han hav, 


forklaret, at han, ved den omhandlede Leilighed, und⸗ 


wveeg Zolbopfynet, fordi han frygtede. for at tomme 5 


Uleilighed for noget: Brændeviin, ſom han, tilligemed 


"Tiltalte Johann Nielſen Suhre, havde medbragt fra 


Aroe, men hviltet de, forinden de forlod Baaden, 
havde ſpildt, og ſaaledes felv maa antages at havet 


erkjendt, at det varen Embedsslinderføgelfe, forbemeldte 


Betjente, ved at anholde ham, ſogte at anſtille. 


…— Forfaavidt Tiltalte Johann. Nielfen Suhre tillige : 


figtes for, i Forening med Jørgen Nielfen Suhre, at 


have. flaget Bøgh, er imod hang Brnægtelfe heraf i 


, — Beviis ikke fermfommet: — NER 


* 
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Med Henſon til den Straf, bemeldte Tiltalte 


ved deres foranforte Forhold have forſtyldt, da findes 
famme, da den imod Skipper Hans Rasmuſſen udviſte 


Overlaſt, efter de Oplysninger, [om herom ere tilveie⸗ 


bragte, maa henregnes til den i Toldforordningen af 


afte Febt. 1797 den gåde $. ommeldte, at maatte fafts 
fætte8 til Fæftningsarbeide, ber, efter ſamtlige Omffæns | 


digheder, for Jørgen Nielſen Suhre bliver at beftename 


fil 2 Aar og for Johann Nielſen Guhee tit 1 ar, 


ſom, i Overeensſtemmelſe med Nefer, af 3die Marts 


"1774, bliver af ubftåae i Nyeborg Feſtning, ved hvil⸗ 


ken Straf din, Tom de Tiltalte, ved de af dem mod Tolds 
væfenets Betjente. til: forſtjellig Tid- brugte, under 


Sagen opipfte Trudsler og Skjeldsord, have gfort ſig 
fkyldige til, maa anſees afſonet. 


Forøvrigt "ville forbemeldte Tiltalte, der tillige 


under nærværende Gag ere actionerede for ulovligt 
Kroehold og Handel, da de have tilſtaaet i deres Hufe 


at have udffjæntet Brændeviin til Fortæring paa Ste: 


. bet, famt at have handlet med Kaffe, Sutter og Tobak, 


i Overeensſtemmelſe med Frd. zote April 1734, ſam⸗ 
menholdt med Fed. aben Aug. 1786, famt ifølge Fed. 
25de Aug. 1741, være at anſee med Mulct, der med 
Henſyn til forſtnovnte Forſeelſe, i Medfor af ben forſt 
titerede Anordning, beſtemmes til 20 Rbd. Sølv famt, 


med Henſyn til. den fidftnævnte, til 170 Rbd. Selv, 


Hvilke Muilcter, i Overeensſtemmelfe med foranforte 
—Amorbninger og Beftemmelferne i Pl. 29de Marts 


é 


— ⸗— 7 ñ 


* v. ” y . — 
Herredstings Politiekaſſe. 
Forſaavidt bemeldte Tiltalte tinige tre fgtede for 


at have gjort fi fig fyldige. i Varers Indſmugling, ville de 
derimod for Aetors Tiltale blive at frifinde ; da Beviis 


. | 1813 og røbe Febr. 189, blive at tigge Langeland 


herfor iffe imod deres Benægtelfe ev. fremfommet, i i 
hviffen Henſeende det bemærkes, at bet under Sagen 
omhandiede Brændeviin, hvilet de ſaaledes, fom anført,” 


Dave medbragt fra XÆrse, efter hvad der er anført, er 


ſpildt, forinden de fortod Baaden og følgetigen ikke af 


dem indført, / 


"11 Efrſtatning til, tipper Hans Rabnufſen og 
Toldbetjent Bseegh for de paa deres Cuur og Pleie i 
Anledning af de dem af de Tiltalte ved ovennævnte 

Leilighed tilføiede Stag og Leſioner medgaaede Omtoſt⸗ 

| ninger, ville diſſe in solidum blive pligtige at udrede 

Belobet af de den ægde Juni 1821 for Underretten 


fremlagte Regninger med 15 Rob. 4 Mk. 5 f. Sed⸗ 
Jer og Tegn. 


Hvad Tiltalte Chriſten Hanſen angaaer, ber 


under nærværende Sag er ſigtet for at. have lggt Betjent 


VBoegh Hindringer i Veien for at opfylde hans Embedds 


…. pligter, in specie-ved under Overfaldet paa Rasmus⸗ i 
ſen at fomme denne til Hjelp, da er der, ſom i det 


foregaaende ommeldt, imod hans Beneegtelſe ikke frem» 


kommet Beviis for hans Straffkyld i denne Henſeende, 


og han vil derfor, ſaaledes fom ved Underretsdommen 
er antaget, for Actors Tiltale blive at frifinde. 


U 
X 


— 


be 
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Enndeligen ville be Tiltalte Jorgen og Johan 
Nielſen Suhre, i Lighed med hvad ſamme Dom har 
beſtemt, være pligtige til in solidum at udrede alle af 
Actionen lovlig flydende Omkoſtninger, hvorunder 
Callarium til Actor og Defenfor for Underretten beſtem⸗ 
mes til 4 Rbd. Sølv før enhver, 
Behandlingen og Sagforelſen i afte Inſtanu 
have ikke været forbundne meb nogen Forſemmeiſe, der 
kunde paadrage Vedkommende Anſpvar. | 
Sagforelſen her for Retten har været farfvarlig 
Thi fjendes for Ret: De Ziltalte Jorgen 
og Johann Nielſen Suhre bør benfættes til Arbeidei 
Noborg Fæftning, den forſte i 2 og ben fibſte i 2 Aar, 
ſamt derhos hver for fig bøde 30 Rbd. Selv til Lange 


, ” lande Herreds Politiecaſſe og i Erſtatning til Baadfe⸗ 


rer Hans Rasmuſſen og Toldbetjent Boegh, een for 
begge og begge for een, betale 15 Rbd. 4 ME, 35. 
Sedler og Tegn; forøvrigt bør Underretsdommen ved 
Magt-at ſtande, dog ſaaledes, at Sallarium til Actor 
og Defenfor for Underretten beſtemmes til 4 Red. Sølv 


for bver. 


Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter dennt 


Doms lovlige Forkyndelſe, og det Øvrige at efterlom⸗ 


mes under Adfard efter Loven. 


UN 


16 ' 
mu 0 332 I 


* No. 24. 


6 og 11 Cap. 4 og 7 Art. anvenbte, | 
3 Gagen: 1 I 


Procurator Hoher ſom Actor, 

| , contra: KEN 

Hnusmand Frederich Haͤuſen og Styeten 
Simon Larfen Tofte. . 


(Affagt den 13de Novbr. 1821) 


(4 


Tittatte: Huusmand Frederid) Hanfen, der under nære 


værende Sag aetioneres for den zade Septbr. ſidſtleden 
ved et Gevehrſkud at have | dræbt Pigen Karen Niels⸗ 
datter, har I denne Henſeende forklaret, at han, da han 
ovennævnte Dag, tilligemed Huusmand Jacob Ras⸗ 
muſſen, havde begivet fig hen til den anden Tiltalte, 
Seytten Simon karſen Toftes Borpæl, for der at for⸗ 
tære deres Middagsmaaltid ſamt erholde Afregning 
angaaende noget Tommer, de havde ſtaaret, blandt 


flere Gevehrer, der ſammeſtebs hang paa Væggen i et 


Værelfe, nedtog et, for dermed at. viſe bemeldte Hunus⸗ 
mand Gevehr⸗Exercitien ved Infanteriet, fame at 
bemeldte Gevæbr, ſom han anſaae for uladt, da bet 
ikke var forſpnet med Fengekrudt, og Hanen derpaa. 
var medflaget og Panden opflaget, pludfelig gif af; i 


… det han med ſamme ſigtede mod Kakkelovnen, hvorved 


fornævnte Pige, ber i dette Dieblif kom ind af Døren, 


? 


N. 


ber var ſtrar ved Kakkelobnen, og gjorde en Bevægelfe, 


fom om fun vilde gade denne forbi, blev rammet af 
Skuddet, der, ifølge: den af vedkommende Læge af⸗ 
holdte Obbuctions » Forretning, foraarfagede hendes en 
Time efter paafulgte Ded. . 

En med fornævnte Tiltaltes Forklaring væfente 
ligen aldeles overeensſtemmende har bemeldte, Huus⸗ 
mand Jacob Rasmuſſen afgivet, famt derhos tilføiet, 
at der aldeles ingen Trætte var forefaldet mellem Til⸗ 

falte og Pigen, at Tiltalte, da Skuddet par gaaet af 
og havde truffet Hende, jamrede fig heftigt, famt. at 
Han aldeles ikke har Brund til at træ, at Tiltalte 
havde noget imot hende elltt intenderebe at fade hende 
"eller nogen Anden. . e 
Ligeledes er det af dette Vidnes 9 Aars gamle 
Son, ber opholdt fig i Værelfet, ba Utykken ferte, for⸗ 
ttaret, at den dræbte Pige juſt om ud for Boſſepiben, 


| da Tiltalte Feed, Hanfin ſtod og ktikktede med ſamme, 


ag at denne, eftrrat have affyret Skuddet, jamrede ſig 
og fagde, at bet var feet mod hans Villiie. 


| 


, Forøvrigt har Tiltalte Simon Larfon Tofte for⸗ 


klaret, at det omhandlede Gevæbr, der ene blandt de 
ovrige var ladt, iffe havde været foffynet med Feeng⸗ 
krudt, og at Tiltalte Hanfen, efterat Ulykken var ſteet, 
og fan hade opføgt Deponenten, gebærdede fig ſaale⸗ 
des, at han maatte formode, at der var ſteet en Ulige, 
ſamt afgav en med hans Udſagn for Retten overeens> 
flammende FZorflaring, angaaende hvad der havde fils 
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bråget fig, figefom bet og af Dommeren er bevidnet, at 


Tiltaltes Bekymring var kjendelig, da han nogle Timer 
efter "det Pafferede afgav Forklaring for Retten, ſamt 
at han, med. Henfyn til dennes Meddelelſe, har hands 


let med Aabenhjertighed. 


Da der, efter alt Foranfort, ingen Anledning 
er til at antage, at Tiltalte forfætligen fulde have 
"tilføjet Pigen Karen Nielsdatter Døden, vil han fol⸗ 
geligen alene blive at anfee med den i 6—11—i for ' 


Vaadesdrab faftfatte Straf, 
Med Henſon til Tiltalte Simon Larſen Tofte, då 


vil ban, der, ved at have ladet det omhandlede Gevoœhr 
hænge ladt i en Stue, hvortil Flere havde Adgang, . 
har forſeet fig mod Lovbudet i 6—11—7, ſaaledes 


fom af Underdommeren er antaget, være at anfee overs 
tensftemmende: med bemeldte Artikels Indhold. Liges 


ledes ville de Tiltalte, ſaaledes ſom ved bemeldte DOm | 
ev fafifat, være pligtige til, enhver for fit Vebkom⸗ 


mende, at udrede Actionens Omkoſtninger og derunder 
det Defenſor ved Underretten tilkjendte Sallair, der af 
enhver af de Tiltalte udbredes med det Halve ! 

Behanblingen i foeſte Inſtants og Sasforelſen 
for begge Retter have været forfvarlige, 


"ti fjendes: for Ret: Tiltalte Frederich 


Hanſen bør bøde 40 £ob Selv til den Dræbte Karen 


Nielsdatters Arvinger; forsvrigt bør Underretsdommen 


ved Magt at ſtande, dog ſaaledes, at enhver af de Til⸗ | 


( 


- 


v 
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talte jetun med det Halve udrede bet Delnlor for 
Underretten tilkjendte Sallarium. 

Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Dont iovlige Forkyndelſe, og det Øvrige at efter kom⸗ 
mes under Adfærd efter Loven, 


1 





No. 25. 
En Stævnings Zorkyndelſe paa det Sted, hvor den Ved⸗ 


kommende har fine Forretninger, fan ikke anſces 
lige med ſammes Forkyndelſe paa hans Bocpæt, 


J Sagen: 
Examinatus juris Johan Hen rich 
| F. Gjemſoe, 

contra 

Mollebygger Jorgenſe n. 

— (Affagt den 3die Decbr. 1821). SE 


Da den af Citanten Examinatus juris Johan Hen⸗ 
rich F. Giemſoe i nærværende Sag udtagne Stævning 
ifte ev forkyndt paa Indſtevnte, Mollebygger Jørgen» 


» ed 


ſens Bopæl, faa bliver bemeldte Stævning, efter 


Lovens 1—4—I og 3, i Overeensſtemmelſe mej Inde 

ſtavntes derom nedlagte Paaſtand, at afvife. 
Citanten har vel herimod erindret, at Indftævnte 

er Cier af Grunden No. 107 i Pederhvidtfelbtſtræde, 


i 
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aledebo Quarteer, ſamt at han der holder Vortſted 0 og 





Contoir, men, foruden at Indſtœvntes Bopæl. i Stævs En | 
ningen er opgivet at være No. 207 i Pederhvidtfeldt⸗ ' i 
ftræde, hvilet "dog maa antages, at grunde ſig i en É 


Feilſtrivt, faa fan å al Fald den Omflændighed, af 
Yndftævnte paa det ommeldte Sted holder Værffted 
. og Contoir, ikke berettige til at anſee ſamme ſom hans 
Bopæl, da det fra Citantens Side end ikke er avance». 

ret, at Indſtœvnte der holber Dug og Diſt. 

J Koft og Tæring vil Citanten være pligtig at 
betale Indſtevnte 6 Rbd. Sølv. 

Thi fjendes for Net: Den af Citanten . 
Examinatus juris Johan Henrich F. Gjemføe i denne S 
Sag udtagne Stævning afpviſes. | 

IJ Koſt og Tæring betaler Citanten til Indftævnte, 
Mollebygger Jorgenſen, 6 Råd. Solv. 

Det Idomte udredes inden 15 Dage efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


— 





No. 26. I J 

Den Indfigelſe imod et Tingsvidne, at den Paagjeldende 
ei er faldet til at paahore ſamme, maa fremfættes 
ved Indankning til hoiere Ret ). — Mindreaarig⸗ 
heds Exceptionen taber ikke fit Værd derved, at den 
Perſon, med hvem den Mindreaarige har eontraheret, 
felv mangler den fornødne Competence til at raade 
over fit. Gods. 


79 er. Eunomia ade Bind, Site 7 155 fl. 


øf 
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J Sagen: ——. 


Groſſerer Thomas Chriſtopher Hasſe, 


ſom Tilſynsvarge for Bolette Bille, 
contra: 


Forrige Krigsaſſeſſor Johan Hornbek og 


Garvermeſter Jenſen. 
- (Affagt den 3die Decbr. 1821), 


Citantinden Bolette Bille føger med Tuſyneoerge, 
Groſſerer Thomas Chriſtopher Haſſe, under nærværende 


Gag Judftævnte Krigsaffeffor Johan Hornbek og Gar⸗ 


vermeſter Jenſen tilpligtede, den Farſte (om Ho vedde⸗ 
bitor og ben Sidſte ſom Cautioniſt og Selvſkyldnet, i 
Folge Revers⸗ af 3die Juli 1817, een for. begge og 
begge for een at betale 200 Rbd. i Sedler, med Rens 
ter fra Dato af Klagen til Forligelſes⸗ Commisfronen, 
den 1gde Decbr. forrige Aar, ſamt Proceſſens Omkoſt⸗ 
ninger, hvilket Sogsmaal dog under Sagen er frafals 
det med Henſyn til forrige Krigsaffeffor Hornbek. 
Yndftævnte Garvermeſter Jenſen har mod bette 
Sogsmaal erindret, at Hoveddebitor paa den Tid, da 
din omhandlede Nevers. blev ædftædt, var og endnu er 
mindreaarig, og til Beviis herfor fremlagt en Døbe« 


atteſt, hvorefter Hornbek ſtal være e født den ade Decbr.” 


1796. i 
Paa Grund heraf har Ban, da de ved gro. af 


a6de Detbr. 1804 foreſtrevne Formaliteter itee ere 8 


Beviis herfor optagne Tingsvidne i al Fald er ugyldigt, 


I - 


"NMN 


i 


43 


hb nå 


tagne ved det ommeldte Gjeldsbrevs Udftædelfe, paa  . 


ftaaet fig frifunden får Citantindens Tiltale, ſamt fig 
tillagte Proceſſens Omkoſtninger. 


Vel har nu Citantinden benægtet; at ben omhand. 
lede Dobeatteſt, der lyder paa Johan Henrich Holm, 


vedkommer Hoveddebitor, og paaſtaaet, at bet til 


"= efterdi Hornbek ei har været lovligen varflet til at 
overvære (amme. Men da det ved det ommeldte Tings⸗ 


f 


Pa — 


w— 
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har disponeret over de 200 Rod., der ere Reverſete 


vidne maa anſees tilfrætteligen godtgiört, at Hornbek 


er den ſamme Perſon, fom den i Dobeatteſten omhand⸗ 


lede Johan Henrik Holm, og der intet er tilveiebragt 


til. Beſtprkelſe for Citantindens Paaftand, at den 


Krigsaſſeſſor Hornbek, fom har udftædt det ovennævnte 
Nevers, fulde være en anden, end den. forommeldte, 
fas mag den nedlagte exceptio minorennitatis, dg 
Tingsvidnet er upaaantet, og ben mod fammes Gpibdig⸗ 


hed fremfatte Indfigelfe følgeligen bortfalder, antage | 


at være beviiſt. 

Det vil altſaa være at underſoge, hvorvidt Ind⸗ 
ſtevnte, Garvermeſter Jenſens Frifindelſe maa blive 
en Folge af Hoveddebitors Umyndigheb. 

Det bliver herved at mærke, at det fra Citantin⸗ 
dens Sibe er avanceret, at hendes Mand paa ben Tid, 


Reverſet blev udſtedt, var i Slaveriet, og at hun, 


der deouden dengang endnu ikke var 25 Aar gammel, 
laaledes paa egen Haand og uden hendes Mands Villie 


” 
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g Sagen: , 


Groſſerer Thomas Chriſtopher Has fe, 


ſom Tilſynsverge for Bolette Bille, 
i — contra: EE 
Forrige Krigsaſſeſſor Johan HorndeE og 
) Garvermeſter Jenſen. 
- (Affagt den 3die Decbr. 1821), 


Citantinden Bolette Bille fager med Tilfonsværge, 
Groſſerer Thomas Chriſtopher Haſſe, under nærværende 
Gag Judftævnte Krigsaſſeſſor Johan Hornbek og Bare 
vermeſter Jenſen tilpligtede, den Farſte (om Hovedde⸗ 


bitor og den Sidſte ſom Cautioniſt og Selvſtpldnet, i 


Folge Revers⸗ af 3die Juli 1817, een for, begge og 
begge for cen at betale 200 Rbd. i Sedler, med Rene 
ter fra Dato af Klagen til Forligelſes⸗ Commisfronen, 


den 15de Decbr. forrige Aar, famt Proceſſens Omkoſt⸗ 


ninger, hvilket Sogsmaal dog under Sagen er frafal⸗ 
det med Henſyn til forrige Krigsaſſeſſor Hornbek. 
Yndftævnte Garvermeſter Jenſen har mod dette 


Sogsmaal erindret, at Hoveddebitor paa den: Tid, da 


den omhandlede Reyers blev ædftædt, var og endnu er 
mindreaarig, og til Beviis herfor fremlagt en Dobe. 
atteſt, hvorefter Hornbek ſtal være født den ade Decht. 
1796. 

Paa Grund heraf har han, da de wd ged. af 
a6de Detbr, 1804 foreſtrevne Formaliteter ikke ere iagt⸗ 


— — — - 


) 


1" 
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; tagne ved det ommeldte Gjeldsbrevs Udftæbelfe, paae 


ſtaaet fig frifunden får Citantindens Tiltale, ſamt fig 
tillagte Proceſſens Omkoſtningree. 

Vel har nu Citantinden benægtet; at den omhand 
lede Dobeatteſt, der lyder paa Johan Henrich Holm, 
vedkommer Hoveddebitor, og paaſtaaet, at det til 


Beviis herfor optagne Tingsvidne i al Fald er ugpldigt, 


efterdi Hornbek ei har været lovtigen varſlet til at 
overvære ſammte. Men da det ved det ommeldte Tings⸗ 
vidne maa anſees tilfrætfeligen godtgjårt, at Hornbek 


er den ſamme Perſon, fom den i Døbeatteften omhand⸗ 
lede Johan Henrik Holm, og der intet ev tilveiebragt 


til. Beſtyrkelſe for Citantindens Paaſtand, at den 
Krigsaſſeſſor Hornbek, ſom har udftædt det ovennævnte 
Revers, fulde være en anden, end den forommeldte, 
fas maa den nedlagte exceptio minorennitatis, dg 
Tingsvidnet er upaaanket, og den mod fammes Gyidig⸗ 


hed fremſatte Indſigelſe folgeligen bortfalder, antages 


at vere beviiſt. 

Det vil altſaa være af underſoge, hvorvidt Ind⸗ 
ſtevnte, Garvermeſter Jenſens Frifindelſe mas blive 
en Folge af Hoveddebitors Umpnudigheh. 

Det bliver herved at mærke, ot det fra Citantin⸗ 
dens Side er avanceret, at hendes Mand paa ben Tid, 
Reverfet blev udſteedt, var i Slaveriet, og at hun, 
der deduden dengang endnu ikke var 25 Aar gammel, | 
faaledes paa egen Haand og uden hendes Mands Villie 
"har disponeret ovee de 200 Rod., der ere Reverſets 
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i Gjeuſtand, hvilke Omftænbighiber ; in facto, da de fre 


Jndftævnte, Garvermeſter Jenſeds Side ikke ere mods 
fagte, i Relation til ham, der, fom myndig Mand, felv 
maa vide at iagtzage fit gru, made antages at forholbe 
fig rigtige. 

Da det nu af Yndflævnte end ikke er avanceret, 
at de Handlinger, hvoraf bet omhandlede Krav. Har 


fin Oprindelfe, vare af ſaadan Beſtaffenhed, af Citants 


inden, med Henſyn til hendes Mands Stilling, ifølge 


Grundfætningerne i Lovens 5—1—13, maatte anfees 


berettiget til at foretage ſamme, faa vil Sagens udfalb 
»berde paa Afgiorelſen af bet Spørgsmaal, om den 
Retsvirkning, der, efter Lovgivningens Beſtemmelſer 
i Almindelighed, er tillagt Mindreaarigheds Exceptio⸗ 


nen, maa bortfalde i det Tilfælde, at Creditor ſelv ce 


umyndig, thi "det ev klart, at Indfæunte, der, fom 


Selvſtyldner, træder i Hoveddebitors Sted, maa, hvis 


dette Sporgsmaal beſvares befræftende , være ligeſaa 
retsgyldigen forpligtet: til at reſtituere Gjeldsbrevets 
Belob, ſom Hoveddebitor felv, og at han, i det mods 
: fatte Tilfælde, da fans Forpligtelſe ſom Selvſkyldner 
dog er acceſſoriſt og folgeligen bortfalder, hvor ingen 
Hovedforpligtelſe exiſterer, maa blive at frifinde. 

Vel maa bet nu indrømmes, at den Deel af Lovs 
givningen, der faftfætter Virkningen af at efterlade, 
hvad ſom bør iagttages ved Contracters Afflutning 
med Umpndige om Penge eller Penges Værd, in specie 


4 
i 


3- 10, Sotordn. af 14de Mai 1754 og Fed. af 


1 


ere 
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a6de Octbr 1804, ikke ere anvendelige in casu, efterdi 


diſſe ere motiverede ved den Betragtning, at den Min⸗ 


dreaarige, naar: Contractens Gyldighed | ei var afhæns 
gig af hine Betingelſer, ellers formedelſt Godtroenhed 


hents Uredelighed; men paa. den anden Side er det dog | 


og. Ulyndighed i de , borgerlige Anliggender letteligen 
kunde blive et Bytte for fin myndige Medcontra⸗ 


viſt, at den Mindreaarige, ifølge Lovens 3—17—347 
itke paa egen Haand retsgyldigen fan forpligte ſi fig ved 


et Samipkte af den omhandlede Natur, Herved kunde 


vel bemærkes, at, da Grunden til, at den Mindreaa⸗ 
rige iffe paa egen Haand fan forbinde fig i Anlig⸗ 


gender, der betræffe hans Formue, iffe fan føges i i, 
at han ikke beſidder den woraiſk⸗ Skionſomhed, bre 
i Almindelighed udfordres til” med Retsvitkning at 
kunne beftemme fine egne Handlinger, efterdi han i 
faa Fald ei heler ſelvſtendigen kunde forpligte fin Pers 


t fon, men derimod maa føges deri, at han mangler 


BRET eee — —* 


den Erforenheb i Livet og borgerlige Anliggender, ber 


i fulde ſikkre ham mod din gore, ved egen Lettroenhed 
"og Ukyndighed at blive et Offer. for Andres Snedig⸗ 
hed, faa maatte han og ligeſaa zyldigen kunne forbinde 


fig i Henſeende til fin Formue ved at contrahere med 


en Umyndig, ſom han fan forpligte fig. perfonligen i 


Relation til den Myndige, efterdi hine Grunde, ber 

betage ham hans Selvftændighed i Foreninger med den 

Myndige om Penge eller Penges Værd, i forſte Til⸗ 

fælde, hvor. hans Medcontrahent ingen Fordele her 
Jur. Tideftrift, 784.26. |. & 


kt. 


— 
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over ham, ophøre, og fans retlige Sueltandishe 
ſaaledes ene bliver tilbage. 

Men benne Crindring bortfalder allerede, maar 
det bemærkes, at Lovftedeté Grund, ”at han ei undt⸗ 
teligen Godſet bortfætter”, hverken udtrpkkeligen forud⸗ 
fætter en poſitiv Medvirkning hertil fra Medcontra hen⸗ 
tens Side og ifke heller fliltiende involverer en faa dan, 
efterdi bet meget vel fan tæntes, at Lovgiveren Har 
befrygtet, at den Mindreaariges Ungdom fulde fætre 
ham ud' af Stand til tilbørligen at vurdere Vigtig hes 
den af at vedligeholde ſin Formue og ikke til Uuptte at 
. hortfætte fit Gods. | 
| Da altſaa den Mindreaarige, paa Grund af fin 

perſonlige Stilling og uden Henſyn til Medtontrahen⸗ 
ten, maa antaget dt være uberettiget til felv at fors 
pligte fin Formue, faa følger heraf, at der i nærvæs | 
rende Gag i Henſeende til Hoveddebitor ikke fan blive 
Tale om nogen obligatio ex contractu, ligefaalidet 
fom nogen Forpligtelfe til at tilbagebetale de ommeldte 
200 Rbd. i Egenſtab af Skadeserſtatning fan paaligge 
hani, efterdi den Handling, hvorved han er kommen | 
Sifdddelſe af diſſe Penge, ikke indeholder de Betingel⸗ 
ſer, ſom Begrebet om en Fornermelſe involverer. 
… Paa Grund af alt Foranfort bliver Judftævnte 
for Citantindens Tiltale i denne Sag at frifinde. Der⸗ 
imod vil han, der hverfen har mødt eller ladet møde 
ved Forligelſes, Commisſionen den Dag, da Sagen 
drrfra blev henvliſt til Rettergang, være pligtig at 
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" vommeldte af forrige Krigdaffeffor Hornbek under 3die 


u47 


betale Citantinden Proceffens Omkoſtninger med 25 Rbb. 
Solv, hvoraf hendes befalede Sogforer, Prove⸗Procu⸗ 


rator Qviftgaard, tillægges 8 Rod. Solv i Sallair, 
og hvormed iøvrigt bliver at forholde i Overeenotem. 
welſe med det Citantinden mebdeelte beneficium pau- 


pertatis, hvorhos SYndftævnte for unødig Trætte til. 


Juſtitskaſſen bør bøde 10. Rbd. Sølv. | 
Den befalede Sagførelfe har været" forfvarlig. 


J Overeensſtemmelſe med den 3bie 6. i grd. af 


a28de Mal 1804 og Pl. af zote Juli 1817, bliver Kon⸗ 


gens Kaſſes Net at forbeholde med Henſyn til den 


Juli 1817 til Citantinden udftædte Revirs, 


hi kiendes for Ret: Yndfævnte Gerder⸗ 


meſter Jenſen bor for Citantindens Bolette Billes zile 
tale.i denne Sag fti at være. 

—Proceſſens Omkoſtninger betaler Yabltæbnte ait 
Citantinden med 25 Rbd. Selv, hvoraf hendes befas 
lede Sagforer, Prove⸗Precurator Qviftgaard, tillægges 
8 Rbd. Sølv i Sallair, og hvormed iøvrigt forholde 
i Dveretnéftemmelfe med bet Citantinden meddeelte 
beneficium paupertatis. | 


. Gaa bør Indftævnte og til Suftitstaffen i Mulct 


for unebig Trætte betale 10 Rbd. Selv. 
Kongens Kaffes Ret forbeholdes med Henſyn til 
ben under Sagen fremlagte af forrige Krigebaſſeſſor 
J Hornbek under Zdie Juli 1817 til Citantinden udſtæedte 
K i 


— 


. us. 
og af Indſteevnte, fom Cantionig og Seloſtyldner, 
underſt tevne Revers. W 
Det Idomte udredes inden 15 Dage efter denne 
Doms lovlige Forkpndelſe, under Adfærd efter, Loven, 


— 
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R No. 27. 


Naar en Dom, der. panlægger en Part enten at aflægge 
en deri beſtemt Eed, , eller at betale en vis Sum, 


forkyndes faa fildigt, at den i Fed. 17de Mai 1690 


beſtemte Termin af Aar og Dag er udløbet inden 
" det Dommen forelagte 15 Dage, faa behøver den 
Domte. iffe, for at undgaae at fvare efter dennes 
andet Alternativ, at aflægge den idomte Eed, fags 
' Længe ingen Foͤrnyelſes Dom er erhvervet. - At den 
Domte ikke deſtomindre hår udtaget Eedsſtevning, 
men undet den Betingelſe, »ſaafremt han endnu 
dertil⸗kan anſees pligtig”, fan intet afgjøre mod ham. 
J Sagen: ER 
Premierlieutenant H. Holm, 


Nee 
contra: W 


Smedemefter Otto. 


(Affagt ben 1ode Decbr, 1821). 


J Af den Omſiendigheb, at Citanten Premierlieutenant 
H. Holm har udtaget Eedsſtæevning, fan ikke udledes 


— — 


SEER 4 
nogen Forpligtelfe for ham til at aflægge den Stcev · 
ningen ommeldte Eed, uagtet Dommen, hvorved Eeben 
er ham paalagt, er over Aar og Dag gammel, føden | 
Gitævningen indeholder den udtrykkelige Indffrænt» ON 
ning, ”faafremt han endnu Bertil fan anſees pligtig”, 
og han altſaa ikke fan figes, ſom Indftævnte Smede 
meſter "Otto pttter, ſelv ved Grisftævningens Udta⸗ 
gelſe at have erkjendt fin Forpligtelſe til at aflægge 
Eeden. Heller ikke fan det gjøre noget til. Sagen, at 
Dommen kort førend Udlebet af det faftfatte Tidsrum 
af Aar og Dag er bleven Citanten forkyndt; thi Citan⸗ 
tens Forpligtelſe tit at opfylde, hvad der ved Dommen 
var ham paalagt, indtraf forſt med Ublobet af 15 Dage 
efter Dommens Forkyndelſe, og, inden biffe vare tilende, 
var Dommen, forældet, | 





Da. altfas de af Indftævnte fremſatte Bemeerk⸗ 
ninger ikke kunne komme i Betragtning, og Dommen, 
efter Beſtemmelſen i Frd. af 17de Mai 1690, inge 
ånden Virkning, naar den er forældet, ſtal have, end SEN 

| at den tjener ſom Beviis "pha Gjelden, uden Forfølge 
ning i Rettergang, faa fan det ligeſaalidt fordres, at 
Domfceldte, faalænge ingen Fornyelfes Dom er tagen, . 
ftal aflægge den ved Dommen beftemte Eed, ſom at 
han fulde taale Crecution efter Dommen, og Citan⸗ 
tens Paaftand om, at frifindes for at aflægge Eeden, 
vil derfor blive at tage lil Folge; hvorhos ham, efter 
hans derom gjorte Paaſtand, hvorimod ingen ſpeciel 


| 
! 
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, 
A 


Jabſigelſe er get, vil blive at tillægge 608 SYndftæynte 
i Omkoſtninger 20 Rbd. Soiv 9. 

| Thi fjendes for Ret: Citanten Vremier⸗ 
lieutenant H. Holm bør være fri for, efter den udtagne 
Stævning, at aflægge ben paaftævnte Eed, og bør 


Inndſtæœvnte, Smedemeſter Otto, betale ham i Omkolt⸗ 


vinger 20 Rbdir. Solv, ſom udredes inden 15 Dage 


efter denne Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd 
efter, Loven. 





HD Ro. 28. 


NERE Naar en Bonde har afleveret fit Laͤndgieldekorn paa go 

P vedgaarden, og det der er modtaget, fan der ikke 
J tillige affordres ham en Reiſe med dette Korn til 
NEN noermeſte Sjobftæd eller til andet Sted, brortil det 


N.F) Da Citanten ſeld, af Korſigtighed og for ikke i 
" def Filfælde, at hans Mening angaaende hans 
Forpligtelſe til Eedens Aflæggelfe Fulde findes 

urigtig, at være udſat for Execution efter Dom⸗ 

mens andet Alternativ, hapde indſtevnet Sagen 
til Retten og der ineamineret Sagen, for at faae - 

' Srorgsmaalet afgjort ved Rettens Kjendelfe eller 
Dom, faa turde der i Sagens Beftaffenhed have 

. været Anledning til at ophæve; Proceſſens Omtokt 
ninger, Det ſynes og, at Retten egentligen grun⸗ 
der denne Deel af fin Dom derpag, at Indſtævnte 
ingen ſpeciel Indſigelſe havde fremſat imod Citan⸗ 

tens i fag Henſeende gjorte Paaſtand. 


e m id ” 
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i N os ; NER ” J | - 
ellers, efter Pl, 22de Febr. 177909 16de April 1808, . 
kunde paaligge Bonden at hine 


J Gagen: J 


KÆR 


Gaardmand Riel 8 Olſen af Sundby; HE J ” 

wontra: ' | | 

Capitain v. S cholten til Lundbyegaard. 
CAfſagt den 17de Decbr. 1621). 


Det Sporgemaal, der under nærværende 0 omtvi⸗ 
ſtes, er, om Citanten Gaardmand Niels Oiſen af 
Lundbye, der er Fæftebonde under det Indſtevnie, Ca⸗ 
pitain v. Scholten, tilhorende Gods, Lundbpegaard tafs 
bet, fan, uagtét han har afleveret fin Landgielde paa ; 
bemeldte Hovedgaard, anſees forpligtet til, pag Tilſu 
gelfe, igjen at transportere Landgielden fra Hovedgaar⸗ 
den til Vordingborg. At der, ſaaledes ſom Indſtevnte 
har formeent, ſtulde kunne udledes noget Argument 
for at befvare bette Sporgsmaal befræftende af Placa⸗ 
ten af 22be Febr. 1779.1 det nemlig famme, ved i bet 
forfte af de fra Placatens almindelige Beſtemmelſe om, 
hvor. langt, Bonden er forpligtet til af fjøre med ſin 
Landgielde, undtagne Tilfælde at regne Afſtanden til 

| nærmefte Kjobftæd eller Ladeplads fra Hoyedgaarden, 
fulde have betragtet denne ſidſte ſom det almindelige”, 
Depoſitions ſt ed for, Bondernes Landgielde, hvorfra 
Transporten af ſamme gik ud, ſtjennes ikke at kunne 
indrommes; thi, foruden at, ſaavel boven 3—33—14r 


X. 


y 
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ſom bemelbte Placat (eft. Pl. 16de April 1808), ingen 
Anledning giver til nt antage, at Bonden er forbunden, 


til at gjøre mere end cen: Kjorſel med fin Landgjelde, 


ſaa vifer og Pl. af 2abe Febr. 1779, ved, ſom almins 
delig Regel, at faftfætte, at Bonden ikke ér pligtig til 
at henføre fin Landgjelde længere bort, end i det hoieſte 
4 Mile fra det Sted, hvor han boge, at hans 
Boepæl er det Sted, hvorfra Affønden flat regnes, og 


fra hvilket Transporten folgeligen maa forudſettes at 


gane ud, Xarfagen, hvorfor Placaten i de undtagelſes⸗ 


viis nævnte Tilfælde tager Henſyn til nærmefte Kjob⸗ 


ſteeds Fraliggenhed fra Hovedgaarden, ſynes derimod 


at kunne hidledes fra den deti paaberaabte Hoverie⸗ 


Forordning af 12te Aug. 1773. Da nemlig bemelbte 
Forordnings gte §. paalagde den hoveriegjørende Bone, 


at føre den paa Hovedgaardens egne Jorder avlede Seb 


til en nærliggende Kjøbffæbd eler Ladningsplads, og 
det var at forudfætte, at Proprietairen, tij Affætning 
eller Indſtibning for ſine Kornvare, vilde velge et ſaa⸗ 


dant Sted, hvortil Bonden var forpligtet at henføre 


diſſe Vare, ſaa kan Lovgiveren for det Tilfælde, at 
Proprietairen maatte attrage at henføre fre Landgjeldes 
Forn ſammeſteds, Have paalagt Bonden en dertil fvas 
rende Forpligtelfe, uanſeet, at han derved kom til at 
fjøre Landgjelden længere, end han i Reglen var for 
bunden til, At Placaten omtaler nærmefte Kjobſteeds 
Fraliggenhed fra Hovedgaarden ſynes derfor ikkun at 
være, fordi Lovgiveren, i det Tilfælde, af Jorddrotten 
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. "vibes affætte fit Kpen' paa et Marked, har villet gjøre 


Hoveriebondens Forpligtelſe til at føre Landgjelden lige 


med hans Forpligtelfe til at transportere Hovedgaar⸗ 
dens egen Avling; men, da Transporten i fidfte Til⸗ 
fælde nøbvendigviis maatte regnes, ligefom ben i Fed. 
af 12te Aug. 1773 ogſaa er regnet fra Hovedgaarden, 
ſaa er det deraf begribeligt, at man i Anvendelfen af 


"Denne Beftemmelfe paa Landgjelden har kunnet nævne 


Hovedgaarden, ſom det Sted, hvorfra Afſtanden til - 


neermeſte Kiøbftæd regnedes, uten derfor at forudfætte, EH 


at Transporten af Landgielden gik ud fra famme, hvil⸗ 


ket desuden ville ſtaae i aabenbar Modſigelſe med den 
"  Placaten fremfatte almindelige Regel. Endelig fan 


den omhandlede Fortolkning ſaameget mindre antaget, 


fom det, hvis det virkeligen havde været Lovgiverens 
Mening, at Bonden fulde oplægge fit Landgjeldeforn 


" pak Hovedgaarden, for derfra, efter Tilfigelfe, at trans⸗ 


portere Det videre, ba af den Ombyggelighed , hvormed 


"Rovgivningen | har beftemt Jorddrottens og Feeſtebondens 


gienſidige Rersforhold, var at vente, at Bondens Plig⸗ 


& 


bondens mulige Vilkdarlighed. 


ter i denne Henſeende vare blevne nærmere beftemte, 
for at han ei ſtuide være udfat for at lide under Huus⸗ 

Da bet nu, efter den mellem Citanten og Inb⸗ 
ſtevnte oprettede Feſtecontract, ei kan antages, at 
Citanten har paataget ſig nogen anden Forpligtelſe & 
Henſeende tilLandgieldens Transport, end den, der efter 
Lovgivningen i Almindelighed paaligger Feeſtebonden, 


UN 
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vil Sagens Udfald beroe paa, om Citanten, med Fyens 
fyn til den af JIndftævrnite paaberaabte Stift og Brug 
mellem Lundbpegaards Feſtebonder, at aflevere Land» 
gielden in deposito paa Hovedgaarden, for derfra, efter 
Tilſigelſe, at transportere den videre, maa antages 
fliltiende at have paataget fig en lige Forpligtelfe. Til 
FZordeel herfor har Indftævnte paaberaabt fig, at Ci 
tanten har erkjendt den ommeldte Skik og Btugs for 
pligtende Gyldighed med Henfpn til fig, ved, ude 
Fitfigelfe, endog udenfor. de i Feeſtebrevet beſt emtt 


Tider, nemlig deels i December Maaned forrige Aar, | 


deels i Fan. db. A., at aflevere fin Landgielde paa Hos 
vedgaarden, uagtet Fæftebrevet tilholdt ham, at bort⸗ 
vogne Landgielden til hvilfet Sted, det befaledes ham, 
naar faadant fun var overeensſtemmende med Placas 
terne af 22de Febr, 1779 og 16de April 1808. Men 
' det ſtjonnes ikke, at Citanten herned fan antages af 


have paaført fig nogen Forpligtelſe til atter at før 


— — — — — — 


— — — 


Lanbgjelden fra Hovedgaarden, om end ſaadant ellers 


var overeensſtemmende med Stik og Brug; thi, foruden 
gt Citanten hér for Retten udtrpkkeligen har paaberaabt 
fis , at han, for fit Vedkommende, aldrig, har taget 
den anførte Sedvane til, , Bølge, faa tan der og i Als 
foindeligbed kun argumenteres for, at en Perſon ſtulde 
have erkjendt en Sedvanes Gyldighed med Denfyn til 
fig, . fordi hans Forhold enkelte ønge dermed var 
overeensſtemmende, nage hans Handlinger ei lade fig 
forklare af andre Grunde, hyilket ikke her er Tilfaldet; 


A 
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Hvortil tommer, at det in casu er ſaameget mere bes 
tœnkeligt, at argumentere fra Stif'og Brug, ſom kor⸗ 


— * 


givningen med faa megen Omhyggelighed har. vaaget i 


for, nt Bonden ei fulde paatage fig uforholdsmæsfi ige 
Bprder, hvorfor og Bondens ubtrpkkelige Samtykke 
ofte end ikke uden hoiere Sanction er tilſtrækkeligt til 


at forpligte ham, if; Cr. efter Fed, 17de Marts 1790 | 


og” 6te Decbr. 1799 8. 72. 
Ved paa-ufædvantig Tid at føre fin Lanbgjelde til 


Hovedgaarden, udſatte Citanten ſig vel for at blive 


viift tilbage, men, naar den der blev modtagen uden 
nogenſomhelſt Refervation, ophørte Landgielden at være 


hans, hvilken han, efter Anordningerne, allene kan 


antages at have været pligtig at gjøre, een Reiſe med, 


og Proprietairen eller hang Forvalter afſtar fi fig. ved 


Mobtagelfen ben dem, efter DL. af 22de Febr. 1779, 
ene- tilkommende Ret, at vælge, om Kornet fulde 


… føres til Hovedgaarden eller directe fra Bondens Hjem 


til nærmefte Ladeplads. 


Efter alt Foranført vil Gitauten for Indſtævn⸗ 


tes Tiltale være at frifinge, hvorhos Indſtæœevnte bør 
betale Proceſſens Omtoſtninger fot begge Retter med 
25 Rbd. Sølv. . - 


J 


Thi fjendes for Ret: Citanten Gaard⸗ 


mand Niels Olſen af Lundbye bør for Indftævnte 


Capitain v. Scholtens Tiltale i denne Sag fri at være, 
Proceſſens Omkoſtninger for begge Retter betaler 


Indfævnte til Citanten med 25 Rbd. Solv. 


! 


/ 
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Det Idomt⸗ tidredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 
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Spotgsmaal, om Afgiften af en for dver 100 Aar fiden 
ved Kongelig Bevilling til en Hovedgaard perpe⸗ 
tueret Tiende, ved Gefidders Forandring, dér. gjorde 
et nyt Fæffebrev nodvendigt, kunde forhoies over det, 

" der Bidtil uafbrudt var fvaret og erkjendt for den 
Afgift, hiin Gaards Befidder havde at udrede. 


3 Sagen: 
Proveprocurator Ban g, ſom genier Sagfører 
for Vedkommende paa Odenſe Brue Kirkes 


Vegne, i 
contra: · , 


Kammerjunker Heinen til Hollufgaard. 
| (Afſagt ben 17de Decbr. 1821). |, 
Paa Odenſe Frue Kirkes Vegne gjøres under nærvæs 
rende Sag Paaſtand paa, at ben aarlige Afgift i Korn, 
ſom Beſidderne af Hollufgaard i over et Seculum have 
erlagt til Odenſe Frue Kirke, ſom Vedetlag for Kirkens 
til Hollufkgaard, ved Kongelig Bevilling af zote Jan. 
1692, perpetuerede Kirkes og halve Konge⸗Tiende, ſtulde 
i Anledning af, at Indftævnte, Kammerjunker Heinen 


— 


⸗ 
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Har faaet. Befibbelfen ef berorte Gaard, underkaſtes 


den Forandring, at Afgivten, der forben har udgjort 


3732 Td. Rug og 43 Td. Byg om Aaret, nu af Ind⸗ 


» Kævnte ſtulde tilfvares øfter den Verdie, Tiénden ved 


offentlig Auction eller. uvillige Mænds Anfættelfe 
maatte findes ar have, Judftævnte anfeer fig derimob 


berettiget til at erholde Fæffe paa Tienden paa fammg | 


Vilkaar, ſom de foregaaende Beſiddere af volalzaae 
have nydt. . i 

Det ſynes ogſaa at maatte antaget, - at oven 
førte Afgift, der i en faa lang Hæfte af Kar uforane 
dret har fundet Sted, fra forſt af er betragtet ſom en 


faſt Afgift, der. fulde fvares for Tienden; thi allerede 


N 


i det i Aaret 1674 meddeelte Fæftebrev paa Tienden 


.… Benævnes biin Afgift den fæbvanlige, og, da denne Fæs ” 


fler ſenere erholdt Kongelig Tilladelfe til at overdrage 
Tienden til Hollufgaards daværende Eier, og Tienden 
med det, ſamme, ved den ovenanforte Bevilling af 


gote Jan, 1692, blev perpetsteret fil denne Gaard, faa . 
at enhver følgende Cier af Gaarden kulde have Net til 


at fane Feeſte paa Tienden, meldes i Bevillingen intet 


om, at nogen hoiere Afgift, end den, ber var paalagt 


den fratrædende Beſidder af Tienden, Fulde fvares af 
den nye Erhverver eller efterkommende Befiddere af 


Gaarden; thi, at Bevillingen bruger de udtryk, at der 


med Afgivten og i andre Maader ſtal forholde efter 


Loven og FZeſtebrevenes Indhold uden billig: Klage, 


ſaafremt Beviningen fulde ſtaae ved Magt, fan allene 
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foeſtages om, at Feſteren, med Henfyn til denne Tienbe, 


intet lovſtridigt eller noget, ſom war imod Beſtemmel⸗ 
ferne i Fæftebrevet, maatte foretage fig, naar han ikke 
vilde mifte Fæftet -paa Tienden. 

Kirkens befalede Sagforer mener vel, af de nævnte 
Udtryk ”efter Loven” fulde gaae ud paa, at der med 
Tienden flulde forholdes efter 2—22—8. Men bette 
fan ikke antages; thi hine Ord maatte i faa Fald ånde 
holde en Inſtrux for Kirkens Forefatte om, at be, ve 
at bortfæfte Tienden, fulde 'gåae frem paa ben Maade, 
Dette Lovſted foreſtriver; hvorimod det af Bevillingen 
er tydeligt, at de nævnte Ord ere” brugte med Henfpn 
til Feſteren, ſiden han for Tilfidefættelfe deraf trues 


med at miſte Feeſterettigheden. i 


Det ovenanforte Udtryk ”den fædvanlige Afgift” 
forekommer atter i det næfte derefter tidftædte Fæftes 
brev, dat. gde Jan. 1731, om den Afgift, ſom lige 
til be ſidſte Tider har været: erlagt for Tienden, og 
fom, efter hvad der er in confesso under Sagen, er 
den famme, ber i det umiddelbart forhen udſtedte 
Fæftebrev af 1674 var beſtemt. Men ifær af Vig⸗ 


tighed er Reſtr. af 22de Jan. 1740, der vifer, at Kir⸗ 


kens Forefatte felv paa det tydeligſte have erkjendt, at 
meerbemeldte Tiende var perpetueret til Hollufgaard 
mod en vis aarlig Afgift, der endog benævnes: ben 
aarlige Afgift efter Matriculen, og fom de felv antage 
"ingen Forandring fan være underkaſtet, uagtet Tien⸗ 


"den kunde udbringes til det dobbelte. 


( 
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i Naar nu ſaaledes Eierne af Hollufgaard i over , 
. zoo Aar have nydt meerbemeldte Tiende, uden at 


fvare meer end den ovenanforte Afgivt derfor, og deres 
Adtoryſt hertil ikke allene af dgm ſeld et betrågtet ſom 
en i den nævnte Kongelige Bevilling grundet Rettigs 
Hed, men endogſaa Kirkens Foreſatte have erkjendt, at 
de vare i Beſiddelſe af en ſaadan Rettighed; faa mad 


Denne langvarige Utøvelfe af hiin Rettighed ene være | 
nok for dem til, åt de fremdeles uden Indffrænfning 


Dør blive i Befiddelfe deraf, " Kirkens nuværende Fore⸗ 
fatte ſpnes ogfaa felv at have erkjendt, at Indftævnte 
var berettiget til at nyde Tienden mod den fra de ældre 


Tider erlagte aarlige Afgift, i det de i flere Aar, efterat 


han Havde tiltraadt Befiddelſen af Hollufgaard, ikke 


have gjort "til Betingelſe for Fæftedbrevets Meddelelſe, 


at den aarlige Afgift ſtulde forhoies, men fun en for⸗ 


hoiet Indfæftning fulde erlægges, hovilken ſidſte Pana 


ſtand ved Hoieſteretsbom af 17de Juni 1818 ev fora 
kaſtet; og ligeſaalidt fom nøgen Forandring i det, der 


” - fra' de ældre Tider har fundet Sted, blev Kirken ved 


hiin Dom tilſtaaet med Henſyn til Indfeſtningen, 


ligeſaalidt ſpnes en ſaadan Forandring, hvor der er 


Sporgsmaal om den aarlige Afsift, at funne ad⸗ 
mitteres. 


Hvad endelig angaaer det Punet, at, i i etfvert 


Tilfælde, Kirfen maatte kjendes berettiget til at oppe⸗ 


bære felv det Vederlag, ſom ydes i Stedet” for Tiende, 


- hvor denne ved Kjendelſe eller Forening er faſtſat til 
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en beſtemt aarlig Afgift, da bliver herved at mcrke, 


gf, naar Tienden in ;natura ffulde oppebæres af Hol⸗ 


lufgaards Ciere, 'maae diſſe ogſaa, hvor Ydelfen in 
naiura bortfalder, oppebære det Vedetlas- ſom træber 
i Stedet derfor. 

Efter alt, hvad "ber ſaaledes er anført, vil Under: 
retsdommen blive at ſtadfoſte, og bliver Indſtoe vnte 
derhos at tillægge i Omkoſtninger her for Retten 
40 Rbb. Sølv, ſom blive af udrede af Kirken. 

Den befalede Sagforelſe ved begge Retter og 
Sagens Behandling veb Underretten har været for» 
ſvarlig. 

Fhi fjendes for Net: Herrebstings dommen 
bor ved Magt at ſtande 

Proceſſens Omkoſtninger for Overretten betaler 
Odenſe Frue Kirke til Indſteevnte, Kammerjunker Hei⸗ 
nen til Hollufgaard med 40 Rboͤlr. Solv, der udredet 
inden 8 Uger efter denne Doms lovlige Forkyndelſe, 
"under Adfærd efter Loven, 
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vovens 6—2%—1 fan ei anvendes, naar de Fruentimmer, 
ſom forføres til et utugtigt Levnet, ei forhen våre 
aldeles uberngtede; men dog bliver en grbitgæe 
Straf at anvende. - 


IJ Gagen: | 
| Procurator Hesf b fom after; 


/ 
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contra: 


oteveftantinden Ellen Bolette Otfen vg 


Tiltalte, Arbeidsmand Kobacks Buſtrut 


Amalia Cathrine fund, 
— (afſagte den 18de Decht. 1821), 


Axreſtantinden Ellen Bolette Olſen har under. nærs 
værende Sag, ſelv vedgaaet, at hun ten Rekke af 


SET i 


12 Aar hav ernæret fig af at ſtaffe Værter logerende 


Fruentimmer, Varelſer og Klæber til Leie, og at hun, 
” in specie, efterat have anmodet en anden Kone nem⸗ 
lig Tiltalte, Arbeidsmand Kobacks Huſtru, Amalia 
"Cathrine Lund, om at Kaffe ſaadanne Fruentimmer, 
og denne paa Gaden havde anholdt den under Sagen 


ommeldte 17 Aars gamle Dige , Johanne Cathrine | 


Rasmuſſen, har tilbudt denne at ſtaffe hende enten 
til at logere eller Tieneſte paa en Dandſebod, og endog 
har tilſtyndet hende til, at hun, der vel har vedgaaet, 
at hun tidligere var bleven forfort, men dog ikke for⸗ 


hen ſaaledes havbe logeret, ſtulde opgive for Politiet, 


at hun var ældre end hun virkelig var; og at hun for 
en fort Tid fulde tage Ophold paa et berygtet Sted, 
for: derefter, uagtet hendes unge Alder, at kunne 
logere for fig ſelb. 

For dette Forhold vil: hun imidlertid ikke blive at 


anſee efter £, 6&—22— 1, da det ikke imod hendes 


Venægtelfe, er godtgjort, at hun nogenfinde har fogt 
Jur, Tidsſtrift, 7 Bbe, 29. - g 
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. at forlede uſkyldige Piger til ſaaledes at logere. Den 
da det paa den anden Side dog er et ftrafværdigt 


Forhold af hende, at hun har ſogt at tilſtynde Fruens 
timmer, naar de blot forhen havde havt Samleie 
med Mandfolk, til at gribe til hiin Neringsvei, uden 
at hun engang har underſogt, hvorvidt deres tidligere 


Fordeervelſe har gaaet; faa vil hun blive at belægge 


med en arbitrair Straf, fom, efter Sagens Om ſtœn⸗ 
digheder, vil blive at beſtemme til otte Raane der⸗ 
Arbeide i Forbedringshuſet. 

Den anden Tiltalte, ovennævnte, Amalia Ca: 
thrine Lunds Brode beſtaaer i, at hun, efter Aftale 
med Arreſtantinden om at flaffe dette Fruentimmer 
til at logere, har paa Gaden anholdt ſaavel bemeldte 
Johanne Cathrine Rasmuſſen, ſom fenere tvende 
andre Diger. og givet dem Anvpiisning paa at logere, 
ba hun vilde flaffe dem et Sted at være; ligeſom hun 
har vedgaaet den i Politis Forhoret Pag. 3 afgivne 
Forklaring, i hvis Følge hun længere tilbage i Tiden 
har formaaet et Fruentimmer, der paa den Tid ernæs 


. vrede fig af Tobaksſpinderie, til at logere. 


Vel har hun nu paaberaabt fig, at hun aldrig 
har givet ſaadan Anviisning til andre Fruentimmer 
end dem, der forhen havde logeret, men, om dette 
end forholder fig faa, er det ligefuldt ſtrafvcerdigt af 
hende, at hun har ſogt at formage diſſe til at forts 
ſcette en ſaadan Levevei, (om de ellers muligen vilde , 
eller allerede havde, opgivet, hoilket ſidſte ſaaledes var 
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Titfældet med ovenrævnte J. E. Rasmuſſen, om'bet 
end antages at forholde ſig ſom Tiltalte forklarer, at 
hun for Tiltalte ſtulde have pttret, at hun forhen 


" havde logeret, fiden hun paa den Tid, hun blev anholde 


af Tiltalte, endnu var i Condition, og altſaa maatte.” 


haye opgivet den forfte Levevei, ligeſom ogſaa den 
" ovennævnte Forklaring i Politi⸗Forhoret Pag. 3 gager 
ub paa, at det deri ommeldte Fruentimmer havde en 


anden Levevei, da Tiltalte enheldt hende og fie Hende | 
til af logere. 


Straffen for hende, der dog år været, mindre. ” 


$øirtfom i i den ommeldte Henſeende, end Arreſtantin⸗ 


den, vil blive at beſtemme til 4 Gange 5 Dages 


» Gængfel paa Vand og Brad. 


…— Begge de: Ziltalte blive, derhos at tilptigte hoer 
for ſit Vedkommende at udrede Actionens Omkoſtninger. 
Den befalede, Sagførelfe har været forſvarlig. 

Thi fjendes for Ret: Arreſtantinden Ellen 


Bolette. Olſen og Tiltalte, Arbeidemand Kobacks 


Huſtru, Amalia Eathrine Lund, bør henfættes den 
Forſte til Arbeide i Kjobenhavns Forbedringshuus i 
otte Maaneder og den fidfte i Fengſel paa Band og 
Brød i 4 Gange 5 Dage, ' . 
: Gaa bør de og hver for føt Vedkommende udrede 


alle af denne Action lovlig flydende Omkoſtninger. 


Ut efterkommes under Adfærd efter Loven. 
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Om Eftertryk; med Henſyn til de nyeſte 
Forhandlinger om denne Gjenftand. 


Se hører til de mærtelige Phenomener i den lite 
være Verden, at der endnu ikke er opnaaet nogen een⸗ 
ftemmig Mening angaaende Eftertryks Tilladeligheb. 
Det ſynes, at Rets, og Sedeligheds⸗ Folelſen faa 
umiddelbar forbemmer denne Handlemaade, paa hvils 
fen og allé Skjcendſelsnavne ere blevne udøfte; at en 
Meningsulighed derom ikke finde være tænkelig 3 's% 
Vog har def, i dver hundrede" Aar, været en levende 
Strid mellem Skribenterne for og imod Eftertrpt. 
Striden er ikke blot gaaet ud paa, hvorledes Efter⸗ 
tryks Utilladelighed ſkal hidledes af Naturrettens Grund⸗ 
ſetninger; dette vilde ikke kunne undre den; ſom veed, 
at der og herſter den ſtorſte Meningsulighed med Hen⸗ 
ſyn eil Grundpunkterne for de€ retlige Samliv, f Cr. 
Eiendomsretten og Forbunds forbindende Kraft. End 
ikke har den indffræntet fig til der Spørgsmaal, om 

Eftertryk (rider imod den egentlige Naturret. Heller 
itke det kunde opvætfe ſonderlig Forundring hos den, 


⸗ 
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dér veed, hvor vaklende endnu SGrundbegreberne tre om. 


denne Videnſtabs Væfen, og "at det, til Exempel, 
ogſaa er amtviftet, og, efter de herſkende Foreſtillinget, 


JN 


med megen Foie, blevet omtviftet, om Eiendomsretten 


Har Hjemmet i Naturretten, eller blot er. en politifé 
Indretning. Men, hvad der gjør hiin Strid til et 
ganſte færeget Phenomen er, at man og ftrætfer den 
til Eftertryks moralſke Tilladelighed, at medens. de 
»FZleſte ikke tage i Betæntning, med Luther, at hen⸗ 


— føre Eftertrykkere blandt Tyves og Reveres Tal, fas al i 


ere der dog ikke fan Mænd af Jndſigt og Anſeelſe, 
der paaſtaae, at Eftertryk heller iffe i fig er umdralfk, 
men af ſammes Moralitet eene og vllene beroe paa 
individuelle Forhold. At der, forſaavidt underſogelſen 
gaaer ud paa, hvad en poſitiv Lov bor foreſtrive i Hen⸗ 
ſeende til hiin Gjenſtand, fan være Tvivl om de 
nærmere Beſtemmelſer, flig Lov fan modtage, ja at . 
man endog, finder Vanfkeligheder i at gjøre Eftertryk | 
til Gjenftand. for em pofitiv Lav, er meget naturligt, 
Man fan heller ikke juft undre fig over, om Nogen 
finder” Beteenkelighed ved, at en Stat forſikkrer andre 
Staters Skribentere og. FYorlæggere imod Eftertryk, 
naar ikte fremmede Løve yde dens Borgere ſamme giens 
fidige Beſkyttelſe. Men, at det.endeg fan paaftaaes, 
at VBibdenflabelighed eg Oplyſßning vinde ved Eftertryk, 
fordi ſamme, ved at nedſtemme Bogpriſerne, gjør flere 
deelagtige i Literaturens Frembringelſer, det er mære 
beligt. J de ſenere Tider har Striden 'ifær faget den 
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uyelig beſtrevne Weading, og be Fethandlinger, fom 
ere anledigede veb det i den tyoſte Forbundsakt givne 
Tilfagn om ved eensformige Love at beſtjerme de 
tydſte Skribenteres vg Forlæggeres Rettigheder mod 
Eftertryk, have netop fremkaldto egentlige Talsmænt 
for Eftertryk. Fornemmelig fremſtod en ſaadan i be 
Wuͤrtembergiſte Steenders Forſamling. Denne Stat 
ér en af de faa tyde Lande, hvori Eftertryk lig efren 
tr tilladt; i de fleſte af diſſe er Eftertryk i det mindſt 
forbudt, forfaavidt den udøves mob Jndlænbdinger, 
eller mod Underſaatterne af en Stat, ber iagttager Sien- 
ſidighed. Der blev nu gjort Bevægelfe om en Fer: 
budslov mod Eftertryk, men denne fik et lidet heldigt 
Udfald. En Commisſton havde udarbeidet en Adreſſe 
tik Tronen om at forttægge Stænderne et Udkaſt til 
. en £ov, der tog Skribenternes og Forlæggernes Ret» 

tigheder i Beſtyttelſe. Denne Adreſſe og den Berænts 
ning, ſom ledſagede ſamme, gif ud paa, at om end 
G kertryks Tilladelighed kunde anſees tvivlſom efter 
ben egentlige Naturrets Grundfætninger, fag var dog 
Denne Haandterings indvortes Foragteligheb ſaavelſom 
dens Ubillighed mod Sktibenterne og de retmæsføge 
Forleggere og dens Fordærvelighed for Litteraturen fas 
indlyſende, af man kunde lade det fig være ligegyldigt, 
hvorledes Maturretslærernes Spitsfindighed oploſer 
Sporgémaalet. Men under Debattrene freimſtod em 
agtet Netslærer, Dr. Griefinger,fom., med ben 
ſtorſte Varme, tog fig af Eftertrykkernes Sag. Han 
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fandt det, ſonderligt, udfvævende, Latterligt at, falde 


Eftertrykkerne Tyve og Rovere. Cfterteptteren gjør, 


" faa. mener han, ikle andet end benytter (fin [oylige 


Eiendom, naar hon gjør flere Aftryk af bet Exemplar 


— 


af Bogen, han, pda lovlig Maade, har erhvervet, 


"Han berøver ikke Forfatteren , det Forfatterens er, 


nemlig Forfatterſtabet; ban: bruger fun, hvad hans er, 


nemlig det, Cremplar han, ved Kjøb, eller med anden 
Adkomſt, er blevet Eier af, eller hvoraf den rette Eier 


har tilſtedt ham Brugen. Men hiin Taler fandt ikke 
blot Eftertryk ſtemmende med Naturretten. Fra den 


moralſte Side fandt han heller intet, ſom kunde ret⸗ 
færdiggjere en. almindelig Fordommelſes Dom dver 


Eftertryk. Viſt nok er det flet giort, def tilftaner han, 
maar en rig Mand eftertrykker/ en Bog for” en fattig 
Forlægger eler Skribent, der holder famme i en taale⸗ 


lig: Priis. Men naar en fattig Mand effertryffer en 


Bog, fom en rig Forlægger holder i en uforſtammet 


Priis, uagtet han intet eller fun et ubetydeligt Hono⸗ men 


tar derfor hår betalt, faa fan, mener hiin Talet, 
Moralen intet have derimod at erindre, ba denne møs 
get godt tillader at foretrætte fit eget og fin Families 
VA for Andres, og det derhos er godt at holde For⸗ 
leggernes Uforſtammenhed i Tomme ved Concurrents. 
De, der ubetinget erflære Eftertryk for en ſtammelig 
Gjerning, forudfætte ſom givet, hvad der ſtal beviſes, 


at den forfte Forldegger har en Eneret til —— 
Zujiaing. Fremdeles mn Dr. Griefinger, ” 
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om endog Eftertryk var en i ſig umoralfk Handling, 
fad fulgte dog deraf ikke, at den, ved Lov, - fulde for 
bydes.  ”Lovene kunne ikke forbyde alle umoralſke 


Handlinger, og maae taale meget,” ſom er. nendelig 


flettere end Eftertryk. Straffelovene bør indkrænte 
fig til det, der enten i ſig er uret, eler fom undergra⸗ 
ver det offentlige Vel. J alt andet bør de lade Bor⸗ 
gerne beholde deres Frihed. Skulde Eftertryk forbybes, 
ſea burde og Eftergisrelſe af andre Fabrikater, af 


Malerier 0. f. v. forbydes,” Endelig paaftod ban, at 


Forbud mod Efterteyk heller ikke i Almindelighed var, 
fra den politiſte Side, tileaadeligt. ”Staten ſtal ikke 
blot ſorge for Foefatter og Forlægger, men og for det 
Publicum, fam behøver Bøger. Forbyder man Efter⸗ 


tryk, faa giver man Forleggeren et Monopol, men 


Monspoler anſees i Aumindelighed og dd" meb Rette 
for ſtabelige. Bil van mene, at Boghandlerne, naar 
de vare ſikkrede imod Eftertryk, vilde give billigere, Pris 


fer, faa ſvares, at bette er mod Menneſtkets og mod 


Handelens Natur, ſamt modſiges af Erfaring, der 
færer, at Forlæggeren nedfætter. fine Priſer, naar ber 
udkommer et Eftertryk, og at han endda faner fig. 
godt. Converfationé.Lericon og Stunden der, Andacht 


nevnes fom Crempler herpaa. Derimod vifer Erfa⸗ 


ting ligeledes, at CGompendier-og Haandbøger, ;ber ilke 
ſaa Jet. lade CfeertopE befrpgte, holdes i ubillig hoie 


Pfifer. "Det er derfor upelitiſk, tik Beoſte for: Eutelte, 
At: opoffte - alle: Statsbargeris Nat (til Eftemryk) og. , 
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overgive det hele tæfende Publicum til hines Diseretion. 
Det er derhos aabenbart, at det, ved Eftertryk, komme 


"mange Penge ind i Landet, og gaae-faa ud. Der 
” - mangle: heller. ikke Crempfer paa, at Eftertryk, med - 

" Billigere Priſer, endog have Fortrin for Originalerne OK 

med Henſyn paa Papiir og Tryk.“ Fremdeles pas 
beraabte Taleren fig, at de tydſke Boghandlere ikte 


gjore bem Serupler over. at eftertrykke fremmede Bøger, 
og at Forfatterne ligeledes tillade fig, blandt deres 
famlede SÉrifter, at lade aftrykke Værter, ſom forhen 


ere udkomne hos andre Boghandlere; at Eftertryk er 


et filtrere ,; retmæsfigere og med færre Vanfkeligheder 
forbundet Middel mod overdrevne Bogpriſer, end en 
lovbeſtemt Taxt, eg endelig at det for Woͤrlemberg 


vilde være meget. updlittfk at forbyde Eftertryl i fine Ek J i 


"Sande, ſaalenge ikke det: tyoſte Forbund bevirker ét 


almindeligt Forbud for hele Tydſtland. Vel erklærede. 


ingen af be Svrige Deputerede fig ligefrem for Grie⸗ 


fingers Mening; og flere Stemmer oploftede ſig 
Foit imob ham; "der bleve endog fremførte Ottringer 


fom folgende: ""Raar'Kammeret virkelig vilde tage 


Eftertryki Beſtyttelſe, ſaarkan jeg, for min res 


Styld, itke længere blive Medlem i. fanme,” Men 
Mange vare der dog, ſom erklærede ſig imod Commis⸗ 
fionens Forſlag 5. i Sardeleshed yttrede flg idelig. den 


Aanke, at Eftertryk itke burde forbpdes førend man 
tillige kunde ſitkte Nibliciim med overdrevne Bogprifer; 
coat ; heller intet færftilt-Horbud for Wuͤrtemberg var 
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tifranbeligt, men at man maatte oppebie en alminde 
tig Lev for hele Todfkland. Ved Stemmeſamlingen 


fandtes. der 40 Stemmer. for og ligeſaa mange mod 
Commitfronens Forſlag, forſaavidt ſamme gif ud paa 
at anføge Regieringen om et Udkaſt til en £ov mod 
Eftertryk; og da Præfidenten, ſom det besaarfag, efter 
"Forfatningen, tilkom at afgiore Striden, erklæere de ſig 
for det ſidſtmeldte Partie, faa faldt hiint Forſlag igjen 
nem. Derimod. bløv. det, ved en temmelig betydelig 
Stemmefleerhed, afgjort, at Regieringen ſtulde anfø 
ges om paa Forbundsdagen at intereffere fig for en 
almindelig Lov mod Eftertryk. Ved at udkaſte den 
Adreſſe, ſom ſaaledes fulde indgives, gjorde Commié 
fionen et nyt Forſog paa at fætte fin Mening igjen» 


nem, i det famme tilføiede den Bon, at Regjeringen, i 


det Tilfeelde, at en almindelig Lov for Tydſtland ei 


forinden kom i Stand, veb næfte Forſamling af Stæn⸗ 
berne, vilde forslægge et Lovudkaſt; over hvilket Tillæg 
ben gjorde Kammeret en færflilt Foreftiling. Dette 
Tillæg blev imidlertid ei allene forkaſtet ved em betydelig 
Stemmefleer hed, men Cemmidfionen maatte og høre 
heftige Bebreidelfer, fordi femme havde tilladt ſig at 
gade, uden for Kamrets Beſſlutning. Derimod blev 
et af Præfidenten foteſlaaet Tillæg, hvori det blot blev 
henſtillet til Kongens Viisdom, om ber, hvis en almin⸗ 
delig Lov for Tpdftland om Eftertryk gif i Langdrag, 
dog kunde træffes -faadanne færfkilte Beſtemmelſer for 
Wuͤrtemberg, der vare ſtikkebe til at ſtandſe Eftesirpt, 
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pad en Maade, Hvorved alle Intereffer 
blevé tagne i Overveielſe (hvilket Tillæg tyder 
paa den Yttring om Nodvendigheden af én Garantie 
imod overdrevne Bogpriſer, fom under Debatterne 
havde ſpilt faa flor en Rolle). Skjondt denne Gjen⸗ 
ſtand kun kan have en underordnet Vigtighed ved Fer⸗ 
bundsdagen, fan er dog der forlængft et Udkaſt til 
en Lov angaagende Eftertryk blevet udarbeidet og 
har været Gjenftand for de forffjellige Forbundoͤlem⸗ 
mers Bemærfninger, Imidlertid vil Sagen neppe 
faafnart blive endeligen afgjort. Det Wuͤrtembergſte 
Votum hører og der til be for Skribenterne og Fors 
leeggerne mindſt gunſtige og gaaer ud paa en betydelig 


Indſkrenkning i Forlceggernes Eeneret, i det Efter⸗ 


tryk fun ſtulde være forbudt i de førfte fer Aaͤr fra 
Skriftets Udgivelſe; ligeſom de Folger, den Wårtems | 
bergſke Stemme vilde have forbundne med det for tids 
Lige Eftertryk, heller. ingenlunde vare tilſtreekkelige til at 
betrygge derimod. Storhertugbommet Heſſen har lige⸗ 
ledes begunſtiget Efiertrykkerne, Hvorimod de ovrige 
Stater, i Særdeteshed Preuffen, Kongeriget Sachſen 
og Churheffen, have. viiſt Iver for at beppet⸗ Litera⸗ 
turen mod ſaadant uUveſen. 


De ovennævnte De, Griefinger har desuden 
udgivet et ſeerſtilt Strife til Forſvar for Eftertryk. 
Dette er ei kommet mig for Øie, mer ide væfentlige 
Momenter findes vift mol:i de Ferhandlinger, hvorom 
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der oven. er. givet Efterretning f). " Derimod Har bette 
Serift foranlebiget et Modfktift, ſom vel turde, indes 
Holde det meeſt tilfredsftilende, der endnu er, leveret 
om Eftertryk, betitlet ”Der Buͤchern ach d tud, 

aué- dem Geſichtspunkte des Reches, der 
BW oral und Politi. Gagen Dr. Ludwig 
Friebrich Grieſinger, von Dr. Kart Ernſt 
Schmid. Der hohen deutſchen Bundesverſammlumg 
verehrungsvoll zugeeichnet. Jena 1 823. En koet 
Overſigt over dette med Lys og Grundighed udarbetdede 


Strift, vil uden Tvivt have Intereſſe for Læferne af 


dette Tidefkfrift. Vor Literatur eier vek alt en fors 


tienſtlig Afhandling over. den ovenneevnte Materie af 


"Hr. Etatsraad og Hoieſterets. Aſſeſſor Laffen, indført 
i Philoſophiſte Afhandlinger til Sandheds, Dods eg 
Smags Udbredelfe. Forſte Samling. Kiebenh. 1798. 
Men, faa. megen Skbarpfinbigbed end Forfatteren har 
anvendt, ſaa har han deg indferdenket fi fig til en neer⸗ 
mere Udvikling og. Retfœerdiggiorelſe af det Cantifte 
Beviis for Eftertryks Retſtridighed; og at dette ile i 
og fot fig, men fun. naar andre Beviisgrunde, fom 


Og ant netop har forfaftet, tages til Hjelp, fan godt⸗ 


sjøre hvad det ſtal godtgjore, har eg ombetfeds vel 


9 See ”Die Debatten liber ben Buchernachdruc, 

welche in der Wuͤrtembergiſchen Kammer der Ab⸗ 
geordneten ſtatt fanden, Aus der officiellen Acten⸗ 
ſammlung abgedruckt. Stuttgart 1821.“ 


— — — æn — 


428 


/ 


Teilighedsviis og i Korthed, men multe "deg (55 


kelig viiſt *). 

Dr. Schmids Skrifi er beelt i 6 Afſuit. Det . 
forſte, der har til Overfrife: ”Der Stand der Bade? 
(6. 3-31) indeholder en. intereſſant Hiſtorie af den 


' fiterære Strid om Eftertryks Tilladelighed, ſamt af de 


Løve og Foranſtaltninger, fom i forſtjellige Stater ere 
givne eller trufne med. Henſyn til hiin Gjenſtand. 


Andet Affnit overſkrives Die Moral” (8. 32360). 
Forf. dadler den Orden, hvori Grieſinger gaaer 


frem, forfaavidt han; efter førft at have, efter fin 
Mening, beviiſt Eftertryks Retmædfighed , ſoger at 


og Net frem paa en faa ſtjcerende Maade, og Sliver 
tet udmalet med Forkjeerlighed. Grunden til de mens 


nefkelige Rettigheder bør; føges i Pligterne. For at 


furme handle vel, maa Menneſtet kunne handle frit; 
Han maa endog have Ret til at gjøre det, han ikke 
bør, for at hans Efterlevelſe af Moralloven fan have 


fæbeligt Værd. Men hanfan dog kun have Ret til det, 


der fan tæntes form Pligt; til noget, der i ſig 
J. elv er ufæbdeligt, fan han ingen Ret have. Jovrigt 
fline Moral og Net fig vet deri, at hiin feer paa Sins 
belaget, henne derimod blot pax Handlingen og 


godtgiore, at der i Almindelighed inte umoratſk erx 
"deri, Her træder den ulykſalige Adſtillelſe af Moral 


- 


dens Forfætlighed eller Uforſcetlicghed. Men derfor 


2) Gee nyt juridiſt Arkiv, 2ude B., G. 17119, Note. 
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indfkronker etten ſig dog itte til den blotte Beſkpt⸗ 
telſe af den individuelle Frihed og Retsſikkerhed, Den 
gaaer og. ud pag en fædelig Ordens Tilveiebringelſe 
mellen? Menneflene, forſaavidt den ved udvortes Lax 
lader ſig opnaae. Saaledes maa Sedeligheden tjene 
til Grundlag for Xgteſtabsretten og Familieretten 
overhovedet. Ellers blev Ægteſtab en vilkaarlig Cons 
tract, ſom kunde indgaaes paa Tid, og igjen appævet 
efter Godtbefindende. Men og i andre Retslee re u⸗ 
Dele maa Øædeligheden have meget at føge. Eien 
domsretten mag underkaſtes de Judffrænfninger, ſom 
bens fædelige Diemed fordrer; og det er derfor fulb⸗ 
kommen sstfærdigt, naar en Regjering, til Exempel, 
" tager Forholdsregler, ſom behøves for at forhindre, ag 
enkelte Rige fortrænge Folket fra Grundeiendom, eller 
endog fra et faſt Forhold til Jordbunden, ſom naar 
en Eier, for at gjøre fig ſtorre Fordeel af fin Jord, 
ſaaledes ſom Marquife Stafford har gjort i Nord⸗ 
Fotland, vil fordrive Menneſter⸗i Tuſindtal fra deres 
gamle Sæde. Staten hører felv til de. Forbindelſer, 
hvori Menneſtene Maade træde, for at opnaae deres 
Liys fædelige Beſtemmelſe; og Statsforeningen fan 
ikte, i fine Grundtræb, indeholde noget, der ei heliges 
ved Pligtbudet. Grundlaget for den borgerlige khdig⸗ 


me hed fan heller ikke ſoges andetſteds end i Moralens 


Torſtriftetr. Heller ikke fan ber tillægges nogetſom⸗ 
helſt Forbund Retskraft, naar det gaaer ud paa Hande 
linger, ſom ligefrem ſtride mod Pligten, mod bare 


45 
hed og gode Seeder. —* 00 Staten fſtraff⸗ bdes⸗ 
Nige Handlinger, og det et en offentlig Forargelſe, naae 
aabenbar Uſedelighed, Skamloshed og Foragtelighed 


taales. England, hvilket man opfliller ſom Monſtet 
paa en Stat, hvori den individuelle Frihed har den 


ſisrſt muelige Virkekreds, har netop mange og frænge …, 


Love mod Bryd paa den religioſe og fæbelige Orden, 
Da nu Eftertryk aldrig fan. være forbret med Pligt, faa 
Lan et ſaadant Indgreb i de Fordele, en anden, ved 
fin frie Virkſomhed, kunde erhverve fig, aldrig fortjene 
Befkpttelſe i Lovene. Man paaberaaber. fig vel, af 
Ekftertrykkeren virfer en gavnlig Concurrents, hvorved 
billigere Bogpriſer frembringes og nyttige Sandheders 
Udbredelſe befordres. Men bet ev klart, at Efter⸗ 
tryk netop har den modſatte Virkning, da Forlæggeren 
maa regne fin Priis efter det Antal af Exemplarer, 
fom han, i en given Tid, fan vente at affætte, Og⸗ 
faa er det. en ugrundet Frygt, at Forlæggerne, naar 
de vare uden Concurrente, vilde forhøle deres Priſer i 

. bet Umaadelige; thi det er, Forlæggerens Fordeel, at 
forſtaffe fig den ſtorſte og hurtigſte Affætning ved 
billige Priſer, og der gives heller ike mangt et Vært. 
der faa aldeles ev det eneſte i fit Slags, at Man ikke, 
under overdreune Priſer, blev udfat for, at et andet 
red den Søgning. fil fig, ſom det ellers kunde ventet. 
Stulde for Reſten det Tilfælde indtræffe, at nogen, 
uden al Henfigt fil egen Fordeel, biot for at udbrede 
et savnligt Etrift, allertryket ſamme, ſaa ilde han 
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iffe være at henregne til de fæbvanlige Eftertrpkkere 
ftiondt Forleeggeren dog havde Foie tit at flage derover. 
.I tredie Affuit Das Rede” (6. bas 99)" ind: 
sommer Forf, at alle de Analogier, ſom den comerfle 

Ret frembyder. imod Eftertryk, ere utilfvæltelige 2 lige 
ſom han heler ikke vil beraabe fig paa de tyſke Rigs⸗ 
love, da diſſe vel erklare Eftertryk for uret, men bor 
ville, at der med Forbudet mod Eftertryk ſtulde forbin 

des Omhue for at ſtaffe billige Bogprifer, Han Holde 

1 Øg derfor fun' til den naturlige Rets Standpunklt. 
»Det & en lige Kjæv Anvendelſe af Begrebet om Eien⸗ 
domsrettigheden, naar man af Forfatterens formeent⸗ 
lige Eiendomsret til de i Bogen indeholdte Tanker 
brager en Stutning til Eftertryks Uretmœesſighed, og 
naar man af Eftertrykkerens Eiendomsret over bet 

Eremplar, han benytter til Eftertryk, futter til dettes 
Tilladelighed. Til Tanker fan ingen Eiendomsret 
finde Sted. Foruden at Ingen fan fige, at en Tanke 

, ene tilhører ham, fan den engang pttrede Tanke ikke 
Jængere hammes Eler indſtreenkes ved nogen Eiendoms⸗ 
"set. Enhyver bliver beføiet til at bendtie, uddanne og 
udvide den meddeelte Tante paa fin Maade. Fra den 
anden. Side kan Eiendomsretten til. SDfeiftet og det 
Materiale, bes benpttes ved ſammes Cftertrytning, 
itke give Ret til at: foretage denne Handling, fan lidet 
fon ellers den lovlige Adkomſt til Veerktoiet kan rets 
færdiggjøre.en Forbepdelfe, Det kommer an pad, om 
der givet nogen naturlig Retsgrund, i hvis Folge 
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Forfatteren eller Ben af denne antagne Forlægger maa 
være udelukkende befoiet til den Handling, at forøge 
Eremplarernes Antal ved Preſſens Hielp. Gaaer 


man nu tilbage til ˖ den everſte Retsgrund, hvorpaa 
Eiendomsretten hviler, fas man ſamme føges beri, at 


Man fårener fin glid og fit UArbeide med en Ting. 
Hvad ben Ene frembringer, fam den Anden ikke, uden 
hans Forncermelſe, tilegne ſig. Menneſtet fan imib⸗ 


J lertid ikke egentlig frembringe noget, men att hval | 


" han formaaer over Naturen er at bringe de notutlige 


8" 


Gienſtande i en ſaadan Forbindelſe, Hvori be blive 
Midler for hans Diemebd, eller med andre Ord at: give 
dem en vis Form. - Det er egentlig. og allene denne 


Fotm, han fan betragte fon Sit, og tun faalænge 


, Denne: Form endnu er Tingen indpræget,. er det, at 
” han tan udelndke Andre fra Tingens Brug. At be⸗ 
nyotte den ſaaledes forandrede Ting paa en ſaadan 


Maade, at dens Brugbarhed for ben, der gav Tingen 


hiin Form, derved ganffe eller tildeels ophæves. er at 


tilintetgjøre en Perſons Virkſamhed for dennes egne 
Øjemeed og underordne ſamme fremmede Henfigter, 
hvilket er: at frænte Perſonligheden. Anvendeg nu 


dette paa den omhandlede Gjenftand, faa er bet klart, i J 


at en Forfatter har den meeſt afgjorte Het til at tilba⸗ 


geholde eller meddele fit Arbeide, og at det i ſidſte Fald 
ſtaaer til ham, hvorvidt Medbelelſen ſtal gaae. Ingen 


an derfor være berettiget til at give hans Arbeide en 


anden Publieitet end den, der ſtemmer med bane 


Jur, Tidsfkrift, de, 26. M 
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Billie Den retmeesfige Forlcegger har hans Sam: 
tykke til Publicationen, men er flrængt bunden ved 
hans i fan Heuſeende tilkjendegivne Billie." Endog 
uden Henſyn til den Pengefordeel, st Skrift fan kaſte af 
fig, har Forfatteren Ret til at beſtemme, om og hvorledes 
han bil have. det kundgiort. Men, naar Forfatter 
arbeide bliver en Erhvervkilde, er det endnu mere ind: 
lyfende, at den, ſom, imod Forfatterens Villie, for 
gger Antallet af de Exemplarer, han har villet bring 
i Publicum, gjør. Uret, J denne Henſeende behøve 
han ikke at foreffrive en udtrykkelig Betingelſe. Det 
ligger alt for tydelig i Sagens Natur, at en Forfatter 
eller den af ham ſubſtituerede Forlægger ikke mod den 
Priis, han faner for et enkelt Exemplar, Gil afſtaae den 
Ret, hvorfor. han bar betalt eller tunnet faaet Honorar 
og gjort Befoftninger med at fade trykke et betydeligt 
: Antal Exemplarer. Denne Judſtrenkning i ethvert 
Eremplars Benyttelfe er altſaa et naturale qvid, ſom 
det ei er fornødent udtykkelig at betinge. Hvad der faas 
ledes allerede af fig, felv indlpſer ſom Net bør erkjendes 
i den pofitive Lovgivning, der ei fan gjøre noget til 
Ret, men blot finte den Ret, ſom udvifler fig af den 
menneſkelige Aands indvortes Love. Kun deboves der 
. en pofitiv Beſtemmelſe for, hvor lenge Forlagstetten 
ſtal vare efter Forfatterens Død, da Arverretten er af 
pofitiv Natur. Der er imidlertid ingår Grund, Hovor⸗ 
for Forfatterens” Arvingen ikke ligeſaavel bør nyde 
godt af den Deel af hans Efterladenſtaber, fom af alle 


é 


kunne efterlade Sine Frugterne af hans Talent og 
Flide Skal en Grændfe beſtemmes, faa hører dertit 


" ingen Stemme har, hvor Net og Moral tale faa 
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andre; al Billighed taler derimob for, at han maa 


en poſitiv Lop, hvorom mere i det følgende. 
Fierde Affnit ”Die Politit” (Side 100-717) 
begynder mid ben Bemerkning, at Politiken egentlig 


beſtemt ſom her. Men de fra den politiſte Side hen» 
tede Forſvarsgrunde for Eftertryk ere desuden i ſig ſelv 


af liden Værd, Man ſiger/ at taalelige Bogpriſer 


derved befordres. Men deels maatte Regjeringens 
Omhue fnarere gage ud paa at fremſkaffe aandelige 


Mæringsmidler af god Beſtaffenhed, end aft fremtvinge" 


Tet Kjob, og Vilfædelfe af Eftertryk arbeider aabenbar 
mod hiin forſte Henſigt, i det Eftertryk ikke ſpnder⸗ 
lig er i Veien for den. ſtore Svcerm af maadelige Ar⸗ 


beider, ſom bet ef fan betale ſig at eftertrykke, men 


derimod forſtyrrer omfattende literære Foretagender, 


fom kræve færde og talentfulde Mends Tid og Moie, 
famt betydelige Bekoſtninger; deels er Det aabenbart, 
at en Forlægger, for fin egen Fordeels Skplid, nodes 


til at give billige Priſer, da overdrevne Priſer maa 
formindfte Affærningen faa meget, at Tabet "herved 
bliver ſtorre end den Fordeel, den høie Pris fulde give 
ham, Flere Exempler, f. Er. Converfations:Leriton, 
den nye Udgave af Schillers Verker, vife, at lave 


Prjſet funne forffaffe en mere end tredobbelt Affæts . 


ning mob ben, ber eller er ſedvanlig. Da tvertimod 
, …— Ma 
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Eftertept foraarfager , at ingen fan tegne paa fortſe 
Affætning af et Vært, der, efter fin Beſkaffen hed 
funde ventes at bliye meget ſogt, fag maa Forlægge 
ren føge at ſtaffe fig ſit Udlæg med nogen Gevinſt alle: 
| rede godtgjort ved den Uffætning, han kan have par 
forſte Meſſe. Griefinger mener vel; at det Mono 
ſom Boghandlerne, hvis Eftertryk aldeles blev. forbudt 
vilde erholde paa deres Forlagsartikler, vilde gjøre, & 
de turde fordre en Louisdor for den Bog, fom bem 
maage overlade for 2 å 3 Gylden; og han fpørger, 
hvorfor Boghandlerne ſtulle være de eeneſte Kjebmæn), 
ſom man ſtjcnker et faddant Monopol? Men, for ift: 
… at tale om det Unatuelige i at falde den udelukkende 
Ret, ſom Eiendom giver, et Monopol, faa ere der: 
faa Værter, ſom ikke i nøgen' Grad kunne erſtattes af 
andre, og i al Fald er det dog ikke nødvendigt for allt 
der ville læfe Bogen, felv at eie den. De lavere Boys 
. prifer,” fom finde Sted i England og Frankrig frem 
for i Tpdfkland, ſkoldes tildels den Sikkerhed, ſon 
hine Stater pde literariſt Eiendom/ men ſom mang: 
fer i Todſtland. 

De Klager, ſom føres over Skribenterneẽ eg 
Forlæggernes Ubillighed, ere desuden aldeles ubefsiede. 
Det tydſte Folks ſtorſte Skribentere have levet et ſim⸗ 
pelt, huusligt Liv, og dog intet efterlade deres Familier, 
uden deres Roes og uopfyldte Fordringer paa Mationené 
.… Zatnemmtighed. Den flørffe Indtægt, fom endnu 
Nogen iAvdtiand har erhvervet, ved geniale eller lærde 
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Atbeider, ſtaaer i intet Forhold til hvad ber fan erhver⸗ 
ves i andre Leveveie. Men er da det Aandelige faa 


" foragteligt i Sammenligning med be legemlige Fornes NE 
denheder, at man vel fan unde Korns eller Perigepus 


geren fine Millioner, men ſtrax maa fare til med ſtarpe 


Nodmidler, hvis Lyften engang ſtulde begunftige en 


Forfatter med rigeligt Erhverv? Ligeſaa lidet ſom For⸗ 
fatteren. fortjener. Boghandleren at misundes. Af 


alle Handelsgrene er Boghandelen den vanfkeligſte og 


uſikkreſte, ſaaſnart dén gaaer uden for den blotte Sor⸗ 
timentshandel; og indffrænter den fig hertil, er den 
ei meget lonnende. Forleeggerens Speculationer for⸗ 
udſcette noie Kundſtab til Literaturen; til Tideno 
Aand og Smag, og blive ofte endda bittert ſkuffede 
ved pludſelige Forandringer i de udvortes Forhold, ved 
Forfattirnes Skpld, eller derved, at bedre Værker 
NR uformodet fomme ud. Mislykkes en Speculation, 
ſaa beholder Boghandleren biot en Maculaturmaſſe; 


derfor tr taalelig Velſtand i Gjennemſnit Boghand⸗ 
lernes lpkkeligſte Stjæbne; ber. gives fun faa rige Bog⸗ 


handlinger, hvilke aldeles itk⸗ ſtaae i noget Forhold 
til dem, der ofte uden egen. Skplb gage til Grunde; 


og ſels de rigeſte have dog, efter et heelt Livs Anftræns 


gelfer og Lytte, ikke ſaadan Formue, ſom driſtige og 


iykkelige Speculationer i Vare⸗ ag Pengehandeler ofte 


bringe tilveie i faa Aar. Naar Grieſinger paas 
beraaber fig, at Eftertryk holder Pengene i Landet, 


ſaa fortjener dette intet Suor, Det er, iffe Guld og. 


” 
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Solv, fom gjør et Folk velhavende og lykkelige; men 
dets Velſtand og Lykke maa hvile paa moralſte Grund: 
lag. Er Eftertryk retftridigt og uſcedeligt, faa fan 
ingen Fordeel være ſtor nok, for af oppeie den Red: 
verdigelſe, ſom Staten lider ved at deeltage i fanden 
Immoralitet. J al Fald. burde dog ikke Eftertryk 
taales imod de Stater, hvori den for langſt har været 
afſtaffet. Men Frihed og gienſidig Retsſikkerbhede 
den litterariffe Samhandel indbringer en Stat ogſa 
mere end nogle Eftertrykkere kunne ſtille den ved, om 
de maatte finde for godt at grave deres Roverhule 
andetſteds. Hiin Forfatter bemærker og, at de tyde 


Boͤghandtiere, ſom onſte et Forbud imod: Eftettryt, 


ſeld gjøre fig ſtyldige i Eftertiyk ſaavel imod Udlen⸗ 
dinger ſom ved Samlinger af Verker, hvoraf enkelte 
forud ere forlagte af Andre. Men hvad der £ enkelte 
Tilfælde er ſteet fan intet. afgjøre med Henſyn paa 
hiint Spørgsmaal. Eftertryk af engelffe, franfæe, 


italienſte Værter beroer desuden nu i viſſe Maader 


2 


" paa en folkeretlig Obſervants, og naar endog Forleeg⸗ 


geren derved lider nogen Stade, faa er ſamme dog i 
Gjennemfnit altfor ubetydelig til, at en alvorlig Klage 


… derover funde fremkomme. Jovrigt lader ſligt Efter⸗ 


tryk fig ikke faa meget forfvare fra: den retlige Side, 
ſom ſnarere undſtylde med Omftændighederne. Hvad 
endelig Udgivelſen af em Forfatters forhen ſerlig 
udkomne ſamlede Værter angaaer, da kunde der udftn⸗ 
des en Middelvei. Naar ben ældre Forlegger ei vilde 
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tage til Takke med <en Affindelfe for fin Forlagsret, 
, unde. han ikke ;befuære fig. over, at man optog hans 
:— Foslagsartitel i flig Samling, dog at han fik Lov tit, 
| avden videre Honorar at give nye Aftryk deraf, og at 
Forlæggeren af de ſamlede Skrifter ikke ſolgte hiin Arti⸗ 
kel ſerſtilt. Over denne Punkt vil forreften endnu 
t 7 blive handlet i bet folgende. . | 
Fenmte Affnit ”die Authoritaͤten“ (1 18. 141). Man 
pleier at gjøre Juriſterne en Bebreidelſe deraf, at be 
-” .felv for den meeſt ligefremme Sætning forlange en 
Aut horitet. Imidlertid er blot Operdrivelſen at laſte 
Juriſtens Forretning, hvad enten - han nu handler . 
fom Dommer, ſom Sagforer, ſom Raadgiver for 
Lovgivningen og Retslærer, Beftaaér fornemmelig i 
at udfinde den allerede i Folket herſtende Net, bringe 
ſamme i Overeeneftemmelfe. med fiy felv og fine overſte 
Grundfætninger ſamt i en videnffabelig orm, og 
deraf at gjøre Anvendelſe; han bør derfor gebtgjøre, 
at-hans Sæfninget ere gjeldende eller confeqventesFols 
ger af det Gjeldende. De ſtadeligſte Misbrug i Lop⸗ 
givningen ere altid netop opſtagede derved, at man | 
ikke har villet hidlede Lovene fra de i Folket herſtende 
Reetsbegreher og Seeder, men afmaalt dem efter fors 
modede Følger, indbildte Fordeel og Skade, Grie⸗ 
…… finger hav derfor ikke Uret i at tage Henſyn ſaavel 
til Philoſophernes fom fil fremmede Loves Authoritet. 
Kun er han, naar han deri vil finde en Stytte for. 
Eftertryk, ikke blevet Sandheden teoe. Gan Har 
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anført en anſelig Mængde af foregivne Philoſopher, 
fom ſtulde habe erklereet Eftertryk for retmæsfig, men, 
naar. man ubdfletten dem, hvis Stemme flet ikke fan 
tælles iblandt Philoſophernes, bliver der neppe een 
tilbage, fom med Foie fan figes at tage Eftebtent i 
Beſtyttelle. Sagen se nemlig den, at man vel 
ertjendte Eftertrpyks Skammelighed, men hildet emten 
zi den pofitive Rets Øegreber eler i Affondringen mel 
" dem Ret og Moral,- ikke kunde blive eenige ovæ 
Grunden til flig Handlings Uretmesſighed. De forſte, 
ſom fkreve over denne Materie, anſaae Sagen for 
afgjort, talte om Forfatterne Eiendomsret, uden at 
gjøre fig dennes egentlige Beflaffenhed klar, og bleve 
derved forledte til Paaſtande, hvis Grundloſshed Reis 
marus har oplyſt; men denne Tenker var meget 
utilfreds med, at man vilde gjøre ham til en For: 
fvarer for Eftertryk. Hoffbauer, Jacob, Brot, 
Schulze nægte vel, at Eftertryk ſtrider imod den 
egentlige Naturret, men erkjende bog Eftertrykkerens 
Haandværk for ſtammeligt. De Philoſopher, ſom 
have fundet Eftertryk retſtridigt, hvotiblandt Kant 


og Fiſchte, affærdiger Grieſinger fort og barſk. 


Endnu en, flor Authoritet imod Eftertryk lader fig for⸗ 
reſten endnu anføre. Blakſtone, denne berømte 
— Forfatter, hvis. Commentair over den Engelſte Ret 

indeholder, en Skat af fund Retsphiloſophie og hiſto⸗ 
riff Udvikling, gaaer ud fra, den Foreſtillingsmaade, 
at Arbeide og Opfindeiſ⸗ indeholder den ſidſte Grund 
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til al Eiendom, og antager, ; i-Fdfge deraf, sat For⸗ 


” fatteren her Lov til, "efter Godtbefindende, at raade 


over, hvorledes han vil meddele fit Arbeide, og at 
han ligeſaa lidet fan antages, ved Salget af et Creme 


plar, at overlade Ret til vilkaarlig at forøge Exem⸗ 


plarernes Tal, og det til Udſalg, ſom at Kjoberen tuf. 


et Indladelſes⸗Karte til et Skueſpit eler en Concert 


er berettiget til at eftergiore ſamme. Ligeledes have de 


cultiverteſte Nationers Love erklæret. fig imod Eftertryk. 


Hollan d har indtil 1796 ingen Lov havt imod Efter⸗ 


tept, men man holdt dog ſamme for aldeles utilladeligt, 


og tillngde Forfatterne og Forlæggerne en ubegrænbfet 


Cientoméret til beres Aanbdsarbeider og Forlagsartikler. 
Den (amme. uindffræntede Ret blev haandhævet ved 


Forordninger af 8de Decbr. 1796. og 3die Juni 1803. 


Siden er den, ved de franfke Loves Indforelſe i 1811, 


blevet indſtrenket til Forfatterens og (forfaavide -en 


Agtepagt dertil indeholder Hiemmel) hans Enkes Leve⸗ 


tid og for hans Born til 20 Aar efter hans Dod; 


hvilken Indſtecekning bog bortfaldt i 1814, men igjen 
blev indført i 1817. J Frankrig blev indtil 1777 
Eftertryk anſeet ſom utilladeligt, og Eftertrykkerne 
bleve, ſom Tyve, domte til legemlig Straf. Win i 
det nævnte Aar bleve Forleeggerens Rettigheder ind⸗ 
firæntede, fan at de ſkulle ſtiftes ved færdeles Privilegier, 
hvilke bleve meddeelte Forfatteren og hans Arvinger, 


naar de Jelv forlagde Skriftet, paa svig Tid, andre 


gorlæggere derimod fun paa: 10 Aar eller paa Forfat⸗ 


f 
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terens Levetid, Mafremt han overlevede be 10 Aa 
efter det forſte Privilegiums Udlob funde nyt Privili 
gium fun faaes for forbedrede og i det mindfie med : 
forøgede Oplag, og hvorved Andre ikke tabte Ret til a 
eftertrykke def ældre uforandrede Oplag, Men over 
diſſe Indffrænfninger - opløftede fig lydelige Klager. 
Herved udrettedes imidlertid intet, og i 1793 blew 
Forfatternes og Forlæggernes Rettigheder i en vis Her 
ſeende end mere indffræntede, i det Forffjælen melle 
Selvforlag og fremmed Forlag blev ophævet. Da 
blev Forlagsrettigheden i alle Tilfælde vedligeholdt far 
Forfatterens Levetid og i 10 Aar efter hans Dod; lige⸗ 
fom det og nu blev, oderflodigt at føge Privilegium for 
at nyde hiin Beffpttelfe, Men ved et Keiſerligt Decrtt 
' af ste Febr. 18120 fit gorlæggerens Rettigheder der 
Udvidelfe, fom oven,” hvor der handlede om Holland 
. Lovgivning, er blevet nævnt, Imidlertid ude Dom: 
ſtolene ikke rette fig efter dette Decret, men holde fig 
til Loven af 1793,. fordi en Lov ei fan forandres ved 
en Regjerings Anordning. J England har Lovgiv⸗ 
ningen om, Eftertryk været megen: Forandring under⸗ 
givet; efter: den nyeſte Lov, ſom er af 1814, varer 
Forlagstettigheden i 28 Aar, og i ethvert Tilfælde 
faalænge Forfatteren lever, Det var længe antaget 
ved Domſtolene, at Forlæggerens naturlige Nettigbed 
ogſaa efter den lobbeſtemte Friſts Fotlob kunde gjøre 
gieldende, kun at der da ei kunde andrages paa den 
loobeſtemte Straf, men vel paa Stadeserftatning. J 


J 


deel for Publicum, da derved gives Anledning til mins . 


187 


3774 blev imidlertid denne Mening, Mijondt underſtyt, 


tet af Englands to beromteſte Retslarde, Lord Ma n.6s 
field og Blackſtone, forkaſtet af Oberhuſet. Men 
Folgerne heraf ere tildeels blevne -afhjulpne derved, at 


Domſtolene tillægge en nye forbedret Udgave ſamme 


Ret ſom et nyt Verk. Dette ér for Reſten ei til For⸗ 


dre Oplag og berfor hoie Prifer, ſamt til nye foran⸗ 


brede Udgaver. Endnu finder ellers en flor Synder⸗ 


" lighed Sted, Da man, ved den almindelige engelſke 
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Rettergang, ikke er i Stand til at ſtandſe Eftertryk. 


faa maa man, for at erholde en ſand Beſtottelſe mod 


et eftertroakkerſt Foretagende, hos Storcanzleren føge 
et Forbud, bvarefter.den, fom er i Ferd med at begage 


Eftertryk, under Fængfelsfraf, intet videre maa fores 


tage” deri, indtil Sagen er blevet underføgt, Denne 


Befkyttelſe tilſtaaes imidlertid iffe ; naar den Rettig⸗ 
hed, man vil beſtytte, ei er en ſand Ret, og ſom en 
faadan erkjendes intet, der i ſig er ufædeligt og almeen- 
ſtadeligt. Naar der altſaa i Skriftet findes en revo⸗ 
lutioneer eller irreligios Tentents, nægter Storcanzleren 


fi in Beſkyttelſe imod Eftertrpk; hvilket, til Exempel, 


var Tilfældet med den beromte Lord Byrons Don: 
Jun og Cain. Slige Værter. blive derfor eftertrykte 


i ſtor Maffe, og i alle Gader og Streder tilbudne for 


Skamkjob, faa at de fordærvelige Skrifter blive ret 
kaſtede ud blandt Folkemaſſen, medens de Skrifter, 
Der ſtulde indeholde Modgift derimod, fun falde i Hen⸗ 
| mitt | | 
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berne paa ben mere "velhavende og dannede Deel af 
Nationen. I de forenede Stater af Nordame rika 
— faaet Udgiveren, naar han melder fig i Statsſecreta⸗ 
riatet, udelukkenbe Forlagsret, forſt i 14 Aar, og 
ſiden, naar Forfatteren ei til den: Tid er død, bliver 
det forlænget paa: andre 14 Aar, De flefte tydfke 
Stater, fom have givet Love om denne Gjenftand, eve 
og gaaede ud fra den Grunhfætning, at Eftertryk er 
et utilladeligt Indgreb i Forfatterens og den retmoes⸗ 
ſige Forleeggers Rettigheder) Tidlig og beftemteft har 
den Sachſiſke Lovgivning indrommet Forfattere og For⸗ 
fæggere en ved ingen Tidofriſt indſtreenket udelukkende 
Net, og taget Udlændingen i Beftpttelſe ligefa avelſom 
Indlendingen, naar fun de ſachſiſte Underſaatter node 


lige Ret i den Forſtes Fodreneland. Den Preusſiſte 


Landret er, mep Henſyn til de Preusfiſke Underfaats 
ters Forlagsret, dermed. overeensſtemmende, og ſenere 
har en Preus ſiſt Auordning tiiſtkkeet alle, der hore 
til de; tyde Forbundsſtater, ſamme Rettigheder, og 
dat uden at bruge nogen Retorſion imod de af diſſe 
Stater, der taate Eftertrpyk. Bapern har ligeledes 
antaget en paa Arvingerne overgagende Forlageret, 
hvorimod andre tydſte Stater, fom Oſterrig, Nas⸗ 
fau og Baden, indfrænte denne Ret til Skriben⸗ 
ternes Levetid. 


Siette Afſnit, fom har til Oberkkrift "Die Re | 


ſnitate“ (Side 142 til Enden), ganer fornemmelig ud 
- pan be Brandlætninger, fom ere antagne i det paa 


Aj . 
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Den tyde Forbundsdag forelagte Udkaſt til en fælles 
Lovgivning om Eftertryk. J Anledning af dette gjores 
forſt den Bemærkning, at den paatenkte Forbundslov 
fun vil indeholde de Grundfætninger og Beſtemmei- 
fer, ſom ſtulle udgjøre minimum af Retsſikkerheben 
for literariſt Eiendom. »Forbundsacten Har blot bes 
. fluttet, at ber gar. pdes Beſtyttelſe imod Eftertryk, 
men ikke at Eftertryktetne ſtulle beſtyttes mod Fotfat⸗ 
terne og deres Vorlæeggere. Hvyvad der, beſluttes imod 
Eftertryk er altſaa bindende for de enkelte Stater, men 
ingenlunde ere, diſſe hindrede i at gaae videre imod 

Ektertryk end Forbundsloven faftfætter,” Videre 
bemeerkes det, at Loven bør gaae ut fra Forfatterens 
, Rettigheder, ſom de oprindelige, og ikke ſammenblande 
dennes og Boghandlerens Rettigheder, hvilke ere meget 

orſtiellige, ſtjendt ſamme fra In hoiere Standpunkt 
" igjen forene fig med hverandre. »Forfatteren er den 
… oprindelige Eier, og det kan ikke antages, at han, ved 
fin Contract med gorlæggeren, har afſtaaet denne ſin 
hele Ret, Naar det ei udtrykkelig er aftalt, fan man 
ti tillægge Forlæggeren Net til nye Oplag, men ben 
. maa indffrænfe fig til eet Oplag, om end dettes Større 

relſe ganſke maatte være overladt til ham, End mins 
dre kunne Bidrag til periodiſke Blade og andre lignende 
; Gamlinger anſees at være blevne Forlæggeren ubetin⸗ 
get overladte. Man antager i Almindelighed, at For⸗ 
fatteren, om eet Aars Forløb, har frie Raadighed over 
deslige Bibrag ; men tilſtrekkelige Lovbeſtemmelſer 
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mangle; Landslovene herover kunne være meget forfEjels 
lige, det ſynes derfor hoiſt nodvendigt at det i For⸗ 
bundsloven beſtemmes, hvorledes der ſtal forholdes, 
naar Forfatter og Forlægger boe i forfkjellige Lande, 
hvilket og i Udkaſtet er erkiendt, hvorimod den Wuͤr⸗ 
tembergſke Stemme gaaer ud paa, at Retsforholdet 
mellem Forlægger og Forfatter bør blive uden for For⸗ 
bundeloven, Af Forfatterens Eiendomsret følger lov 
tigt, at han, endog uden Henfyn til fin occonomiffe 
. Intereſſe, kan indſtrenke Bogens Publicitet efter Be⸗ 
hag. Dan kan derfor betinge en vis Priis paa Bogen, 
et viſt Antal Exemplarer; han kan endog, paa Titel⸗ 
Bladet, betinge fig, at Bogen ei maa overfættes i Lans 
dets Sprog, hvis han finder for godt at ſtrive i ct 
fremmed, muelig fordi han anſeer det fladeligt eller 
betenkeligt at bringe dei Striftet omhandlede Gjen⸗ 
ſtande for. det ſtore Publicum. Denne Ret til at 
beſtemme den Grad af Publicitet, ſom man vil give 
ſit Skrift, maatte ikke blot gjelde for Forfatterens 
Levetid, dog kunde den vel indffræntes til 20 ar 
æfter hans Dod, da Forholdene imidlertid: kunne fors 
modes at Have forandret fig. Forfaavidt der fees ben | 
, til den Fordeel, Forfatteren kan hofte af ſit Skrift, 
er der egentlig ingen Grund, hvorfor ikke Forlagsretten 
fulde have ſamme Varighed ſom zandre Eiendomsret⸗ 
tigheder. Den maa i bet mindſte gielde for hans Livs⸗ 
tid; og, faar Staten engang har indfort Arveret, fan" 
bør Skribentens Rettighed til at nyde godt af fit Ars 
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beibe ei derfra undtages. Dog bør herved to Punkter 
omme i Betragtning, nemlig at Arvingerne, vßd ei 
at gjøre upe Oplag, ſtiltiende give Slip paa deres 
Net, og at Publicum maaſtee ei mere forlanger Værn 
Let i fin oprindelige Skikkelſe, men. forlanger ef nye | 
Bearbeidelſe. Diſſe Punkter fore til en Tidsbeſtem⸗ 
maielſe. Det ev ikke ubilligt at begrendſe Atvingernes 
Ret til uforandrede Oplag til 10 Agr, og det med den 
nærmere Beſtemmelſe, at de ei maatte gjøre over tre 
faadanne Oplag, og at tilftæde Forlæggeren umiddel⸗ 
bar efter Forfatterens Dad og enhver anden 8m 10 
Aar Ret til at foranftalte væfentlig forbedrede Oplag. 
-Forleeggerens Ret er iøvrigt ikke ſelvſteendig, men maa 
hidledes" fra Forfatterens, kan altſaa ikke gane videre - 
end dennes Ret, men fan derimod ved Overdragelſen 
være underkaſtet ſardeles Betingelſer og Indfrænt, 
ninger, Denne Overdragelſe tan ikke anſees for abſo⸗ 
lut, hvormed endog en Forfatters Pligt til at forbebre og 
berigtige fit. Verk vilde komme i Colliſton. Der fan ders 
foret ubetinget nægtes ham Ret til af tilbagekalde For⸗ 
lagsartiklen. Af den ovennævnte Grundſetning, at 
Forfatteren ei fan antages ubetinget at overlade fin 
Net til Forlceggeten, udledes blandt andre folgende 
Nefultater: 1) Forfagscontraften maa, naar ei det 
modſatte er aftalt, fun gielde for eet Oplag, om bet 


end er overladt Forlæggeren at trykke fad mange Frems > 


plarer fan vil, Naar det er udſoigt tan Forfatteren, 
enten han faa gjør Forandringer i Skriftet eller ikke, 
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overlade bet til en anden. 2) Væfenttib forandret 
Udgaver mag Forfatteren, til enhver Tid, kunne fer 
anftalte, naar han holder Forlæggeren ſtadeslos for 


de Exemplarer, han har i Forraad, hvilket kun de fee, 


Aa 


ved at tillægge ham Betaling. for diſſe Exemplarer med 


"ben halve Bogladepriis. 3) En Gorlagscontract, 


hvori. intet ev beftemt om tilkommende Oplag, Himdrer 
en Forfatter ikke i af" optage Værket i en Gamling af 
fine Skrifter, naar det forrige Oplag er udfolgt, elle 
maar 10 Aar ere forlobne ſiden det udkom, eller naar 
Forfotteren vil aftjøbe Forlæggeren fin Beholdning. 
4) Selv om der i Forlagscontrakten er gjort Beſtem⸗ 
melſe om tilkommende Oplag, ſtal bette ei være til 
Hinder for Skriftets Optagelfe i Forfatterens ſamlede 
Skrifter, naar der ere forlebne 5 Aar fiden. fidſte Op⸗ 
lag udkom, og han er villig til at kjobe de i Behold 
værende Exemplarer; dog bør bet ſtaae Forlæggeren 
frit for, om han heller vil beholde fine Cremplaren med I 
KRet til nye men uforandrede Oplag. Mufi kalſte Ver⸗ 
ker og Landkaarter bor ag indbefattes under den Lov, 
ber. befptter mob Efteriryk. For at give ſlig Lov fuld 
Virkſomhed maatte man og ſoge ved Forbund med de 
tiuigrændſende fremmede uden for det tydſte Forbund 
værende Stater at tilveiebringe gienſidig Beſtyttelſe 
for literariſt ſom for anden Eiendom. Jete ſaa meget 
for den materielle Nytte ſom for at tilfredoſtille Retfær⸗ 
dighedens hellige Idee maatte denne Udvidelſe enſtes. 


Pa] 
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Hoad Virkningen af Eftertryk angader ; da bor 


Straffen ei indſkreænke fig til de eftertrykte Eremplarers 


Confifcation, Der er en umiddelbar Følge af; at ingen 
” fan erhverve Rettigheder ved en lövſtridig Handling, 
byortit kommer, at den ſtorſte/ Deel af Eftertrykkerens 
Oplag fan være affat, eller. omdeelt blandt hans Com, 
… misflonærer, inden den retmæsfi ge Forlegger faaer fat 
| aa ham, der ſom ofteſt briver ſit foragtelige Haand⸗ 
vært i en Afkrog og har egne Affætningsveie. Ci 
heller bør diffe Exemplarer paanødes den retmæsfige, 


" Forlægger fom Stadesløsholdelfe ; han fun, naar bang 


Contract med Forfatteren har beſtemt et vift Antal, 


end ikke være befølet til at fælge biſſe Exemplarer, og 
onfker det i al Fald rimeligviis ikke. Det ér derfor en 
J maadelig Skadeslosholdelſe for den retmæsfige Forlæeg⸗ 


| 


ger, naar han, efter det Wuͤrtembergſte Votum, ſtulde 
Lade fig noie med at fane 500 Exemplarer af det efter⸗ 
Etrykte Oplag. Slige ulovlige Exemplarer bør derimod 
tilintetgiores. Skades— Erſtatningen har for Reſten 


noget meget arbitrert. Straffen bor og være alvorlig, 
og den 'i det Wuͤrtembergfke Votum foreſlaaede Mulkt 


af 25 til 500 Gylden er ofte fnapt 3; af det Honorar, 
den retmæsfige Forlegger har miaattet give, Eftertryk 


. ør desuden en Forbrydelſe, ſom aldrig fan begaaes uden 


med koldt Overlæg og i en uædel Henſigt, ſaa at der 
intet Henſyn gives, ſom anbefaler en færdeles Skaan⸗ 
ſel. Baade. Salget og Kjøbet af Eftertryk bør, fom 


Deeltagelſe i en Forbrydelſe, være forbudt, ligeſaavel 


— . Jur. Tidsſtrift, 7 Bos. 2 6. N 
— 


— 


J 


* 


La 
* 


J Agtelſe for Loven. 


ninger, kommer til, ſaaledes ſom han Har gjort, 
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ſom Handel med ſtjaalne Sager; i. det alecmindf 
bør de eftertrykte Exemplarer, hvor de findes, confiſt 
seé ; og enhver Boghandler maa være berettiget til a 
andrage paa denne Confifcation, der ikke blot' figter ti 
at haandthæve den Enkeltes Rettigheder, men fornem: 


melig til at betrøgge Boghandelen. Om Bog priſern 


behøver Regjeringen ikfe at bekymre fig uden med Hebr 
fon til de Bøger, fom ere nødvendige, f. Er. Bibelen, 
Skolebogerne, Lovſamlingerne. Forfatteren ſlutter ma 
den Bemerkning, at Sagen hellere maa udſcettes fom 
et Forbundsanliggende, end at man ved gjenfidig Efter⸗ 
givenhed fulde forenes om halve Forholdsregler. Imid⸗ 
lertid kunde de enkeite Stater, hvoraf flere allerede 
have givet et værdigt Erempel, vedblive, ved ſarfkilte 
Love, dt haandthæve Skribenternes og Forfæggernes 
Rettigheder i deres Lande, til Gavn ei dot for Lite 
raturen, men og for Folkets Moralitet, Retsfoletfe eg 












Jeg er i det væfentlige albeles eenig med hva 
den Forfatter, af hvis Vært Læferne mi have mobdta 
get et Udtog, har pttret angaaende Forholdet mede 
Ket og Moralitet, hvitket ſtemmer med be Grundſ 
ninger, jeg, ved flere Leiligheder, har udvittet *). 
ber fan fpørges, Hvorledes hån, efter. diſſe Grambfæli 


4) Gee fil Exeinpel Cunomia, 1 Bind, Side s0s5 
efr. Haandbog over den danfe og norſke Lovk 
dighed, 1 Sind, 6. 341: 345. 
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afſondre Underſogelſen om Eftertryks Moralitet fra 
den om ſammes Retmesſtg hed. S ethvert tilfælde 
vilde det uden Toivl været rettere, "at begynde med 
denne fi ſidſte Underſogelſe, end, ſaaledes ſom ſteet er, 
at fætte. hiin i Spidſen. Naar, ſom Forfatteren dog, 
og det med Grund, paaſtaaer, Eftertryk umiddelbart 
modſiger de Grundfætninger, hvorefter, Mit og Dit 
maa ordnes og. bedommes, ſaa er der ikke Sted til en 
færegen Underføgelfe om, ſanmes Dvereensftemmelfe i 
med Sedelighedsloven. Derfom det derimod ikke var 
akgjort, enten at Eftertryk ligefrem ſtreed mod den 
Ret, Forfatteren eler ben retmæsfige Forlægger, efter 
Sagens Natur, maa have, eller i alt Fald at denne 
Haandtering et fordærvelig for Literatur og Oplpés 
ning (dvilket Moment, efter Forfattetens Uffondring, 
… hører fil det ſærſtilte Afſnit ”die Politi”) ſaa var der 
intet Materiale, hvorpaa Moralen kunde bygge en 
Fordemmelſes dom over Eftertryk. Affſnittet ”die Mo⸗ 
tal,” er derfor og meget fattigt; thi, naar man derfra 
vil afſondre hvad Forfatteren har anticiperet af de Un⸗ 
derſogelſer om Cftertryf fra. deri. retlige og politifte. 
Side, ſom egentligen høre. til, det folgende Affnit, fan | 
Miver' der intet andet tilbage, end den Betragtning, 
at Eftertryk er en Handling, hvorved man flader en 
Aunden, uden dt nogen Pligt dertil opfordrer, Men 
.… dette fan neppe indeholde en tifftrættelig "(Geundvolb 
"for ben Sætning, at Eftertryk i og for fig er utillade⸗ 
Ust. rigelem man nok ikke, under alle Omſtendig⸗ J 
W N 2 


i 


melig til at betrygge Boghandelen. Om Bogpriſern 


i raturen, men og for Folkets Moralitet, Retsføletfe 0 
Agtelſe for Loven. 


| get | et Udtog, har pttret angaaende Forholdet melle 
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fom Handel med ſtjaalne Sager; Ii. bet affetminti 


bør de eftertrykte Cremplarer, hvor de findes, confiſte 


seg ; og enhver Boghandler maa være berettiget til at 
andrage paa denne Confi ſcation, der ikke blot ſigter ti 
at haandthæve den Enkeltes Rettigheder, men fornem 



















behøver Regjeringen ikke at bekymre fig uden med Heb 
ſyn til de Bøger, (om ere nødvendige, f. Ex. Bibelen, 
Skolebogerne, Lovſamlingerne. Forfatteren futter mi 
den Bemoeerkning, at Sagen hellere maa udſcette s ſen 
et Forbundsanliggende, end at man ved gjenfidig Efter 
givenhed fulde forenes om halve Forholdsregler. Imid⸗ 
lertid kunde de enkeite Stater, hvoraf flere allerede 
have givet et værdigt Erempel, vedblive, ved færfgtlte 
Love, at haandthæve Skribenternes og Fortœggernti 
Rettigheder i deres Lande, til Gavn ei blot for Lite 


Jeg er i det væfentlige albeles enig med hug 
den Forfatter, af hvis Vært Læferne mu have mobdt 


Ret og Moralitet, hvitket ſtemmer med de Grundfø 
ninger, ég, ved flere Leiligheder, har udviklet *). Me 
der kan ſporges, hvorledes hin, efter: diſſe Grumdſab 


ninger, kommer tit, ſaaledes ſom han Har gjort, & 


” Gee til Exemnpel Eunomia, Bind, Side 50-56, 
efr. Haandbog over den danfe 8 norſte Lovise 
dighed, I Binby 6. 341: 345. 
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afſondre Underſogelſen⸗ om Eftertryks Moralitet fra 
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ben om ſammes Retmesſtghed. I ethvert Tilfælde 
vilde det uden Tvivl været rettere, at begynde med 
denne ſidſte Underſogelſe, end, ſaaledes ſom ſteet er, 
at fætte hiin i Spidſen. Naar, ſom Forfatteren dog, 
og det med Grund, paaftaaer, Eftertryk umiddelbart - 
mobſiger de Grundfætninger, hvorefter, Mit og Dit 
maa ordnes og bedømmes, faa er der ikke Sted til en 
færegen Underføgelfe om. ſammes Overeensſtemmelſe i 
med Sedelighedsloben. Derſom det derimod ikke var 
, Åfgjørt, enten at Cftertryl ligefrem ſtreed mod den 
"Ret, Forfatteren eller ben retmæsfige Forlægger, efter 
Sagens Natur, maa. have, eller i alf Fald at denne 
Haandtering er fordærvelig for Literatur og Oplys⸗ 
ning (hvilet Moment, efter Forfattetens Affondring, 
hørte til det færffilte Afſnit ”die Politik“) [an var der 
intet Materiale, hvorpaa Moralen kunde bygge en 
Fordømmelfesbom over Eftertryk. Affnittet ”die Mo» 
tal,” er Derfor og meget fattigt; thi, naar man derfra 
vil afſondre hvad Forfatteren har anticiperet af de Un⸗ 


deerſogelſer om Eftertryk fra. den retlige og politiſke 
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Side, form egentligen høre. til, det følgende Affnit, fan 
Miver' dér intet andet tilbage, end den Betragtning, 
at Eftertryk er en Handling, hvorved man flader en 
Anden, uden åt nogen Pligt dertil opfordrer, Men 


dette fan neppe indeholde en tilftrættelig Gtundvold 


"for ben Sætning, at Eftertryt i og for fig er utilade⸗ 
ligt, Ligeſom man nok ikke, under alle Omſtændis ⸗ 
I Na | 


É 
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96 
peber, vil, misbillige det, om Nogen, for at Eaffe 
Brodet til Sig og Sine, after fig ind i en Levevei, 
ſom forhen gav en Anden overflodigt Udkomme, men 
nu, formedelſt hans Deeltagelſe, bliver en mindre Tiig | 
Erhvervtilde for denne; ſaaledes vilde heller ikke Efter⸗ 
tryk ligefrem kunne fordommeg, fordi famme virker til 
at formindſke Forfatterens. eller Forfæggereng Fordeel, 
naar det ikke var en Fordeel, hvorpan de. harde et rets⸗ 
grundet Krav.” 
22 Hvad Bevifet angaaer for Etertryts Melsſtridi⸗ 
hed, faa finder jeg, at Forfatteren har: udviklet dette 
paa en temmelig tiifredsſtillende Maabe. Berusgtua⸗ 
dene ere forreſten i det Væfentlige ike nye, "og hele 
Sagen forekommer mig faa fimpet og indipfende 4: at 
. det⸗ kun er ved utidige Spidsfindigheder, der have 
opholde fi fig ved eet eller andet mindre heldigt Udtryk, 
ſom dog let havde ladet ſig berigtige, eller fil et, 
Spring i Tanfegangen fom Met lod fig udfylde 4: at 
en Mengde Nyere have forkaſtet hiint Beviis. For⸗ 
ſaavidt Forfatteren gader. ud. fra den &orndfætning, 
at, den oprindelige Retsgrund, hvorpaa al Ciendem 
. hviler, ev det derpga anvendte Arbeide, kunde der vel 
være en. Deel at indvende, . Men, hvad. der trykker 
denne Lære, bortfalder dog aldeles, hvor der ſporges 
"om en Forfatters udelutkende Ret til at beſtemme, 
hborledes og i hvilket Omfang han vil have fit Strift 
” bragt for Publicum. Man kan nemlig imod den Rets⸗ 
grund, form, Wearbeidelſen afe en legemlig Ting ſtal 
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give Nogen til at udelukke Andre frå ſammes Brug; 


med Foie érindre, at han ikke ved vilkaarligen at bear⸗ 


belde en Ting, fan berøve fine Medmenneſter, Hvad 
der af Maturen var et fælles Gode, og at det. ikke 


altid er bang Arbejde, de ville tilegne dem, naar de 


desuagtet gjøre Brug af Tingen, men at de fun ikke, 


ved denné hang vilkaarlige Handling, ville forſtyrres 
i åt bruge Tingen ſaaledes, ſom den er kommen fra 
 Maturens Haand, Men en Forfatters Eneret til fit 

Skrift er ikke lige Indvendinger underkaſtet. Denne 
ſtroekker fig ikke videre, end til det, der ligefrem er 
kommet fra ham, og ſoni ingen Anden fan have videre 
Adkomſt til, end det, de kunne hidlede fra hans fri⸗ 
villige Handlinger. Det vilde være en meget ſtjcev 


; Bemærfning, derſom Nogen her: vilde fige, at For⸗ 
fatteren dog ikke ſtaber Skriftet af ſig felv alene, men: | 


” at baade be Sprogtegn, han benytter, og en Mængde 


Tanker og Foreſtillinger, fom han meddeler, vate 


haäm givne, Hvad han ſaaledes har laant af den alles 
rede for Haanden værende Sprog» og Tantemaffe; er 
Noget, fom han ingenlunde kan tilegne fig en udeluk⸗ 


kende Ret til; tvertimod giver han, hvis hans Verk 


- ellers er af nogen Betydenhed, dette forøget tilbage 


" til Bedſte for det Offentlige, Set, hvortil man tils 
lægger ham en Eneret, er blot den eiendommelige 


Skikkelſe, hvortil han har forarbeldet det, der var 
ham givet, og Denne eiendommelige Stittelfe ſtyldes 
dog viſtnot ene e ham, fad a at der ikke kan tæntes nogen 





, 198 


bebre begrundet Vet, end den, ban har til at foreffriv 
de Betingelſer, hvorunder han vil give fit Skrift fra 
ſig. At nu derhos ben Betingelſe, at det folgte 
Exremplar ikke mag bruget til Eftertrpyk, er em ſae 
naturlig Betingelfe, at den altid maa underforſtaaes, 
er indlpdſende. Vel have nogle Retslærere meent, et 
en ſaadan Betingelſe dog, ikke uden udtrykkelig Aftale, 
fan antages at finde Sted, fordi ſom de lære, det 
formodede Samtykke ikke er grundet i den naturlige 
Net, hvorhos og Kant har ment, at en faadan 
Betingelſe end ikke uden Ulempe fan gjøres', fordi 
den vilde paabinde enhver Kjober et afſtrekkende Anſvar 
for, at det ham overladte Exemplar ifte ſkulde, ved 
at fomme i Andres Hænber, benyttes til Eftertrok. 
Men, ligeſom jeg paa ef andet Sted *) troer at have 
giendrevet denne ſidſte Indvending, ſaaledes kan den 
farſte heller ikke have meget Verd. Jeg vil ikke her paa⸗ 
beraabe mig, hvad jeg andetſteds har beviiſt, at det for⸗ 
modede Samtykke maa have en betydelig Plads i en 
Retsleere, der ſtal viſe, hvorledes Reteideen i den vir⸗ 
kelige Verden ſtal udføres, og at mangfoldige for Livet 
vigtige Retsſetninger, der overalt antages uden udtryk⸗ 
kelig Hjemmel i de pofitive Love, hvile paa famme +79), 
Men man har tillige overſeet, at det var Eftertrykkeren, 
der, naar han fulde kunne Bjemle fin Handling, 
maatte kunne opvife en Adkomſt, hvorved den Forfat⸗ 


) Nyt jur. Uri, 21 B., S. I7s 18, Note. 
+) See nyt jur, Ark. 9 B., S. 121-145. 
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teren oprinbeligviig ene tilkommende Net til at tun 
' giore ſit Arbeide, var gadet over til ham, og at dette 
ham paaliggende Beviis ingenlunde indeholbes i den 
lovligen erhvervede Eiendomsret til det individuelle 
Exemplar. J ethvert Tilfælde vilde hiin Indvending 
dog være uden al Vægt for den pofitive Lovgivning, N 
fom med ſtorſte Foie maatte kunne gjøre det til udtryk⸗ 
kelig Indſtreenkning i Eiendomsretten over et Exem⸗ 
plar af Skriftet, hvad Forlæggeren dog, efter al fund 
Fornuft, maatte ville, fom Betingelfg, ved Værkets A 
Overladelſe, og hvori altfaa Enhver, der vilde have 
Skriftet, maatte finde fig i; "Men ſeld denne Omhue 
fra ben poſitive Lovgivnings Side vilde end ikke være 
| fornoden for at filtre mod Eftertryk. Der behøves ikke 
andet, end at Lovene i ethvert Land tage en udtrykke⸗ 
lig Betingelfe af fligt Indhold under deres Beſtyttelſe; 
thi der var jo. Intet lettere, end påa ethvert Titelblad 
til et Skrift at, tilfoie det Vilkaar, at ſamme ikke 
maatte eftertrotkes af Nogen, der enten ved umiddel⸗ 
bart Kjob i Boghandelen eller paa anden Maade kom — 
i Befiddelfe af Skriftet, Der fan altſaa ikke let næv, . . / 
ne$ nogen Met, gaaende udenfor den umiddelbare pers 

fonlige Uforkrenkelighed, der bedte, end Forfatterens 

eler den ham fubftituerede Forleggers Eneret til Skrif⸗ 

tets Bekjendtgiorelſe ved Trykken, fan hidledes af blot 
naturlige Rets- Elementer, uden al pofitiv Indblan⸗ 

ding. Det er derfor et hoiſt ſynderligt Sprog, den 
Ovennævnte dr, SBrieli in 8 er ſerer, naar han taler 


sf 
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om Forbud mod Eftertryk, ſom et forhadt, den statu 
lige Frihed indſtrenkende Monopol. J den Forſtaij 
hvori her ſtulde kunne tales om Monopol, maatte ma 
ej blot falde al Eiendomsret Monopol, men endog de 
Forret, ethvert Menneſke har til Det, Gud og Natu 
ren umiddelbart have forenet meb hang Perſoen. Saa 
fremt den Sfaldede vilde befvære fig over den Velbehaa⸗ 
redes Anmaſſeller, fordi denne ikke vilde tillade ham, 
at rive fig Haaret af Hovedet, faa vilde uden FZviol 
Enhver anſee bette for Galſtab; men Befværingen 
over den. naturlige Eftertrykkefriheds Jndffræntning 
ved hint ſaakaldte Monopol for Forfatteren eler bens 
neg Forlægger, er fandelig ikke ſtort klogere. Med 
Henſpyn til be Misforſtaaelſer og Ordkrige, ſem faa 
ideligen have viiſt fig i Underføgelferne om Eftertryks 
Retmesſighed, og ſom for det Mefte have dreiet fig 
om Eiendomsbegrebets Anvendelſe paa det omſpurgte 
Forhold, maa jeg endnu tilfoie Følgende, Den Ene: 
ret til et Skrifts Kundgiorelſe, ſom aprindeligviis til⸗ 
kommer Forfatteren, og, i Kraft af dennes Overdra⸗ 

gelfe, Forlceggeren, er ikke en Eiendomsrtet i Ordets. 
vedtagne almindelige Betydning, der forudfætter en 
udelukkende Raadighed over en leg emlig Ting, (em 
Subſtants i Rummet). Gienſtand for en ſaadan 
Eiendomsret er ethvert Eremyiar af Skriftet; men den 
Eiendomsret, der gaaer, over til Kjøberen , er meget 
orſtiellig fra den udelukkende Ret til Eremmlarernes 


I ſeiſterelle— ſom vi tillægge Sorfatterep, ef aller Ben, hvem 


AN 
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han i faa Senfrente har fat i i ſit Sti. Denne Ret⸗ | 


tighed even Ret til en perfonlig Handling og 


kan kun katdes Eiendomsret i den vidtløftige Forſtand, 


Hvori Man benævner Alt, Hvad 'der hører til Eens 
udelukkende Retsfphære (ro suum), ſaaledes. Hvor 
upaffende den Parallel er, fom Dr. Grieſinger 


drager mellem Eftertrykkeren og Den, der efterligner | 
et Kunfiværk, eller eftergier et Fabrikat (hvorved der 


” fremfommer et eget Værk, der ſtaaer i ſamme Forhold 
til det efterlignede, fom det, hvori et Skrift, der 
" mangler Eiendommelighed, ſtaaer til de Skrifter, Fors 
fatteren derved har benyttet, men ingenlunde fan lig⸗ 


nes ved et blot Eftertryk) er fan indlyſende og faa ofte . 


"ad 
udviklet, at man billigen maa undre ſig over, at han 


har gidet gjentage en Indvending, hvis Uværd forlengſt 


var lagt for Dagen. 
Hoyad Sporg ẽmaalet angaaer vm den Indflydelſe, 


Forfatterens Dad. maa have paa Forlagsrettigheden 


til et Skrift, da forekommer det mig, af ſamme hver⸗ 
ken i Dr. Schmids Skrift eller i be Forhandlinger, 
der have fundet Sted paa Forbundsdagen, er blevet 


sr 


behandlet paa en tilfredsftillende Mande, Man har 


, forfomt at adſktille tv, fom det ſpnes, væfentligt fors 
ftjellige Gjenſtande, Rettigheden til, uforſtyrret af 
Eftertryk, at kunne udfælge det af den Afdøde eller 
ifølge Contract med ham foranftaftede Oplag, , og den 


- Rettighed, at Tunne udelukke Andre fra, efter Opia⸗ 


gets Udſalg, at foranſtalte et nyt. Begge diſſe Ret⸗ 


så 


a 


4 


meerker om, at Arveretten er af blot pofitiv Natur, ſyues 


Det er en Rettighed, han har erhvervet i Forfatte- 


. 202 HEE 
tigheder har man behandlet paa lige Maade, fåa at b 
ffulle gjelde i viffe Aar efter Forfatterens Dod (efte 
updkeſtet Pr Aar, naar Forfatteren. ſelv var Forlægger, 
men eſlers 10 Aar; hvorimod dog adffilige Stater 
. have fremfat Bemærkninger, ſom gjøre det rimeligt, 
at Forſtjellen mellem Selvforlag og fremmed Forlag 
vil bortfalde, og Tiden i begge Tilfælde blive den forſt⸗ 


"nævnte, eller maaffee endog en længere), Hvad bet 


førfte angaaer, da forekommer det mig,,at For fattes | 
rens mellemkommende Død ikke bør gjøre den mindfle 
Forandring. Hvad den upligt nævnte Forfatter bes 


ber albeles ikke at kunne komme i Betragtning. Uden 
' at underſsge, om ber. ikke gives nogen Standpunkt, 
hvorfra Arveretten fan fi ges at være juris naturalis, 
ſpnes det. dog, at man ligefrem maatte anvende et i de 
pofitive Love faa erkjendt Princip ſom Arveretten paa 
den omhandlede Gienſtand ſaavel ſom paa al anden 
Formue, ſaafremt den virkeligt unde indbefattes ders 
under, Men Forlæggerens Ret til, faa længe det 
Oplag, han med Forfatterens Tilladelfe.har gjort, ikke 
er udſolgt, at kunne formene ethvert Eftertryk af 
famme, har desuden aldeles ikke fin Grund i Arveretten. 





rens levende Live, og ſom er aldeles uafhængig af dennes 
fremtidige Handlinger, Den gjelder endog imod For⸗ 
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fatteren felv, "der faa lidet, ſom nogen Anden, er beret⸗ 


tiget til af foranftalte et nyt Oplag, faalænge dem " 
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Vorlageretuohede varer, ſom han har overdraget. Det , 
er derfor uheldigt, at man ved Forhandlingerne i For⸗ 


dbundsforſamlingen er gaaet ud fra den &Furudfætning, 


at Eftertryk uden videre mad være tillade” om viffe 


Aar efter Forfatterens Dod. Det er aabenbart, at ert 
ſaadan Beſtemmelſe fan have en meget ſtadelig Inde 


flydelſe med Henſyn til Værker: af Betydenhed, der , 


ræve et betydeligt Forſtud, og for Hvilke der ikke fan 


meget fan ventes en rivende, ſom en dedvårente Uffæts 


ning. Forlæggeren maa nemlig fengte for, at Forfat⸗ 


J terens mellemkommende Dod fan gjøre det Veik, han 


har tiltjøbt ſig, og hvorpaa han har anvendt ſtore Be⸗ 
koſtninger, til Priisgods, førend han er bleven ſtades⸗ 
los for fine Udteeg. Denne Frygt kan afholde: en Bog⸗ 
handler fra at indlade fig paa ſligt Foretagende, eller 
dog bevirke, at han ei drifter fig til at give Forfatteren 


et ſandant Honoratium, fom Foretagendet Lunde have 


taalt, derſom han uden hiin vilkaarlige Indſtronkning 


var betrpgget mod Eftertryk. Der møder og den færs 


deles Ubillighed, at den Forfatter, der foiſt i en høi 
Alder eller med nedbrudt Helbred er bleven færdig med 
fit, Værk, maaſkee Frugten "af 'et heelt Livs Anſtræen⸗ 
gelfe, maaffee den nærmefte Aarfag til hans fvættede 
Sundhed, vil lide mere under hiin Indſtecenkning end 


Den, der i fin bedfte Alder og i god Helbredstil⸗ 


ftand bringer ſit Vært i Publicums Hænder. Forleg⸗ 
geren vil nemlig, med Henſyn til hiin Fotfatter, have 


ftorre Anledning til den Frygt, at en Eftertrykker fan 


AJ 
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komme imellem, inden han har faaet Ki Opfag udfolgi 
det fan endog hænde ham, at en ikke ubetydelig De 
af den beſtemte Zidefeiſt, der regnes fra Forfatteren 


Dod, udløber, inden haar bliver færdig med Woerkett 


Trokning. Ogſaa fan hiin Megel lede til adfkillitze 
praktiſte Vanſkeligheder, for Exempel, hvorledes mar 


fkal anvende ſamme, naar Forfatteren er anonym, maa 
" Kleve ere Medudgivere eller Medforfattere af Skriftet. 


Den ſidſtomtalte Vanfkelighed fan vel hœves ved en 
Beſtemmelſe, Hvorefter den ſidſtes Dodsfald Fulde: 
være terminus a quo. Men, hvad. den førfte ang aaer, 
ſaa Jeer jeg ikke, hvorledes man; ſaafremt man ei vil | 
gjøre den vilkaarlige Beſtemmelſe, at Terminen fulde 
regnes fra Skriftets Udgivelſe, naar det er anonymt 
(og en ſaadan Beſtemmelſe findes aldeles ikke at være 


paatenkt), fan undgaae den Synderlighed, at -Fors 


læggeren har ſtorre Sikkerhed med Eftertryk for” and⸗ 
nyme Skrifter, end for de Skrifter, hois: Forfattere 
ere benævnte, og det kunde da let blive et Vilkaar i 
Forlags Contraeten, at Forfatteren ei maatte navns 
give ſig. Ogſaa Eluſioner, beſtagende i af angive en 
urigtig Forfatter eller Medforfatter, kunne afſtedkom⸗ 
mes ved hiin Regel. J 

Ak ganffe anden Natur, end ben Net, Forlce gge 
ren har til, efter Forfatterens Dod, at: forbyde Efter⸗ 
teyk, faa længe hans Oplag varet, er den Ret ;. ſom 
man vil tillægge Forfatterens Arvinger til at gjøre nye 
Oplag ef det udfolgte Skriſt. Den Met, ſom tilkom 
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ſelve ben afbebe Zorfatter til nye Udgaver eller Oplag, i 
varen Ret til en perfonlig Handling, fom det aldeles - 


beroede pan ham felv, om han vifde foretage fig åer 


itle; og ihvorvel Pengeindtegt mueligen kunde erhver⸗ 
ves ved et ſligt Foretagende, faa var dog hiin Ret ikke 
endnu blevet til en Formuegjenſtand. Man-vilde ſik⸗ 


kert ikke tillægge en Forfatters Croditorer Ret til at 


Lade fig hans Rettighed til tilkommende Udgaver ellee 
Oplag af hans Skrift udlægge, eller af. bortſelge 


ſamme til deres Fordringers Tilfredsſtillelſe. Men, 


kan dette iffe antages, faa funne heller. ikke hans 


Arvinger, i Kraft af det. almindelige Begreb om Arv, 
tilegne fig nogen Ret fil nye Oplag eller Udgaver af 
Arveladerens Forfatter s Arbeide men Hvad Lovene i 
faa Henſeende tilſtage dem, er blot en færegtn Be⸗ 


guuſtigelſe/ der nel, formedelſt fin Liberalitet, kan 


fortjene alt Bifald, men fem deg taaler, ja fordrer 


viſſe færdetes Indfræntninger. og nærmere Beftems 


melßer. At fætte den afdøde Forfatters Ret til at 


gjøre nye Oplag og Udgaver af fit Vært ved Siden af 
endhyver anden Formuegienſtand, ſom hun efterlader fig, 
vilde blandt andet, føre tif ben Uleitighed, at denne 


Rettighed, for at fomme Arvingerne og, i fornobent 


Hald, Creditorernie forheldsmæsfig ligetilgede, maatte 
ſeeiged til den Hoiſtbydende; hoitket deels formedelſt 


Avisheden af, hvor vidt der mogenfinde vilde opſtaae 
Trang til et upt Oplag, ikke vifte fede tik noget fors 


deelegtigt Reſultat for: de Vedbkommende, desig ikke 


" at en Forfatter maatte være befoiet til, ved ſin tilkjen⸗ 
degivne Villie, ogfaa moftis causå, at overlade du 


hvem de berettigede vare, og Vanfkelighede i at bring 
en feelles Veſlutning, for ikke at: tale om en -fornæftig 


gaver tif hvem han fandt for. godt, og det uden Dem 


H altid vilde bringe denne Rettighed ien Pirſons Hœnda 


fom kunde ventes at ville. afbenytte den paa en med Lil 
raturens Gadn :og den Afdodes Are ſtemmende Maabe 


Derſom Rettigheden ſtulde bevares, indtil der ba 


Anleduning til at benytte den, faa vilde der i den 
ubfætning, ar den ſtulde betragtes fom andet ⁊ 
gods, opſtaae den Vanſtelighed, at den ikke altid vifk 
tilkomme Den, fom, efter de til den Tid befaaende Fa 
holde, vare den Afbode nærmeft, men at man maatte 
gane tilbage til Dedsdagen og tillægge hans. imidlerti⸗ 
afdøde Arvingers Arvinger eller Creditorer Andert deri. 
Heraf funde flyde; mange Forviklinger, Upvisbed om, 


Beſlutning, tilveie. Det Retteſte turde derfor vær, 
ham tilkommende perſonlige Ret til. nye Oplag og Ud⸗ 


fyn til, om han iøvrigt, og maar hiin Rettighed bes 
tragtes ſom en-Gjenftand af Pengeværdie, var, efte 





Lovene og ſine Familieforhold ſamt ſin øvrige Formue: 
tilſtand, befsiet til at bortteſtamentere ſamme; huilfet 


og bør være tilladt, med Henſyn paa efterladte uttykte 


” Manuftripter, . J Mangel af en faadan Billiestiltjens 


degiveiſe fra den Adobes. Side, burde hiin Ret i alt 


- Fald fun tillægges hans Enke eller Børn, men ingens 
lunde andre Arvinger, og det kunde endeg være ESporge: 
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maal, om det itke var bedre, at /det havde fit Forbli. 


("ende ved hiin Ret til af overdrage, hvem han vilde, - 


! efter hand Dad, at: gjøre nye Udgaver eller Oplag ae 
hans Vært, da det "maatte: formodes, at. han altid - 
vilde unde fin Familie denne Ret, hvor han fandt, at . 
det funde være til Gavn for famme og ikke til Stade 


Det følger isrigt af de her antagnt Regler, at, | 


naar. en Forfatter har overbraget fin Forlægger Ret til 
nye Oplag; hvilfet dog, efter hvad: der med Foie er 
antaget i bet oftomtalte Lovndtaft og ligeledes i . 
Dr. Schmids Skrift, iffe bør formodes, fan bør den 
Forlæeggeren i ſaa Henſeende tilſtaaede Ret ikke lide 
ved Forfatterens paafulgte Død. Det er aabenbart, 
åt en Indſtræenkning i fag Henſeende vilde berøve For⸗ 
fatteren en Deel af den. ham tilkommende naturlige 
Ret tik at drage Frugter af ſit Arbeide; thi, jo mere 


k 
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uſikker og Tilfældet undergiven den Ret er, han fan 


hiemle ſin Forlegher, jo mindre vil hans Honorarium 
være, Naar den nylig, nævnte Forfatter mener; at en 


Skribent, ved ubetinget Overdragelſe af fit Skrift tit. i 


en gorlægger, vilde forfynde fig mob den ham paalige 
gende Pligt, at førge for fit Verks Forbedring og Be-⸗ 
rigtigelſe, og at derfor ſaadan Overdragelſe er moralſt 

' milig, faner denne Grund deels i alt Fald ikka anvende⸗ 
zlig paa det ſerdeles Spørgsmaal om Contractens Virk⸗ 
ſomhed efter Forfatterens Dad, deels er hijn Forfat⸗ 
teren paaliggende Pligt vel af den Veſtaffenhed, at 
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man maa overlabe bet ganſte tit: hané egen Skionfom⸗ 
hed, naar den finder Anvendelſe, og hvorlebes Han vil 
ſotge for ſammes Dofyldelſe. Publicum fornærme 
dog i intet Tilfælde derved, at Forfatteren file forb 
drer det Skrift, ſom ene og alene ſtyldes ham; oß, 
viſde man tillægge biin Betragtning | nogen juridik 
Virkning, ſaa vilde beraf flyde, at en Forfatter, til 
J enhver Tid,” og uagtet det oprindelige Oplag ikke var 
'  folgt, kunde paalægge Forlæggeren, at ftandfe Udfals | 
get af Skriftet, ſom han fandt føg pligtig til, i en 
forbedret Skikkelſe at bringe i Publicum. Overalt virde 
ingen borgerlig Contract have noget ”åt ſige, derſom 
den Enhver paaliggende Pligt at ſtræbe efter det Bedre 
og Fuidkomnere kunde "Tøfe ham fra alle engang ind⸗ 
gangne Forpligtelſer, ſom kunde hæmme hans Virk⸗ 
ſoeinhed i ſaa Henſeende. Man kunde Het, efterat man 
engang havde indgaaet en Contract, finde, af der kunde 
være en bebre og med Eens ”tiendommilige Rræfter og 
Forhold mere ſtemmende Gierning af foretage end den,” 
hvortil man, veb Forbundet, "Havde forpligtet fig. 
Hvad Br. SØmid i Afſnittet Die Potitit” 
anbringer, for at giendrive⸗ de Indvendinger mod 
Eftertryks Affkaff. fe, fom man i de wuͤrtenbergfke 
Slenders Forſamling har hentet af den Leilighed [om 
Vvorleggeren derved fik til at opſtrue Bogpriferne, hvis 
ingen lovbeſtemt Taxt deri kunde hindre ham, er alde⸗ 
les tilfredeftilende. ” Jeg ftal blot tilfoie Folgende: 
Dirſom det Tufalde kulde indtræffe, at en Borfatter 
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aca iade levere et Arbeide af en faa fortrinlig indvortes. 


Færd og Vigtighed, at han eller hans Forlæggér, 


maar de holdt det i en færdeles hoi Priis, ikke maatte. 
Fungte for af tabe Mere ved den forringede Affætning, 


emd der vandtes ved den høie Priis, faa er der dog 
Yntet naturfigere, end at'man tilffæbder hiin Forfatter 
Ligefaa vel, ſom enhver Haandveœrkemand eler Fabri⸗ 
Ekant, der er iſtand til at levere fortrinligere Arbeider, 
end Andre, at hofte Frugterne af denne fin Dyogtighed. 
Saa dyr Bogen end kan blive, faa - bliver den dog 
altid lettere at fane, en) om den ſIa ikke var til, og; 
da man føpide Forfatteren Bogens Tilværelfe, faa 
man man og finde fig i de Betingelfer, hvorunder han 


vil gjøre Andre deelagtige i ſamme. Det er forreſten 


af ovenmeldte Forfatter tydelig forklaret, at der ingen 
ſynderlig. Fare er for opſtruede Priſer, fom ſtridende 
imad Vedkommendes egen Intereſſe. At der isvrigt 
for ethvert literert Arbeide ſtulde være en ſtagende 
Arkebetaling, hvorved hverken det Talent, eller den 
Flid, Arbeidet Havde koſtet, eller Størrelfen af det 
Publicum, hvori det kunde ventes afſat,“ ei heller 
Format, Tryk og Popiir tulde komme i Betragtning, 
fa ſom end ikke maatte lempes efter de forandrede For⸗ 
hold imellem Pinge, Varer og Aebeider, er en For⸗ 
dring af det fyndertigfte Slags. Man vilde anſee det 
for en Urimeligheb at binde Haandverksarbeide til 
ſaadanne faſte Priſer; hvor urimeligt da; at de videns 
fkabelige Arbeiber, imellem hvilke der dog kan sære em 
Sur, Tidsffrift, Bos. ß. D 
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hariterne, ſem $atfatterne og bet. yikop Forfatterne 
r af bet bedre Slags, der Aide onder Eftertryk, og fon 


fovbegemte Tarter vitde tomme til Stade. Det er 
almindeligt ertjendt, at Kaͤperier i i det Hele taget ilte 
konmne Aſſeurandenrerne tü Stade, ba. biffe ved Pra⸗ 
min, dir ftaaer-i Forhold til Garen, hæftes for denne, 
ja endog, naar deres Foretagender ellers ere vigtigt 
Senegnede, og iffe.førre uheld indtræffe, end de, 
beg fandfpuligen vate at vente, vilde gide ef. Dverfluk 
Daa lige Maade maae Boghandlerne for den Fare, 
at ſee deres Affætning ſtandfet ved, de literære Fribyt⸗ 
tre, ſoge Deekning ved et forringet Honorarium, og 
det er ikke uſandfſynligt, at Totaljteten. af. de Tab, 
Tybtlands Boghanbdiere lide ved Eftertryk, ubgier en 
ringere Sum, end Belobet vilde være af he forhsiede 
Honararier, fom maatte gives, naar Forfatter arbeider 
vare betryggede moti flig Forurtttelſe. Bifinot onſter 


enhver retſfindig Boghandler Eftertryk ſtanbſet ved 


fraftige Lode, fordi han heller vil have Leilighed til af 
"give Forfatterne; af. fortrinlige Værter et anftændigt 
fjonoratium., end afforte. an Deel deraf „fom Afſſen⸗ 
ranca⸗Promie for den Fars, han nodes til at. paatage 
fig« … Men den egentlige Inurteſſe i i af beſtyttes mod 
Ghcertopt ligger. dug langt mere hos Forfatterne, ſom 
ALS kunne hoſte ſtorre Fordtel af deres Arbeide, og bos 
Hynhlicim, der, efter hvad aftmeldte Forfatter Bar viift, 
land⸗ giore Regning pqa at fane bedre: literære Atbei⸗ 


ber an tidigere. Pift. haar hin Bexhetalls blev pdet, 
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end faalenge Litterathreie Flenchringelſer grå froblote. 


Ovis Eſteriryk var ufndfirænter tilladt, fom bet atdrig 
Bar. været;, var: det neeſten ikke tænfeligt, at bugen 
Forlogger kunde betale Honorarium; 4hi dette blev: EN 
Bederiag før en (tædba maaffer indfkronket) Oplagoret, 


i fæ om umiddelbar efter Skriftets Ubgivelſe enhver auden 


i 


kunbe tiltage fig uden Indſtræenkning. Men at Stri. 
Benterne ſtulbe arbeide uden al Godtgiorelſe for deres 


Stid og Ariftrængelfe, ſamt de ofte koſthare Hielpe⸗ 
midlers Andendeiſe⸗ lader ſig, under de Bemærk 


Forhold, aldeles ikke vente Hiin ſtore Omhue for at 
ſtaffe godt Kjob paa Boger vilde altſaa let (i Lighed af: 
andre ilde" beregnede Beſtrobelfer for at ſtaffe lave 
Priſer) have tie Folge, at ingen Bøger af nogen Bags EN 


2 


die bleve fil" 

Jeg har allerede foton" verert Dr 6 gmis 
opftidede Grundſatning⸗ at en Forfatter ikle fan ube⸗ 
tinget overlude fir Rei tit en Forlegger. Da jeg iefe 
har kunnet erkjende denne Grundbſætniug ſaa kan jeg 


file heller billige alle be Folge, han deraf har uddra⸗ 


get. Det turde vært retteſt, at Lovgivningen, mel, + 
Henſyn til det inbbyrdes Forhoid mellem Ferfatter ag 
Forleegger, indfkranktde fig tit at beſtemme, at Forfat⸗ 


teren alttid maaite formobes⸗ i ur at hade overlade 


. Fotlaggeren Ret ti at glore er Dpiag, om endsg 


bettes Stotrelſen var ovrrtadt tie hans: Gobtbifindende, 
ſamt at faftfette bet Tibbpunet hoorefter en Forfatter 
maatte værd biſeiet tit, pad" anden na Baade, at ben ytie 
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be Bidrag, fan Havde leveret til heriodifre Ekxrift 
"eller andre deslige Samlinger (tit at bptage for I 
” beftaaende , paa Andres Forlag ubkomne Sekrifter, 
en Samling af ſine Skrifter fynes han itfe at ver 
befoiet, uden behørig Affindelfe met Den, fom je 
Forlagsrettigheden til fligt Strift); hvorhos der maait 
foreſtrives, at den Forlægger, - der fornærmede Farfar 
teren ved at gjøre et ſtorre Oplag, end ber var fam 
"tillade, eller uden Hjemmet at giore et nyt Dplag, eller 
ben Forfatter, ſom krenkede Ferlæggerens lodtige Sa 
lagsrettighed, ſtulde anfeeg fyldig i Cfrererpe. Att 
bet Øvrige, med Undtagelſe maaffee af den oven Side 
210 omhandlede Punkt, kunde nok beqwemmeligen 
overlades til fri Overeenskomſt. Jovrigt bemærtet, 
at ber å ben oven +) under No. 4 anførte Theſts diſt. 
| nok maa være indloben en Zeiltagelſe, da der, faaledet 
fom den er fremfat, Fulde tiltomme Forlæggeren min 
bre Ret, naar Contracten hiemlede ham at gjere flere 
. Spiag, end i modſat Lilfæide. Hi | 
BDetreeffende de Vematkninger, Forfatteren hor 
fremfat angaaende Eftertrykeetens Auſvar, "og i Sur: 
delesded mod de Zorſlag, ſom i ſaa Heuleende iee 
. øførte fra tvfirtemiber gf Side, ſaa ere diſſe uden Tvivl 
meget vel grundede, Det ſynes forreſten, at han har 
overſeet eet HPunct med Benſyn fil ben CEftertryfterem 
Paafiggende Statetfiatnfng, oilferi fener itfe Findes 
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' at væve tagne ifetragtning under Forhandlingern ved 
. Forbundsdagen. Det antages nemlig ligeftem, at dit 
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ev Forleæeggeren, ſom Stadederſtatningen ſtal tilfalde, « Wi 


Viſtnok er det ogſaa, at han er Den, ber nærmeft de 
forurettet. Men i fine Følger gaaer Forurettelſen ofte . 
ud over Forfatteren tillige, eller må aftes over denne alene. 


Naar nemlig Forleæggeren, hvilket baade efter Udkaftet 


til Sorbundeloven og efter vor Forfatters Lære, har For» J 
modningen for fig, ikk⸗ er befsiet fil at gjøre nye Spe 


lag, og han, uagtet det paſſerede Eftertryk, faaer fe 


Oplag udſolgt enten ganſke eller dog ſaa ner, at det 
tilbageværende Forraad bliver mere end betatt meb den 
Erſtatning, Efiertrykkeren har at udrede, ſaa er det 
aabenbart, at Fotleggeren vilde vinde paa Forfatte⸗ 


rens Bekoſtning ved at. beholde hiin Sum, Denne 
Betragtning leder til det Reſultat, at Forlæggeren 


vel bør oppebære Erſtatningen, men at han af ſit Op⸗ 


lag bør afgive til Forfatteren et faa fort Antal Exem⸗ 

plarer, Tom fvater til denne Sum (uden Tvivbl retteſt 
ſaaledes, at, de fædvantige Forhandlingsprocenter afs 
kortes i Bogladeprifen), hvile Eremplarer bøg maa⸗ 
tages i offentlig Bevaring faalænge til han har udſoigt 
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fit tilbageblivende Forraad, og da forſt bor djemfatde 

til Forfatterens frie Raadighed. For det mieſte vii |. 
Jerfatter og Forlegger føvrigt let komme overens om 

en med. fælles Tarv mere overe ensſtemmende Afdjorel⸗ 
ſesmaade; min hiin Riget | er den eneſte, der üͤbetinget 
bevarer Enhver fin Ret, og, naar den ſom Retéregel 


F 
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Ekiendes, bliyer bet ev Sjenftand- for. Dvegsemsesmft 
| "Hvorledes be anderledes. og hurtigere pile.ctbne . Gaga 
imellem dem, hvilfet i Grunden vilde fomnse. ad pas, 
at. Forlceggeren afkjohte Forfatteren det Antal Eren 
plarer, fom tilkom ham, men hyoroper han fun” tilg 
ubeſtemt TZidepunet fil. Raadighed. Forfatteren be 
ikke taget Henfyn til den i tidtmeldte Udkaſt faſtſan 
Regel, at Erſtatningen ſtal beſtaae beri, af. Eftertryb 
keten betaler til den retmesſige Forlægger Bærdien af 
500 Cremplarer (venteligen efter den retmæesſige Fo 
Ueggers Bogladepriis). En ſaadan Beſtemmelſe er 
viſtnok langt retfærdigere og naturligere, end det ef 
| Forfatteren med Rette dadlede wuͤrtembergſte Forſlag, 
at den retmesſige Ferleægger ftulde affindes ved at 
faae udleveret 500 Exemplarer af det sfevlige Efter 
tepk. Den behover imidlertid, efter. mine Tanker, ben 
Modification, at ben. blot ſtulde aielde, komet Minis 
mum af Erftatning, men øf. en ſtarre Erftafning kunde 
tilkjendes, naar Omſteendighederne giorde det antage 
ligt, at Eftertrykkeren allerede havde. affat flere Ercan 
plarer, inden han blep ſtandſet j- fie ulavsige Foreta⸗ 
gende. Dette Tilfælte lader. ſig meget. bel:tænte, sæde 
den retmosſige Forlæegger baer langt borte: fra Efter⸗ 
trykketen/ $$ Denne er en "dygtig, Mand i. fit Fag, ſom 
Åen Haft need. gt fage fine, Koſter omdeelte blandt fine 
SMedbjælpere… Som. affafte, maattę ioprigt; anſees 
alle de Eremplarer,… .Æftørtepfteren, havde, omderlt. til 
fine omme gaaer. og (om. hær. inte snbensen "; Pana 
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— forelagt ført Frift kanbe mit: tilbage it 'Seborig Ca. 
ſfation.“ Det maatte dethos indſtjerpes Domſtolene, J 


at de altib burde nitjende den Fornærmede Erſtatning 


Fordeel, og at de Forncrmede holdes aldeles ſtabislos. 


fas er bette noget, Ban maa tilſkrive ſit eget neder⸗ 
dregtige Forhold, Derfor er det og; at jeg Intet tan 
have imod, at 500 Cremplarers Værbdie giores til 
Minimum af Erſtatning. Man har udi Forbunds⸗ 


— — — — — 


forſamlingen viſeligen indſeet, åg Lovene mod Eftertryk 


fun vilde have liden Kraft, naar den retmesſige For⸗ 
legger / ingen Skadeserſtatnimg kunde erholde uden Be⸗ 
viis for Gudens Storretſe. svorreſten turde det være 
et Spergemdal, om det ikke dar raadeligere og mere 


paſſende / iStedet for be Pengeboder (fra 50 til 


aooo Ndiri)/ hvormed udtager vil vide Eftertryk ſtraf⸗ 


Sragerie.: ” Derveb vilde ben” Sagens Natur gruns 


bede Boreftiling om Cfrrteyts Stammerigbed, og 
BHvortil:den offentlige Mening flebfe ar heldet, jondt 


fvpveſtiellige Staters Conniventso har ſvektet famme, 


— finde ny Underſtottelſe; Hooriinob bet er at befrygte⸗ 
at aen Bob, der blot tillægget Eftertryk pecuniatte dol⸗ 
ger, tønde: nære ben Dag > at Eltertiyt fun fired” 


* 


for det ſtarſte Vab fom han med nøgen Santfønlige . 
het kunde autages at have lidt. Det, hvorpaa det 
kommet an, er, at Eftertrokkeren dte" beholder nogen 


„Skuide det: hænde, af Eftertryttøren, i Uvisheden om 
; Voruretielſens Folger, blev noget for haardt medtaget, i 


fet; at lade denne Forbrybelfe ſteaffe, ſom andet Be⸗ 


" 218 


— 


"mødet: —* echud, ſem manis. aden -Fønbert 


Stan; eller. ESqmvittighedeſtrupel, Lunde overtræle 
natt man blot kunde vante at. flippe vel: derfta. Me 
bette: Haab fan: Eftertenlleren faa meget: mere fimiga 
fis, ſom det ſonae, at man ikke vif Have Torbudet fa 
ander Øvvrighedens Dilſyn, men vil -have det overiek 
den ·Forurettebr alene, at forfølge Eftertrybkeren, No 
ae, hvormed han: let, naar han boer langt borte fri 
Æftertryfteren, kau kamme faa fildigt, at ban alt ja 
vidt en betydelig Statue, Hvorfor. ban, naar Eftertriß 
even Inter eier (og det vil i alt. Fald iffe være vom 
fkeligt, at faane en - forarmet Perſens Mavn), iegn 
Eibatuins fan faaecee... 
me ÆREN <a J 
mere er we tithanbidomem et mig et 
Stvife angaaonde het ehenomhandiede Æmna, nemlig 
Scheiftſtellerei, Buchhandele und Nach⸗ 
brud, vecht lich⸗ fittlidg undeklüglich bes 
tanijtet, Eine wiſſomſchaftiiche Atufung 
des Wangenheimüſchen Vortrags⸗dat bar 
beim Bundestag, von Prof. Keug in Leip⸗ 
zigs Beipgigszgagen: $ beste. Serift beffjæftiger 
- Borfatteren «fig fornymmeligen meb at gziendrive det 
Soredtag/ den narrckundige wuͤrtenbergite Statsmand, 
Teiberte von Wangenhaica äEgenſtab af wuͤrcenbergft 
Sebatjdt net Forbundsdagen, har. helde mod det af den 
devil nebfat Cemchisſten qiorte Udtaſt til e For⸗ 


f v — 19 


vB unbsſsv hob Efcertrvd; og Good han hat nægtet 
Eflertryks natttrlige Betiftøitighed sg. Sider godtzlor, 
at det Forbud, fom med Henfon sik Biltighed, Dog. 
Handelens Floe og ben aaudetige Cutturs Beforbeiug, 
"bor gives imeob Eftertehk, for paa Den anden Side at 
 Fittre Pubticum mod ubillige Delisforhøielfer, bor inde 
Fercenkes til en Tid af fer Aar. De Grunde, buer 
med Forfatteren har beſtridt diſſe Paaſtaude, ere i det 
”Bæfentlige ikke meget forſtjellige fra dem, ſom findes 
i det oven gjennemgdaede Skrift af Schmid. Di 
Henſeende til Grundenes Udvikling, ſtaaer Kruge 
Arbeide, efter mit Skjeunende, ilke lidet tilbage; 
ligefom det åg ér mindre omfattende, end Schmids 
Skrift, og itfe I noget Punkt, ſom kunde komme i 
Betragtning i en Lov mod Eftertrok, er mere tilfredse 
ſtillende, Hvorfor jeg heller ikee finder det henfigtsmees⸗ 
ſigt, at meddele derte Didoſtriſes Laſere Indholdet. 
Paa enkelte Steder fader man og Slutningsformer, 
fom man ikke fkulde vente: hos en Forfatter, der i en 
"Tang Rakke af Aar har dardeidet i de philoſophiſte Videns 
ſtaber og derved erhvervet: ſig et Ravn. Saaledet pttres 
ber Side 16 — 18, at det paaligger Eftertrykkerne, at. 
breviſe deres Haandterings Retmeekſighed, pan Grund 
af, at famnie fan meget: har ten offentlige Benin 
imod fig. Forfakteren giver fdeligen fie Foredrag st 
humoriſtiſk Anfirog, og man⸗ behover juſt ikee at vrindee 
 fij, hvdtlebes Tybfklands Korfterdg bybfindigfte Hamid 
riſt Sean Paul har jnndket' fanme Make fore 
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at finde ſynderlig Smag i bet, der hos vor Torfaut 
fkal være lunefuldt. Jet Anhang gjennemgaaer Fa 
fatteren Dr. Grießagers Foefvar for Eftertryk, fon 
"han paa en ganfke tilfredstillende Maade gjenbrive, 
men uden at fremføre Noget, ſom jeg, efter hva 
der allerebe er fagt om denne Sjenftand, finder As 
ning til, her: at meddele. 


bå , 
. ' , . s 
' * 
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¶Om Gods · Opbydelfer, og. Galliters … - 


Midler til at forebygge famme og Bremgangt, . 


maaden derved. 


(af Kammerherre Grev Holſtein kil FolReinberg) ·n. 


——— 


4 
FE 8 
. MEN NE 
, 


"Sultitia | est constans et perpetua voluntas jus. 
sum euique tribuendi. 


Justinianus in Tnctituti onibus. 


Loven flat & være ærlig, retfærdig og taalig, efter 
dandfens vaane, qvemmelig og tydelig og aaben⸗ 
»hbare, ſaa at alle Mænd maa vide oc forſtaae, hvad 
”goven figer, oc ſtal ei være gifven eller. refven 
”effter een; Mands ſynderlige Vild, men efter alle 
, "Mands Tarff, der boe i Landet.”  , 


— Jydſt £av, in : Proæmio. 


; Hoie te bet gutte være foruodent, at ſige nogle Ord 
ſor at beviſe BVigtigheben af Lovgivningen over den 


| Fr)" Hi." Forfatteren har ; ved at' tilſtile mig ovens 


" ftagende Afhandling 'med Anmodning om ſammes 


Indrykkelſe i dette Tidsſtrift, tillige opfordret 
tuig fif at meddele mine Tanker angaaende den 


* 


— by 


vr 


Sjernt, ſom bre ucde afhauteer) va være & 
tilade at henviſe if den beromte Italiener Fil augier 
fom-i hans Vært om- Lovgivningen med ſaamege 
Avaft eg Saubdheb ti: anden Beg; agtet sg 24 be Cap 
tet) taler Over: Vigtigheden af ˖ Creditens Vedligehe 
delſe, og (i det 10de Gapitel) om Agerbyrkningn 
ſom Statens ſorſte Rigdoms Hilde," de neppe Ro 
fom tan folge hans Tankegang, fan tvivie oem Big 
uigheden af ven Deet af" Bovgivningen ; Tom taler oa 
Gods.Opbydbelſe i et Land, hvor biffe hos Agerdprkern 
- … ets: Mevne: fan wynpine⸗ lew bet begæret er Fifi 
hos 08. J 
F at opbpde ſit Gods var i de elvte Ziber i i Dans 
mark fun tilftaaet. de ved Uheld forarmede Debitore 
(Magnus. Gutathings Lov Kjobe B. Cap. 5). Chi 
ſtian ade gav Adelen dette Privilegium Aetes af 1643, 
2—15—I og Fid. af Jade Juni 1679) og Loven 
udsatte det til Ge. i Klmigtelighe, Cg7714—40) 
Dog ver. berded ;fam:tønde paa Peeſones, form vare i 
nieblittige Voelegenheber⸗ dg fom agtet | Viden at 
. der amhandiebe Sjentanb: Med Bomoielle efter⸗ 
2 tommer jeg hiin Apmodning og ſtalheller ikke 
nnblade at opfålbe” hiin Dpfordting, men for 
denne Saug mangker der Plads for mig til at 
ubdbrede mig over 'fornævnte hoiſt varnffelige Mate 
re ie, hvbri jeg rigting nob itee Fan-sæee aldeles eenig 
wed den høitægtede Foefatter. Quer enkelte 
Biting bar jeg bog tilladt mig: en tout Bemerk 
ninm. … Adviveren. 
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betale al bores Spd," SMenfelig.er i ſlire Henftender 


sen. Fed. "af abe Juni 1679, ſom hev, Siven under 


Bawené Udarbeidelſe, baade ved: hans: Præntiffer -og 


ved dens frænge Beſtemmeller, ſom vidnat om, 4 
meget Lopvgiveren erkjendte Vigtigheden ef Grediten⸗ 
Wedligeholdelſe, og hvor godt ban vide at vælge de 


rette Midler. dertil, da han ſaa alnorligen vilde, af 


Ere ditarerue ci ſtulbe have Grund til at klage 1), Beb 


alle diſſe eidre €, Bonboftemmuetfen tilføjes Straf for. dem i 


”) 


7. 


7 


Eiter fremført Klage, at gorertninger ei altid, 


ſom det fig bor, vorder efterlevet , filfoies ”huove 
fil ſjunes fornemmelig Aarſag at være, baade 


endeels onde Billie og Forfæt imod deres Credito⸗ 
"ver, hvilke De vet kand og deg ikke vil betale eſler 
; tilfegdakile ,. ſaa og xudecis. Ufarmuenhed, ſom 


. deres Gzeld med rede Penge, efter deres Forfrrivele 


fer 4 ikke kand betale, men Losore, Kjobjtæds eller 
Jordegods til Betaling frembyder ſaaledes, af Cre⸗ 
ditor undertiden ikke ſjunes derimod uden fin Stade 
da Hui at kunne tage; høonfere Bi ugjerne maae 


ſornemme, hoorledeß Crediten imellem vore bjerg 


ME 


me 


Underſaattere Dag for Dag aftager og formind⸗ 


fes o. J. p. ). faa, af og Crediten her i vores 
Niger og Lande ligeſgaval ſom i alle andre vel 
beſtikkede Stater og Polititzr kaud eonſerneres og 


vedligeholdes, ſamt Retten. for enhrer eiter Billig⸗ 
hed befordres o. ſ. v. 8. 2 figers Hyis enten Fogden, 


Landadommeren eller Ridemend gjøre Sagſogeren 


tr toget, Ophold herudi, da Fulde de ielv oprette 


maal. KL SER 


Sagſegaren fin Eieria x hetalt Og deras Banes i 


N 


, 
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odoiodende fom.4i aãldeiehriuger fdd vacuns Ma 
nus Lovforbebrer, vilde, at Debitoten ſtieide Dbgmm 
til at arbeide Gjeiden af; Chriſtian 4abe, at ban fkull 
lide paa Fengſel. Loven byder 5—14—447 stå 
Opbodende fremdeles bliver ſtyoldig til enhver Sredite 
hvis denne paa deres Fordring refterer ubetalt, og ha 
pligtig er, den at betale efter fn. Zorfirivning , då 
lide Fengſel. Dsbiter npder altſaa blot Srited (ax 
Creditorens Tiltale under Boets Behandling, fri 
ten gordeel en bebrageriſk Ophudemand ikke nyder efte 
51454. Desuden ſpnes Lovgiveren deri. at tiv 
ſtaae den redelige Debitor et Fortrin, at hans Credites 
kal imedtage det udlagte Gode, og itke fan . forde 
Penge. efter Forfrjuningen 5—14—41…  » eu 
WMomar Retten hjender egentligen ingen Gode⸗ 
Ophpbelſe, da ben, efter dens fædvanlige. Sanfequenté 
ti fan antage, at en Ceeditors Netsigheder paq minde 
Maade, kunne forandre ved en Dehifort pnsigs Wieldi 
men. den tillader. Pant⸗ haveren / uden. fotegaaenb⸗ 
Dom, felv at fælge Pantet, fom ogſaa var tilſtaaet 
andre Creditorer, maa diſſe enten ved, frivillig Af⸗ 
ſtagelle, eller ved: Beta haphe opnaaet en imaaiasio 
i. Debitors Boe (Titulus Digeccorum: De Robus 


auctoritate judicis possidendis sen vendendis. 42. 


5). Kunde Debitoren bevife, gt, han uſkyldigen havde 
tabt ſi in Formue, fag, kunde han,pog ogſga, efter: rede 
ig Opgivelfe, fratræde, fit. Bee til. Crebitoryme, . ſom 


kaidtes beneficigm Gessionis. bonorum, hworved Des 
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ditoren befriebes fla Fendſel og ft Rettigheden til at 


be holdo det Fornodne for at erhverve fnitinderholdmiig 


Cbæeneficium competentiæ) (Dig ” 42) 3 de: ceꝛ- 
sĩone bongrumn): KAREN: 3 
Meerkelig er Doerernotemmelfen E be anførte 


' Cove, form dog gaaer ud fra "fan" forftjellige Grundfærs ' 
Singer; da'de ældre Lovgivninger, baade hos 08 og 
| Bos Monferne, lægge ſaamegen Vægt derpaa; om 


Debitoren kan beviſe et ulykkeligt Tilfælde, ſom har 
Formindſket hans Formue, eller ikke; Hvilfet befrier 
ham fra perſonlig Arreſt, ſom fones at vidne om, at 


RDetfcerdigheden overalt forer til be ſamme Reſultater. 
Derimod er Framgangẽmaaden ved Gods⸗Ophydelſet | 


; meget forføjellig, Bvitfet ſpneß at være en Folge af ber 
ſtrenge EConſequents, hvormed Nomerne forfulgte deres 
Retdideer/ "hvorefter Crebitorerne, eller diffe i in corpore, 
erhvervede dem Didpofitions Retten vver Debitorens 


Boe; Tom Hak ſelv miſtede; "Hootimod ben gamle danſte 


… Ret, maaſtee [om Folge af Feudalveeſenet, betragter 
Sagen fon et Pdivilegium, ber var givet de Debito⸗ 
rer, fom vi funne opfpibe bedes: Forpligtelſer. Hoveb⸗ 


forfkjellen beffader deri: efter bek danſte Lov 5-214 


har den Opbydende Ret fil at'udnævne tvende veber⸗ 

”Bæftige Mend, ſom Retten ftal forordne til at fætte 

vog taxere det opgidne Gods fau og der med Gielden 

»tiquiderd Efter Romer Sletter derimbd ſtal Crehis 
torerne efter Stemmers Fleertat vælge cen eller flere 
curatores bondrum (de Curat: bonit dand, 42, 
Irr. Tidslkrift, 7 Bos. 2 6. - 


N 
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Dhirdende, ſam a Aldihrinhet held Vacung. Ma 
nus Lovforbedret vilbe, at Debitoren ſtiei de daum 
til at arbeide Gjeiden af; Ehriſtian Abde, at bas Full 
lide paa Fengſel. Loven byder 5 — 14 447 at da 
Opbybende fremdeles bliver Byldig til uber Sreditet 
hvis denne paa deres Fordring refterer ubetalt, og bu 
pligtig er, den at betale efter fin Forfkrivning , cm 
lide Fengſel. Dabitor noder altſaa blot Fraã hhed fa 
Greditorens Tiltale under Boets Behandling, hub 
ken Gordes en bedrageri Opbudemand ikke under efte 
S51464. Detuden ſpnes Lougiveren deri at tik 
ſtaae den tedelige Debitor et Fortrin, at hans Erediter 
kal imodtage det udlagte Gode?, og itke tan forde 
Penge. efter Horfirjuningen. SÆT 1. | 
* Romer Retten hhender egentligen ingen CNY 
Ophybelſe, da ben, efter dens fædvanlige Conſequentt. 
ei kan antage, at en Stebitors Netsigheder. Rag. min dße 
Maade kunne forandre ved en Debitor$ opsige GGjeid; 
men den tillader. Pantehaveren/ Aden. fstegaaenke 
Dom, ſelv at fælge Pantet, ſom ogſaa var tilftanet 
” andre Grebditorer, naar diſſe enten ned frivillig. Af: 
ſtagelſe, eller ved: Bette, hophe opnaaet en inmiasio. 
i, Debitors Boe (Titulus Digestorum:; De Rebus 


w 


auctoritate judicis possidendis sen vendendis 42. 


5). Kunde Debitoren beyiſe, at han uſkyldigen havde 
tabt fin Formue, fag, tynde hon dog goſga,ehtzr rede⸗ 
lig Oho idelſe „Ffratzæde fig, Vae til Eteditarene, form 
kaidtes benefjcium Gessionis Bonorum, Foret. De 


4 
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Litoren beftitbes fla Fengſel og ſik Rettigheden til at . 
Beholdo det Fornodne for at erhverve fin tinderfolbutiig | 
Cbeneficium comfetentiæ) (Dig. 42, 3 de cea. 
stone bongrurn): NINE 0 z 
SMættetig er Svereensflemmelfen i i be anførte 
"Cove, fom dog gaaer ud fra faa forſtjellige Grundfæds 
”minger; da'de ældre Lovgivninger, baade hos os og 
hos Romerne, lægge ſaamegen Vægt derpaa; om 
Febitoren: kan bevife et ulykkeligt Tilfælde, fom har 
—ormindiket haus Formue," eller ikke; Hvilket befrier 
ham fra perſonlig Arreſt, ſom fynes at vidne om, at 
Detfcerdigheden overalt forer til be ſamme Reſultater. 
Derimod er Framgangmaaden vid Gods⸗Opbpdelfet 
meget forſtjellig, Hvitfet ſpneß at være en Folge af den 
ſtrcenge Conſequents, hvormed Romerne forfulgte deres 
Metdideer, hvbrefter Creditoͤrerne, eller diffe i in corpore, 
erhvervede bem Didpofitions Retten vver Debitorens 
Boe; form fan felv miftede; hvoriniod den gamle danſke 
… Ret, mauſkee ſom Folge" af. Feudalvceſenet, betragter 
Sagen ſom et Plivilegium, ber var givet de Debito⸗ 
rev, ſom ei fudne opfylde deres Forpligtelſetr. Hoveb⸗ | 
korſtfelen beſtaaer deri: efter den danſte Lov 5—14—43 * 
har den Opbydende Ret fil at udnævne "tvende veder⸗ i 
vhceftige Mænd, ſom Retten fat forordne til at fætte 
”øg taxere det opgidne Odbé7" få og ber med Gjetden 
ni Efter Romer⸗Ketren berimibd ſtal Eredi· 
torerne fie Stemmers Fleeriat "bælge een eller flere Q 
curatores bonorum (de Curat: bonis dånd, 42, 
Jar. Tidefkriſt, 7806. 29.  - P . FEE 
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L. 2). Dog; hvor. betænkelige ber daufke Lom 
Beftemmetfer vare; blev ſnatt bencetket, og Fx e 
18de Novbr. 1757 blev given for at foreby g ge ba 
Misbrug, ſom til State for Credikorerne derned ea 
foranlediget, Indiedningen figer; ”at de af ba 
Opbpdende foreſtagne Opbudsmeend ofte i feng zå 
”in mange Aar, have ladet Sagen henſtaae tiden et 
Blive bragt til Ende, for at favoriſere den Dpbpbenbe 
ſom ei alene, derunder har haft en Snlags Beffjer 
”melfe zmidlertid, men endog Anledning til ved far: 
dant langt og utaaleligt Ophold får godt fom dt 
"tvinge Creditorerne til ſaadanne Accoeder, ſom ben 
. har villet, fjende: for: dem "gane. ſorndermelige. 
Om mv denne Forociming har opnaaet: Seaftgten, 3 
overlades Læferne at bedomme; "men bet vckre sid 
. korteligen at nævne her den videre —— 
ſom den Romerſte Confeqquents far fForninlediget, 09 
| fom endnu 'gjelder vededen tydle alnndelige Met, 
Thi da Debitoren anfees font eininnen mor imus, 
er det curator bonorum paalagt, aͤt forfatte en For⸗ 
tegnelſe over hans Boe, at indfræve Alt, hvad der 
hører dertil, at adminiffgere det: vel, øg at realifere 
Ait. Retten derimod ftal paaſee, at Creditorern⸗ 
indbpdes til at angive deres Fordringer i rette Tid, og 
iſcer at ingen urigtige Fordringer gjeres imod Boct, 
og ba Debitors Tilſtaablſe desangaaende ei anſees for 
Beviis, ſtal en Contradictor (Curator ad lites) udnæv- 
nes tit at prøve alle Ereditorernes Fordringer, og ſom 


N 
».— , < 
N I 
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1 fat, i Dikter Ravn, forfvare fig imod fåmme, ſom 

| om det fleete af. Debitoren felv, Hvorfor han er anfvdre- 
Hg. Efterat enhver Fordrings Rigtighed er beviift af 
* Curator, bonerum; underſoges Prioriteterne, og 


i - 


| 
I 
| 


derpaa følger Clasſtſications Dommen, og, naar. 


Indvendinget, fom. Debitoren derimod hayer 27 
øre berigtigede, følge: Dibftributions Beſtemmelſerne, 


hypori Boets Storrelſe opgives, Creditorerne efter, deres 


Srden nævmné, og indkaldes til at modtage Udbeta⸗ 


Tingen," . 
De bange eobe gjøre en Forftjel imellem. Sali 


00 SOpbub, fom Romer s Netten og den derpaa byggede : 


almindelige tydſte Met ei kjender og falder det Opbud, 


bllver tilopars, ſom Loven forudfætter fam fæbdvanlig +); 
og Fallit, naar Gielden ev ſtorre end Boets Maſſe. 
J forſte Tilfælde: behandles Sagen af de af Debitoren 


opgivne Dptatgmænd; i det ſidſte derimod: af Stifter" 
retten. - Uagtet det viſt ber have en væfentlig Indfly⸗ 
duſe Pan Debitors Stilling og hans Rettigheder, enten 


| 5 Egentlig fan dog nok Opbud efter Loven, finde 


Sted, ſaaſnart en Debitor, der ikke er aabenbar 
uvederheftig (5—3—18), eller i ſaadan Gjeld til 
- den: Kongelige Kaffe, ſom deri Fan være tit Hine 
… Bet (5—14—40), -fely overgiver fit Boe til fine 


naar alle Corditorer tilfreds Bille; eller maaſtee Noget 


sn 


Creditorer, ſtjondt det fi den fan viſe fig, at Poet ' 


ei ſtrekker fil at betale hver Mand fit (fee: S—14 


me —44 ſidße Membrum). 
NED udgiberen. 
SP 2 


LÆR « mmm, 


! AJ 


ø 


tighedsfulde, forer tik mere Bidiloftighed og flere 


Lo on 
N hi 328 ' 
, - 


hane Eteditorer erholde Alt boadde havr at: Forvor⸗ 
eller ikke, faa indſeer man dog egentligen ikte "hoc 
For dette. ſtal have Indflydelſe paaPYroveſſens Form 
og Perfonalet, ſom Fat behandie din,” Denne Beſtem⸗ 
"agile ſynes ſaameget betænteligere,. da Udfaldet vø 
Forretningens Slutning egenttigen ferſt diſer, ons dette 
er en Fallit, eller blot en Geds Dpbydelfe, og ma 
altſaa ved Sagens Begynbelfe fjølden mid Asſhed fan 
fige, enten Opbudsmeend eller Stifterttten flue 
behandle den. Denne Uvished kunde let Have en lebe | 
lig Indflydelſe paa Treditorernes Rettigheder, og. nem 
her tilfeies, at ved et Fallit ſkal Skifteretien bagde være 
Dommer, og tillige beſorge alle be Forttninger, fon 
efter Romer: Retten. paaligge 'en i Curater.bémorem. eg 
en Tontradictor, fan ſynes det, at der: vel.4B bene 
Love te førget mindre for Creditorernes Siblached, ed 
ved den romerſk⸗ iydſte Eoneuts. Proces. GE det. deris 
mod fun et Dpbub, da torde Greditorerne Sug nevpe 
være ſaavel betryggede ved de af Debitor fels uttrænnge 
Opbudomcend, ſom ved ben af dem valgte Curatar 
bonorum, ſom ſtrax abrhindret kan foranſtalte Alt, 
hvad han anſeer for gabmigt for Treditorerne til Mas— 
ſens Realiſation, hvorimad Prætumptionen hos 
Opbuͤbsmenbene ſnarere kunde være, at de Handlede 
til Fordeel for den Opbpdende, ſom har udnævnt dem. 
Imidlertib er det vel mutligt, at ben romer ft» tydſte 
.”Brenmangsmande, naar Vedkommende ti ere ſamvit⸗ 





| 
i 


Pr gg" . W 
ESopamubrticeit, end ben danſte, og at, bek. £. Bette 
enmimun: jus; summa injuriq undertiden derved kunde 
" inte fin Annabelle sr se er 

;. Efter: Menneſtenes nærværende Tæntemaade vil 
"bet eet; ſtee pberft: ſjeldent, at en Mand, fom kan 
betale alle; ſine Ereditorer, efter. .Frd. of 18de Novbr, 


A757 vil nducerne tyende Ophubemend, ſom inden 


6 Uger Fa: heſarge Proklama, ag inden 6 Maaneder i 


al havesbragt Opbudsboet til,: Endſtab ag forfvarlig 
NRigtighed. Da Protectorier ng ſedvanligen ved Fallit⸗ 
erne paa Anſotning bevilges (Reſolution af 4be Juli 


» 138005 2.Litr. c.) og befrier Dahitoren fra. Fengſel, 


. faa indſees ingen Grund, hyarfor en ærlig, Debitor, 
om: et: sæd: Opbudsmoand nit; henholde Sagen, ikke 
ne Marldev erticere FoBit,… pg; overgive fit. Boe til 
Stiftereiten naar han sel; fefo . mere fan finde paa 
Udveien UD at tilfrøsflilte. ne Crevdikorer; og. alle 
SBefitemwælfersem: Smuk ſpues ſaaledes overflodige | 
” JStemubam brueg herfor oaſag begge Udtept jdæng, 
agbaade Qpbude os Fallit ⸗ Maſſen behandles af Stif⸗ 
festen ts Cu gane: amben Gag er det, naar en 
” Sis: udbæder fig :Avrangements «Commisfion til af 
beſihre⸗ hous Farmue Hertil Pan en. Mands Beaver 
stiftes. Sygdom, Mangel. maa be foængdne.. undſtab 





4): See grå, 1sde gu, 1771 8. su Det ſamme 

| ggelder pad de" veffindilte- Colonier/ (Frd. 1be 
Novbr. 1779 Greg te efr. Bed: ste (Debt 
3799100 ide April —— SEEREN SETE "Ta: MEE 
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eller andre Geunde, foranledige ham; men dette er 
aldeles ingen Gods⸗ Opbybelſe; thi: Arrangements⸗ 
Commisſionen er formeentligen ligefaa pligtig , Tom 
. den Mand? hvis Formue den ˖beſtyrer, at tilfredsflide 
.— alle Fordringer, og det behoves ſlet ikke, at Ere dite 
rerne ſamtykke i i dens Handlinger, En ſaadan Com 
| misſion kan godt tænkes ved en Adminiſtration, hvæ 
ſlet ingen Gjeld ev, og den hor i dette Tilfælde dog 
ingen andre Forpligtelfer imod Creditorerne, end, tå 
at opfylde alle de af Debitor | og af Commisſſonen fee 
" $ Debitors Navn indgagede Forpligtelſer, ogingen⸗ 
lunde til at realiſere Boet og fordele det imellem Cr 
ditorerne. Men, for: et Uheld bør man fledfe anfee 
bet, naar juridiſte Begreber af Folket ei rigtig adſtilles; 
og ſaaledes turde ogſaa ben i ſenere Har opkomm 
Benævnelfe af Arraugements⸗ og Opbubds 
Commisſion let give Anledning til en ſtkadelig Fors 
virring af Begrebetne, da en ſaadan Commisſion dog 
ikke ſom Arrangements⸗ Eẽmmesſion kan anſers bun⸗ 
den til de for Opbudsmend ved Fro. af 18de' Nobbr. 
1757 faftfatte Beſtemmelſer, og Debitoi bog ſynes at 
nyde Lovens Beffjærmelfe, Hvorefter ingen Sag imod 
-… ham fan "anlægges, da han har opbudt fit Gods. 
Følgerne af en ſaadan ubellemthed ere klare . En 


+) Spor Commisſtonen Bat Rabn af Opbuds-Commis: 
ſion maa Creditorerne uden. Tvivl have Ret til 
at vaaftgae det ſamme ſom i Opbudsboer i Almin⸗ 
delighed. I Ad 8. 


⸗ 


gr 
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P Jurisprudentia. comparata, vilde uden Tvivl pde lige 
"Faa. dybe Blik det mere og mindre henfigtemeesſige af 
"de menngqfkelige Lovbeſtemmelſer, ſom den ſammenlig⸗ 


mende Anatomie har forundt Naturkyndige over Shabe⸗ 
rens Viigdom, og det er vel at beklage, at man endnu 


itkke eier nogen Evncordants af alle civiliferede Natio⸗ 


ned Lovboger. I Sardeleshed beklager Forfatteren i i 
dette Dieblik hans Mangel pan Hjælpemidler, og at 
han ei har Laudpogt Corbis" 8 Overfættelfe af Blak⸗ 
ftone, om mueligen vilde 'give ham mere Leilighed 
til at gjøre gobe practiſte Forſlag over denne Materie; 


"han indſtrenker ſig derfor til faa Betragtninger, og 
vilde anſee føg fuldfommen lønnet, naar diſſe kunde 


foranledige en Sagkyndigere til ſtrongere at prøve ' 
denne Sjanftand, og udførligere at behandle den, til 


dpractiſt Fordeel for Fædrenelandets Beboere, 


Da Publicitet bør anſees for et af de vigtigſte 


| Voern imod Uretfærdighed, . faa turde det vel være 


onſfeligt, af alle over Fallit⸗Maſſens Behandling 


gjeldende Love bleve ſamlede og bekjendtgiorte paa en. 
ſaadan Maade, åt ogſaa, den ikke Lopkpudige, den 
ſimple Debitor og Creditor deraf; kunde erholde en fuld⸗ 
ſtendig Kundſtab om de gieldende Love over denne 
Materie, uden at ſtudere andre Love og jutidiſte Værs h 


ker. Dertil udfordres ikke, at Lovene forbedres , men 


blot at-de gjeldertde fremſtiues ſamlede og tydelige og 


da Fallitter nu ere faa hoppige, og mange Copitaliſter 


ikke veed, hvilke Rettigheder de have imod en Detbitor, 


- 








"932 


. og iſcer Udlandet har an fer Mistinisa mob Saar 
"Danmark, fag var det viſt / meget at onſte sort bra 


ESag ret fuldſtendig og. Apdelig bleg, behanddet., - i 


allerhelſt under affentlig Autoritet. Desude⸗aa ardgit 
benne Gienſtand et Heelt, ſom meget. vel. kan fremfi 
les i en ſerſtilt Lov, adſtilt fra den spsige Lobgivnin 
Ut et Udtog af. Sportelreglementet, fagnidt, bette feg 
komme i Betragtning. ved Fallitboers Bebanhling, Slet 
tilføtet, var viſtnok anfkeligt; imidlettid ſynes det · ve⸗ 


ingen, Retsforhandling mere ouſkeligt, at moderere de 


Bekoſtninger, ſom Rettens Hjælp derved foraasſager, 


end ved Fallitboers Behandling, beo. allerede ale | 


eller dog be flefte derved. interefjerede Parter: tabe, og 
” hvor høje Sporter væfentlig kunde bidrage til at fngfte 
Landets Credit. Efter Loyens 514 5ulbe ben 
Opbpdende betale Ophudetß Omkoſtningen nbris han 
haver tilovers, eller have Def, i deres Minde, hvilfet 
endnu blev ſtiaryet ve) Frdraf. aſde Borre, 
ſom forbyder Opbudsmtendene at acgondere - oss: DER 
Betaling, de ſtulde have; far. Bot Babhandfings 
- Man burde fi ſikkert meget nike, at den af Or Etats⸗ 
raab Deſted ¶ Eunomia Br Deel, Pa9334599085460), 
pttrede Tante kunde. omme tj Udfareiſe ved. Bali 

at Reitens Tjenere for deres ZForretninger af · Stats⸗ 
kaſſen imodtog en faſt Betaling» ag at de bem, mit. tils - 
kommende Betalinger. for anhver enkelt Embe deforret⸗ 
ning, igjen. tillaghes denne Haffe, efler, om man tuæbe 
foreſlaa⸗ det: at, Ereditoretn⸗ iſteden for diſſe Sportler 
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talte. nohlt Procenter "af Boets tir bipittatior ovets 
blære Maſſe, til denne Cafſe; "hvoraf Stiftireiterne 
onnedes for Vallitmaffens Behandling. 


Endnu paa en anden Maade kunde Publiciteten 
være et Værn får Ritfætbigheden ved Fallitboer, naar 


ikke blot Skiftetetten ex officio maatte meddele en 


Beregning vver Boets Activa og Pasſiva, ſamt over 
Diſtributisnen, til Circulation” iblandt famtlige Cre⸗ 
Vitorer, ſom under Boets Behandling Have meldt ſig; 
men naar en ſaadan Beregning efter ethvert Fallitboe 
offentligen blev bekjendtgiort, Tigefom Hoieſterets 
Domme,i Stats s Aviſerne.“ Derved blev ogſaa 
Statsbeſthrelfen og enhver Statens Ven fat iſtand fil," 
ai falde en bigtig Dom: over Fallitternes Mængde, og 
de Tab, "For · Stateborgerne berved lide. Diſſe Be⸗ 
kjanbtgjvrelſer vilde ifær være gavnlige, for derved at 
erhverve ſig vn ſikker Dom over, hvad der i enhver 
Egnokanauſees for etſikkert Hypothet til derpaa at 
give Laan af⸗ Umpnbiges og”af offentlige Midler, en 
Bichhed, font diffe creditlofe Tider bør være af megen | 
Bigtighed for Staten. Ttyfninigen af biffe Berendt 
get burdesdøg ikke foraartage Maſſerne nogen betydelig 


| Belkoſtning/ og buede heiſt udredes af den for omtalte | 


RKaſſe tit Nettens Djeneres Lkonninger. 


ser Middet til at forebhghe Slehdiheder ere 


wortigan⸗ Commisſibnet: Oanmattk har den Heder, 


—* 


at have organiſeret dette Inſitut; paa en faa fnldſtæn⸗ 


dis dg: benfisttmædfig 2 Maade, at neppe nogen anden 


' Ll 
1 


h 1 
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Slet. deri fan rivalifere med het. , Bar kunde derj 
let falde paa den. Fanke: fan bette Inſtiſut et, azdvid 
til opſaa at ordne Fallit, Maſſer? De i Fenere A 
udnævnte Arrangements⸗ Commisſioner ſpnes at $a 
" havt dene. Henſist, og, ligeſaavel ſom ft Sorufte⸗ 
derſtifte efter vore Love er tilladt, ſaaledes er der hell 
intet i Veien, at; Debitoren fan afflutte-.en Acc 
med famtlige Ereditorer, og derved, forebygge en fa: 
melig Fallit. Imidlestib- fynes det ikßke, at pi fan 
Autoriteter og Lovbeſtemmelſer, ſom kunde focanled⸗ 
og lette flige Accorders Afſlutning Romer s.RNetta 
hav det ſaakaldte pactum remissorium (Lex. 7, & 
9 øg Io in D, de pactis. 2, 14.),. hvorefter må 
ſamtlige Creditorers. Samtytte en Ascprb. fon Retin 
kunde afſluttes, efter. foregagende Indkaldelſ⸗e: fol: 
ken Accord felv af Fléeertqliet kunde iværkfættes,. im 
de ſimpie Creditorer, ſom ſatte ſig derimod, naar hiia 
derved faftfætter -sen…, Maatefist ſom anvendes imod 
alle Creditorer paa ſamme Maad⸗ 2). Det ſpues ders 
for, at det kunde være onſteligt, af vore Love angave 
dg, beſtomte en Vei, hvorved en ærlig, man ulpffelig, 
Debitor, inden en vig Tid, kunde, afflutte en 
gyldig Eſtergiveiſes Tentzact med, fine Ereuuera, for 





U 


2) Thibaut i hans andekten Recht 2 8. 5. 1220 
yttrer dog Tvivl imod denne Praxis Vigtighed, 
fon J. 9. Bohiner de pacto remissorio in con- 
cyrso creditorium med Dadelow, Hapbel o. fl. 

antager. 
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le forebygge en formelig Fallie. Skal Bertil afbenyttes 
ꝛivvaigte Arrangements⸗Commisſioner, ſaa burde 
leres Pligter, og i Særdeleshed Tiden, inden hvil⸗ 
'en de ſtulde füldende deres mindelige Forſog, noie 
være beſtemte, og de ſaaledes afſluttede Forlig burde 
have offentlig Autdritet, og Udfkrifter deraf gjelde 
rom Beviis for Retten. Dog formenes, at det var 
yauntigt, om éen af Creditorerne valgt Mand fri Gæbde 
i diſſe Forligelfes. Commisfioner, Staden Biberach i. 
Tydſkland havde faaledes en egen Autoritet til at fore⸗ 
bygge formelige Fallitter. Et Forføg til ſaadan min⸗ 
delig Afgiorelſe var nok rd. af 17de Mal 1690, hvot⸗ 
løftet De tå Trediedele af Crebitorerne kunde tvinge 
Neſten til at indgaae et mindeligt Forlig; men blev 
|Hævet igjen ved Forordn. af iobe Sepibr. 1701, fot. 
Misbrugens Skyld og til Ereditens bedre Bevaring, 
Dog bevifer dette: ingenlimde; at mindelig Afgjørelfe 
ei påa en bedre Maade kunde blive foranlediget. ” 


Til at forebygge Fallitter unde det ogſaa bidrage, 


naar den, til forfaldne fongelige Skatter og offentlige 
Afßgifter, givne Fortrinsret blev indſtræenket til bet, 
ſom for de fibſte to Terminer er forfalden , eller naar 
ingen långe Dilationer ved flige Betalinger bleve tits 
ſtaaede. Vor Lovgivning har viſeligen indfræntet 
Creditorernes Rets Fordringer, til Renter af det fidſt⸗ 
forlobne Mars paa ſamme Maade er ogſaa Tieneſte⸗ 
tyenders Fortrinsret indſtrauket til det ſidſte Aars Løn. 
Det ſynes derfor ei ubilligt, om man onſtede, at ogſaa 


DON 


I 


N 


givne Dilation ſoukkes. sEigeſom anhver mye: 


nagtet denne offenttige Fordriug Fun edinMenteg: ie 
altſaa ſtulde være indderbafet Fed. af satte rod 


trins Net for reſterende⸗ Heftetſee Renter tiet ftoſn 


i andre offentlige: Fordringor ante:omned. msad mas 


* 
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bes offentlige tefterinbe Fordeinger van unbelkaſiebe 


vis Indfkrentkning, fan at f. Er. de torne Dar 


. heftelfes Renter, Skatter og Gonnnune⸗ X følftræ:: 


zete kunde opvoxe Jaaledes, at derved de forſte Frica 
terer blede ufikkre, et: Titfeide, ſoin under ncerven 
Forhold er meget. mueligt. Vil Statin forunde am 
Mand en Længere Credit, burde bet deg si. får 3 
tredie Mands Bekeſtning, hviltet er Titfreldet, a 

Polorite tehavernes Sitkerhed ved bøn tit di 











formintiler en Eiendoms rene Ovetſkud, æg altføs 
Gitter heden for den; ſom derpaa har: laant Capitafen 
faaledes har. i Sarbrlechid Bantheftelſea allerede ach 
ſam formindſtet: Dilliden Pr Forbiienidemniens; : og 


ſaa hår Praris bog ikke villet indſtrreute Bankens on 
Aar men? har dereguet hele: Bankens Forbeenge legeſei 
Efter vore "Cone: finder imellem WhhleſetOom 


munio bonerum. Sted ag bette ar at fladt Forn 
fom forebygger, at ingen Egtemand tan. opgive ſi 


Bor j det: Haab. fidensat: ville leve af fin Kone Mibd⸗ 


ler. Mer dette Palabdium for den offenelige Gitter 


hed ibutbe: ogſaa fjængeligen:oæerboldes ; Jog tagen 


Stand, ingen Dispenfation, .confirmæet Ægtepagt 


eller Refomente: bør: '=: gjøre an Undtageiſe hal⸗ athiĩ ALE 


HR 
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BES ÆER I 
and en Mind og hans Kone eier, boe⸗hore til Mas⸗ 
ka, hvoraf Ereditarerne ſtulle citfredeſtites, han nl | 
igen fiat. bedlige holdes, 0 SERENE 
Maar. et Bor er overgiven ait Sututetten, —E J 
e —— Snſke, at. al Opwarkſombes 
mnatte. blive hearvendt derpaa: om Dabitor ænigee 
hygiver.: fin Debet og Credit, og ike fager for ſig fels 
avgen Fordeel ved at opgive ſit Bee. Slulde dette 
ære Zitfælbet, ;da er. det for den almindelige Silkecn 
gtå meget at onſte, at en faadan Fallent, uden Per 
fous. Anſeelſe, fmen. alene. efter: haus bedtagerfte Gier⸗ 
ming, alvorligen maatte blive ſtraffet. Det er ve - 
Fandt, at Mettens Tienere si" fyanevært alvidende, at 
de ei kunne: gade sker. Rygters men i høi Grab. forar⸗ 
gerliot arſet: das/ vmeden æelige Mand, ſom, ſor at 
titfredsſtillen fun Ertditeer ſaa godt han fan, over ·⸗ 
giver ſin heltene si SAftrretten, ſtal npde ſamme 
Behanduing, ſom den bebrageriſle, der folv har Jagt: 
fin øger Ferdeel nn, CreditorermæsBsleftninger. Bagre⸗ 
bet om, hvem der er en badragerifk Fallent turde maa⸗ 
ſeer trœngeetith un naiert So taz ius i Lovene, paa en 
Maade/ for ſtemmer værten. med. den saffrnttlger Å 
 Meninges sir air aen de 2. ng" 
Maar xm · Oebitor mueligen; inden PER PR: 
; ft Boe, favoriſerer⸗een ellevsanden af fine Crebitorer, 
fo Er. ved at. give - ham Pant ; ſaa er bet forfaavidt 
ſom nogen anden Treditor dervad lider, viſt en utilla⸗ 
| ulig Handling 3 ben: butbe: berfer aldeles ·ingen KRets⸗ 


kraft have. Imidlerjd ſpnes beg: denne Handl 


langtgra ikke at vere faa ftrafværdig, fom , naar 


Debitor jule en. Del af det, ban eier, være fig 1 
en Proforma Obligation, eller pag huilkemn anden Sas 


det feer, og derved tilvender fig felv For dele veb få 


litten paa Creditorernes Bekoſtning. Det fidfle ei 
bedrageriſt Handling til egen Fordel "det foxſte ba 
mob tilvejebringes ingen Fordeel for ham felv , og lå 
fun forandre det Forhold, hvori Creditorerne ſtaet 
hinanden; det formenes derfor, at Straffen her ei * 
være fan haard, ſom hror Egenuptten far forledet 
en Uredelighed til Stade for andre. 

. Alle Fallentere føge et Protectorium og alle mb 
tage det; dog ſkal et ſaadant Protectarium ef beflgte 


. ben fvigagtige Fallent. Men ev dette⸗rigtigt 2 Bue 


itte de høie Vedkommende fuspendere deres Do, å 
Supplikanten fortſener at befries fra Arreſt eller itt 
indtil Sagen var underføgt ? Reglen. ſpnes at være (i 
det mindſte efter Ctatraad Orſtebs Formularbog Pay 
473) at den, fom opgiver fit Boe til Stifteresten, 
al flygte ud af Landet: *). Deite [pære en adels 
urigtig Supoſition; thi den ærlige Mantv:fem attrean 
at betale alle fine Creditorer,. men ei fan gjøre Wt 
+) Der talts vcl i de fra gammel Tid gieldem 
Formularer fom om Debitor, af Frygt for fint 
Creditorers Forfølgning , havde gjort fig ufnulig 

men det er dog de facto aldeles ingen Betingelſ 

for at erholde Protectorium eller for at nyde god 
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er hans nurvcerende Suling, "uma netop blive. lily EH 
ede "for :at optof⸗ hans Creditorer om alle hans For⸗· 


Id, og kun hos den fvigagtige kan opſtaae den Tante, 
forlade Landet; Det ſpnes derfor efter den gamle 


eget: qailibet præsumitur bonus, donec &c., åt 
nhver, fom forbliver i Landet, naar han opgiver fit | 
bor til: Stifteretten; burde anſees ſom en ærlig, men 


tytkelig Mand, indtil det Modfatte beviſes, eg at 


lrreſt fun fulde. anvendes, naar en Debitor vil for⸗ 


ade Landet, og derved opvæltev Præfæmptionen om 


Svigagtighed imod. fig; eller maar under Sagens 


Behandling Svigagtighed beviſes eller dog Formodning 


derom foranlediges. Men, naar Underſogelſerne over J 
alle Debitors Activa og Pasſivarer fuldendt, da burde 


formtenttigen'en formelig Kiendelſe affiges: om der er 
Brund fil, at arreſtere Debitoren, fordi han har givet 


Anledning til at tvivle pan hans MWetighed, eller ikke. 
Skal dette beroe paa Overobrigheden, eller en hoiere 


Autoritet, faa: burde bet bog fed, efter at Stifteret⸗ 
ten, eller den Autoritet, fom har behandlet Mafſen, 
dermed er bleven fuldkommen betjendt. og Par false, 
"fr Betendning. 

Hvad” Fremgangsmaaden ved. Falieter angaaer, 
| da ſynes vore Love at tſette en ubegrændfet Tillid til, 


af ſamme, at man undviger. Dets Henſigt er 


enten at forebygge Undvigeiſe eller at formaae den 
Undweane til at vende tilbage. 


I SENE udg. 


| 
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ÆREN BE 
. åg tillige at ægget tt ufuberligt Auſoar paa Sxift⸗ 


ten alene, ba derne hos os ſtal ubføre BENS ſal Hår 
i Greditorernes Navbne efter afholdt Skifteruobe, k 
Curator bonorum, og + Debitors Navn ved æt udk 


J føge Fordriagernes Rigtighed, ſom Curater ad lite 


og, endelig fom Dommer ſkal dømme, dmi bøffen 
egne Gjerniuger eve henſigtsmesſigen og vel udfen 
famt om Debitde har været fvigagtig eller ifée, 4 
endelig klasſifreere Fordringerne og beſteme Diſtrüe 
tionen. Desuden giv⸗ hos os de mange Etftemeiq 
fond ere fornodne, naar. Sbifteretten vil Mile fig fa 
Anſvar, ofte Anledning til, at Sagen utilberlige 
opholdet, da Skifteforvalteren ikke vel kan negte het, 
at opfætte en Sags Afgjørelfe, naar een endſte Crød 


"tor begjerer det, eg;desnden de forfljelige Gertéseral 


forſtjellige Intereſſer kan foranledige maunde Scitq 
Beder over Maſſens Behandling, fom feraackager ofk 
mange Vidtloftigheder. Er derimød en Cunejor. massa 
udnævnt af ſamtlige Greditorer, maa · deune⸗ dog Fans 
Fuldnsagt til, at foranftalte, alle de Ting; form Or 
være til Forbes! for Basie. falde Maſſe, og; derſen 
han ogfan over vigtige Ting Ritlbe ind heute Credi 
rernes Formening, .fan.£an tog Gtifteretten- aldeles 
henfolde- fig: til ham, ſom valgt af. Creditorerne ti i 
deres Navn at. behandle Maſſen, og Retteus Auſrer 
tr. altfaa meget formimiflet: Ogfaa én-Cantrabicter 


.— foneé ingen-ovelflådig Porſon, ſaaftemt ilfe alle Ere⸗ 
dbitorar tre snige by "at: anſee Debjtoren for cs fuldtone 


U i . s L — X —X 


— 


an 


vers. mrtig og; ſagkanbis Mand, forat kunne og vie 
ive fyldfemmm sigtig Oplpening om. alle de Sordrin⸗ 
e ⸗ſom gjøret imod ham; thi i dette Filfælde forme 
ae TEle vigtigt, at: betragse, ham ſom civiliter mor- 
, da han bedre sæd en Anden. fan: såve ' Arla, 
ting over Alt. 3— 

Tiden, boori anven, Forretning pre en; Ex 
Brelde være fuldendt, kunde mqaffre ogſaa nøiere beftene 


med, 08 ben Fornljgtelfe, ſom E tifteretten uden Tyvivl. 


Har, til af, underrette Creditarerae om. Maſſens Til» 
and og Foreningens Fremgang. tunde puftss noier⸗ 
adtrytt. 


fon vid dens Deling beſtemnte, at en vis Del deraf i 
vilſe Aar finide pdes til beſtemte Creditorer indtil 
deres Jerdringer vare agilfredeſtille de. Bel tabe Cre⸗ 


ditererne itke deres Met, pap nye at tiltale Debitoe — 
for bet, ſom de af Maffen. ei mobtage; men, Da enhver 


nye: Sagfegelſe foraarſager nye Bekoſtninger, eg man 
bor onſte et give alle Crebitoret den mueligſt flere. 
|  Øisterhet for deres Rugobehavande, fan var det vid 
| godt, om vel: Stiftet silige. én rat stroftig VBeſtemmelfe 
kunde træffes, over het; "hev i Fremtiden dan anſees 


fom Debitor aarlig tilfalbenbe, og oltfan tænde anſees 


| 
| | 
ovrerdragen til Stifterettend mentuelle Djspofitions. da 
ellers en nye Fallit kunde aarlig finde Strd hos en 
| Mand, ſom nyder en betydetig aarlig Penfion * 
Sur, Tideftrift, 2806, så 2 


8 ſoner det heller itfe waſſende, KON ; 
Debitor han sk beſtemt aarlig Indtægt, at Seifterec⸗ 


£ 


rad 
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Renter af en Siteis Cømmis  Eapitat… Dog var då 
viſtnok onſteligt, om Ereditorernes Rettigheder i 
kunde overſtige en vis Grendſe; Thi fra den ene ål 
vilbe Haabet dm, paa denne Maade at blive tilfreds 

filet; maaſtkee forſtaffe en Mand, ſom aarlig nyte 
"Betydelige faſte Indtægter, en al for for og ffabsta 
Credit, og Denſigten ved mange Bidei · Commiſſer vilde 
derved aldeles blive hævet; og paa den anden Søe 
fpnes det ogſaa, at den ved Gield trykkede Debun 
dog bor beholde den Udſigt, engang igien at komme ai 

. af fin indfkrienkede Stilling, da al: Loſt fil Virkſomhe 

i Menneſtet dræbes, naar det fotudſees, at han des 

i fit hele Liv ikke fan forbedre fin Stiling, men ma 

opofre Alt til Ereditorerne; og man man viſt beunde 

ben Vüsdom i "den mofaiffe. Lovgivning, hoorefta 
hvert 6te Aar var et Eftergivelſes⸗Aar, ſom opheevede 
al Gjeld, alle de Rettigheder, ſom Creditor havt 
erhvervet fig imod Debitoren, hvorved da alle Borgen 
iStaten igjen bleve fatte iſtand til at virke med — 
ket Kraft, hoilket ſikkert var den vældigfte Dæmning, | 
fom fan fættes imod Rigdommens Ariſtkratie, fon 
faa ſtadeligen fniger fig ind i alle menneſtelige Indret 


| … Ringer. At noget Lignende. ĩvore nærværende Gtater 


kunde tenkes, med Henſyn til den uprioriterede Gjn, 
viſer Justus Moͤſer Matriotiſche Phantaſten Iter S. 
og. 141 og folg.) hvor han foreſlaaer, at en Arve 
fer, naat hun maa opgive fit Boe, efter! & Aars 
Borte6 maatte vere befriet ford alle de uprioricersde Cres 
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Utorers Tiltale. Det ſynes virkelig ogfaa nok, naar 
Freditorerne "i 8 Aar efter Opbudet maade nybe allg 
Sebitors Ingtegter; thi i 8 Aar vii en bedrageriſt 
Sebitor neppe funne ſtjule fin Formue, og. den redelige, 
en ulpkkelige, burde bog vel nyde den Udſigt, efter 
3 Aar6 Forløb igjen at turde arbeide for fig felv. 

"En Fotmindſkelſe i Omkoſtningerne kunde formos 
»entlig derved ofte tifveiebringes, naar Plakaten af 
26de Detbr. 1792 angaaende Creditorernes Indkaldelſe 
sed Stifter i uformuende Stervboer , kunde erholde 
Anvendelſe paa Fallitboer. Naar et Boe er faa ufors 
muende, at ikke de halde af de prioriterede Creditorer 
kunne tilfredeftides, hvorfot ſtal da koſtbare Procla⸗ 
mata aͤnvenbes "for at indkatde de ikke prioriterede 
Ereditorer, ſom dog ſikkert Intet fan faae? og naar 
be Cteditorir, til hvem Boet overdrages, erklere, åt. 
ville paatage dem Fallentens retmæsfi ige Bjeld, om 


nogen Fordring fulde opſtaae, kunde det da ikke tiffas / 


des; at loibigaae år Indealdelſe 2 


119) Bed —E oe kan gerſatteren ei underteykte det 
rar Ønfen at den un fag ſtraugt befalede Anmeldelfe 
,… for Gkifteforvalteren af ethvert Dødstilfælde, inden, 

" Begravelſen fan ſtee, ſom ofte er en ſtor Byrde 
El for ben Sattige; der allerede trykkes ved Begra⸗ 
peolſet Mmkoftninger, dog maͤatte hæves, hvor 

aldeles Intet er at Eifte. Alfe Embedsmænd. pua 
Landet ville ſikkert bevidne, byor tepklende Aeffe 


Bud er for Landalmuen, ſom ofte har 4 og flere "|" 


Wile til Skiſteretten. 
22 
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Vore Panteboger tund⸗ vel ogfga mobtage neg 

” gorbedring naar paa ethvert Folio Pantet nøiagtig 
blev beſtrevet, med Henſyn til Alt det ſom Hører he 

tit: Jorder og Rettigheder, faavelfom alle derpaa Må 
lende Byrder og Afgifter. Diſſe Beſtrivetſer | 
forfattes efter et i Forordningen angivet Schema, 
vilde da ikke alene være meget: oplyſende fot Crédit 

men vilde ogfan forebygge mange Stridigheder, 
Panterettighedens Udftræfning nu ofte er uvis, if 
naar en Debitor i forſtjellige Dele af hans Cieni 

har givet korſtjellige Perſoner Panterettighed. Prerha 
ſaanel ſom flere tydfte Stater. have ſaaledes indrettek 
Nanteboger, og felo i vore Hertugbemmer Haves fig 
for, be adelige Godſer; min endnu itte for de svig 

” Land: Diftricter. | | 
Maatte diſſe faa Betragtninger | øver St 
Opbydelſer give en veerdigere Haand Anledning til & 

J behandle denne viſtnok vigtige Materie fiurdftændiger 
108 grundigere, Forfatteren ev langt fra at anfee dt 
her Fremſatte får fuldkomment eller følbefigjørent; 
men vil. bøg vanſteiigen kunne overtydes om, at vore 
mærværende Love over denne Materie ei kunne modtage 
nogle Forbedringer, og hvis diſſe Blade kunne bidrage 
til at fremkalde en eller anden Forbedring ved Fallitter⸗ 

> nes Behandling, ba er Senfi igten, hvori de ftrives, fuld 
| kommen opnaaet, hvad enten de her omtalte eller andre 
Reis bertik, afbenyttees. 
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Et Par Ord i Anledning af Hr. Algreen⸗ 
usſi inge Anmarkninger til Derfoneetten» 


ey, det ovennævnte Skrift leverer en af vore yngre 
Eovkynbigheds⸗Oyrkere et ikke uvigtigt Bidrag til benme 
Vibdenſtabs Fremme. Det beſtaaer vel for en flor Deel i 
fun af Udtog af. hang Borgjængeres Arbejder og Veris v 
blande fornemmeligen af mine; men det indeholder og ' 
itte faa eiendommelige Meninger og Argumentationer. 
Forfatteren beſtrider idelig deels Meninger, jeg har 
titfædes med mine Forgicengere, deels ſaadanne, ſom 
jeg felv har opſtillet angaaende Retsſporgsmaale, der i 
forben itke vare fremſatte, eller bog anderledes before 
svede; ligefom han heller ikke fjeldent,' hvor han er 
eenig med mig i Refultaterne, bog dadler min Bevilde 
" maade. Alt dette fan j jeg ingenlunde have noget imod. 
Jeg maa tvertimod være tilfreds med den Auledning, 
han derved ofte giver ſaavel mig, ſom andre Rets⸗ 
grandftere til nærmere Provelfe. Imidlertid har For⸗ 
fatteren, paa ſine Steder, figtet mig For frå "grove 
Vidlareiſet og deitſtutninget, at jeg virkelngen maatte 
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angre ben Bid, ſeg har: auvendt· pan'at auboibe 
Metsvibdenſtabens Fremme, derſom jeg vietetig- var | 
uſikker i at domme og flutte, fom:jeg, efter hars Sremi 
- fintg paa flige Steder, maͤatte fynes at være. Ligefom! 
derfor var mig vigtigt, ved'en noie Provelfe, at bri 
dette i det Rene for mig felv, ſaakedes turde ber hel 
itfe- være upaffende, at jeg forelægger bet Public 
ber i faa mange. Aat har værdiget mine Underføgeli 
ben meeſt opmuntrende Opmærtfombhed, nogle Nefd 
tater af denne min. Provelſe. Herved vil det, fa 
jeg haaber, blive beviiſt, at det ikke ſtaaer fan flet. mm 
min Levfortolfnings:Methode, fom Lr. Usfiægs Shåi 
unde give Anledning til af antage, Det milde ven 
— et vidtløftige Arbeide, Dunet for Punct at gjennem 
gaae Forfatterens fan meget omfattende Bær. Ja 
„fal beduden i fin Tid, ved Fortſættellen af min Das 
bog over den danſke og norfke Levinndighed, ikke und 
lade, paa ethvert Sted; huor., bet beboves., -at tage 
Henſon til Dr. Usſiags Erindringer. "Men til. det 
Diemeed, jeg her har. forefat: mig ,. finder jeg.det mej 
tjenligt, at gjennemgane et enkeit ile. alt for kort Ap 
frit, og bet et ſaadaut, hvori Forfatteren ofte og i in 
færdetes ſtork Tene, ſigtet mig; for Wildfarelſt og intet; 

» figente Argumenter, Intet Sted i. hans Skrift ea 
hertit forekommet mig mere ꝓaſſende, end $&..107» 154. 
Hvor fan, i at giennemgaae Materien.om Troloveiſe 
og AÆgteſtabolofte, næften i ethvert Punct har i den 
meeſt ſeijrrige Tone erklæret ſig imod mig. Naar jeg: 


e 
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her bevüſt, at jeg, ded at-behanblg denne, Matarie, 
20 enlunde er geaet ſaaledes i ODromme ſom Hr. 
ſins ſpnes af antage, ſaa turde. det maaftge. bog 
mum felv frembringe ben Erkiendelſe, at han. ifte. altid 
gly er goaet dybt nof, hvor hon trost at finte lefe 

8 ftjæve Argumenter hos fine Forgienget. 
Site 308 » 109 beftrider han i en Nolte, vore 
Juriſters almindelige Bære, hoilken jeg og. har ladet 

gåelde, hoorefter Trolovelſe, foruden den. egentlige 

SBetydning, hvori ſamme blot betegnes ben Forening 
om tilkommende Ægteſtab, form, efter Loven, bilen 
oprettet fer Præften mellem Upriviligerede, ogſaa Lan 

tages i en videve Betydning, hvori ſamme indbelatter 
enhver xretskraftig Forening am et tillommende Ægte-⸗ 

. fab, altfan ogfaa de Priviligecedes Jaoed, eller i en 
endnu: mere udſtrakt Forſtand / hvori andog det uden 
nogen legal Form giyne Xgteſtabslofte benævnes 
Trolovelſe. Gagen er af. liden eller, rettere ſagt, af 
ingen practiſt Vigtiohed; thi. dezi ere. lle snige, af 
hiin førnævnte egentlige Betydning. er den, hvori 
Ordet paa de allerfieſte Steder bruges i Loven, og 
heller. ikke befårides: det af Hr. Usfing, at Forſtrifterne j 
3—16,. Borfie Lov 13—14,. 16—2, 5—2—33 08 | 
6- 13- 22, N. 8. 23, om endog Ovhet Zvelopelfe 
deri indſtrenkas til den i 3-16, Norge. Lor 18—19 

.omtatte Ferening, bog, ifølge ben paafølgende rilg' , 
Artikel og Feb. 6te Febr. 1694, maae anferg ligefag 
anvendelige paa Privil igerthes Jaord. Men, da Lr 
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ueſtag aabendart har Mret.i flu Polimik, bar jeg å 
villet forbigaae, at bemærtg dette … Atz 6, NR. 
18—6 forsidfåtter ben videfte af de onengævnge Berg 
niuͤger er indlyfende; thi i Debet: Trolovelfes been 
Ugher Ordet Trolovelſe fom en naturlig Beftendte 
J ben anden af be ovennævnte Betydningen £ 
Dibet; ti Erempel, i 3216, N.L, 18 — 12, 
umiddelbart følger paa den Artikel, ſom afhante 
HOriviliger edes Jaord, og ligeledes i den af-Forfatiaa 
Add anførte Frb. 19de Febr. 19783 5. 7. Det er a 
uͤnderlig Tale, naar han figer, at dette (formentlig) 
dneſte Sted ikke er tilſtrekteligt tii at vmſtode bei 
ben hele ovrige Lovgivning hlemlede FerfØjek melle 
Trofovetfe 'og Jaord. Der hat aldrig Nagen tæstt 
påd, at omifføbe benne &orftjelz bør fpønge$ blot, em 
Debdet Erotovelfe i kovſptoget har flere, end ten Bety⸗ 
ning." Han feiler desuden aabenhart i gt antage den 
nysncevnte Anordning, ſem det eneſte Sted. For» 
uden den overnævnte 316, RB, e. 28mza, fla 
jeg blot nævne Krigẽ⸗ Artltelbrebet for Lande jeneſten 
bed Søetaten af agbe Juli 1786, "Mets de; ſammen⸗ 
holdt meb et. 634, 635. vin os SE Tva . sd 
Zre Tog s'11o-beftilbee han min i'Suptemms 

fet Deet GÅ 246 og nyt jus, Art. z B. S. 1962137 
fremfåtte Paaftand,- at bem i $ed. af 6te Febr. 1694 
befalede" Anmelbeife til be Bortovedes Skriftefader iete 
et Toceftrevidt,” ſom en Jormailter,der Ud forbres til 
at; gide Formingen forbindende Kraft, men, alene ſom 
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Roget ;- reed iagtiagis oitte mine der han * 
i Det trokte med ubmcertet Still og iedſaget meb et 
5 pørgsmadistegri) til bes bebre Beviis om flige Este⸗ 
Pabslefter i ſin FINT). Han bemærker, at bette ei - 
F. 1: d beſtaae med Forordriingens ubetingede Bud eller 
mait eget Sup 1 D. Side 242 fremfatte Lære, at be 
Fovbefålede Vormaliteters Jagttageiſe maa, uden Hen⸗ 
Fon til Sormaliteternes indvortes Vard eller Uværd, 
Beſtemme ben foretagne Handlings juridiſke Virkning; 3 
Dovortil han lægger; at Forordningen, der gaaer ub 
paa, dt fremfætte nye Beſtemmelſer om Jaor& for 
Sremtiben, ellers for ſtorſte Delen vilde være uden al 
Relskraft. Men, da Forordningen ingenlunde gaaer ud 
pan, at vælte i bet i Loben onnhandlede Jaorbs Retskraft. 
thodrimob ben fun rater tit a at gjøre Lovens deri pagbes - 

raabte Beſteminelſe om ſammes ligefaa fuldkomment 

Tom Zrolovetſe fotbhidende Stof befhomere gieldende, fag 


. > gå 
SST A båd 


9. Derũnod er han enig i min⸗ tære, af Loben iffe 
gpr vdet dil "Pige for priviligerede Perfoner ført 
lse, sitt fortover vem Søder del 3—+16, R. £. 1g—i'r 
befalede Former, inden, de kunne "blive viede, men 
blot viſer, at de, ned diſſe Formers Jagttagelſe, 
unnẽ ſtifte et lige faa bindende Retsforhold mellem 
gg indbyrdes ſom Upriviligerede ved den egentlige 
livet, En mening," der. og ſynes aftid at 
sne fulgt. rare, jendt vore Theorrvikore for⸗ 
hen ganfte, axiomat ik gete def -modfafte shutter: 
endnu vr. Etatsraad Hurtigkarl ſynes at 
vntage (er Band feredogg fe Bee, en 127). 
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kan de Lilladeverend · for føles Benn ans Hor ſomamieile 
af den dem paalagte Anmeldelſe for er de; Forlovedes 
Skriftefader ikke loſe de Forlovede for den Forpligtelfe, 
de ved Jaordet, efter Laven, om Forordningen har 
befræftet, have paadraget fi ig. Lovgiverens Henfigt, af 
der ikke med ſaadanne Agteſtabsloftet ſtal ſpilles, den 
allerhoieſte Gud, ſom feta er Ægteſtandens Stifter, 


OC til Zortornelſe, vilde netop forfeiles derved, at hün 


Zorſommeiſe fulde loſe Baandet. Intet. tan heder 
i fig være unaturligere, "end at det. looformeligt givne 
Xgteſtabsloftes Sraft Fulde beroe pan, hvorvidt 
ondre Perſoner opfpidte en dem foreſkreven Pligt eller 
ikke. Derſom Loven havde foreſtrevet hün Anmeldell⸗ 
fam en Form, der harte til (elve Jaordet, ja faa var 
det vift, st dette, i Manget. af denne Forms: Jagtta 
gelſe, var en Nullitet. Men Forordningen har blot 
foreſtrevet hiin Anweldelſe, ſom en efter Jaordet ops 
ftaaende og andre Perfoner, end de Forlovede felv, 
paaliggende Pligt, ber, efter Forordningens udtept 
kelige Indhold, fun (al. tjene: til deſto bedre: Boviis 
om Jaordet. Forordningens Bad boiwer ile Sit. Intet, 
forbi man "et tidægger fetinne hiin Virkuing; thi bet 
er klart, at be; ſom derimod forſer ſig, deefor maar 
Funne kaldes til Anſvar. Det Eneſte, der kan tale 
imod min Mening, er det Did da“, ſom ſiabes i den 
folke Pafſas "af Foeordaingeno: Gud; næen efter al 
Sandſonlighed, bi: Sodliverén het biot tiltſendegive, 
at Formingen usd den befalede Unmmelbelfe: former 
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munden ben. Contool af: —E 8. J 


"har anordnet med Henſyn til'trdlovede Folk. 


Side, I1I1-112 ſynes Forfattoren sat. antage: at 


Frolopede, efter Loven, Alte -hapde megen gjenfidig 
Tvangsret tilat fordre Vieiſen fuldbyrdet, Han 
anfører, at 3—16. Intet "nævner derom, bg; at 


5—2—33, ber fljelner Trolooelſen og Vielſens Be⸗ 
rammelſe, viſer, af det maa berse paa gjenfidig Over⸗ 


genéfomfi, naar Vielſe Kal finde Sted, famt at 3—16, 


M. 9. 18—13, 2—9—8 ff. fun vare ubeſtemte, hvor⸗ 


imod farft Zed. af 19de Febr. 1783 indførte en. beſtemt 


Xvangépligt for de Trolovede til af lade dem Sie, inden . 


en vis Tid, og ved den Leilighed bemerker han, at 
det, efterat denne Forordning var udkommen, ikke blev 


ø 


nogen Upripilegeret tilladt, . at forbinde fig i fængere 


Tid, end fre Maanedex, forend den egentlige Vielſe, 


hvilfet gientages Side. 123, , hvor han flager over, at 


Lovfortallerne Intet melde. om: denne hoiſt betydelige 
Yndfirænfning, Det. ſyuea imidlertid meget klart, at, 
naar 3 16,. N. £, 18.4 epel arur Trolovelſe og Jaotd, 
opretteda under de foreſtrevne Former, forbindende, i 


Modfætning af het bemmedigt Agteſtabslofte, der ikke 


ſtal ſtaae for fulde, og naar fremdeles 3r—16— 14 


beſtemmer, under: hvilfe Betingelſer de Trolovede kunne 


blive hinanden qvit,. fag ligger det heri gauſke beſtemt, 
af den lovanldige Teolevalſe sæ gienſidigt farpligtende, 
fag længe ingen lovlig Aqrſag gives til af.bæve. ſamme. 


- Forordningen af.6te Fehr. 1694, og gte Marts. 13k . 


* 
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hrilken endog under viſſe Omſtendigheder giver et uden 
Levens gormer indganet AÆgteſtabslofte fuld forbin 
dende Kraft," beſtytker og denne Sætning, Og, near 
oven endog tillægger det Offentlige Ret til. at paafee, 


ut be Trolovede enten itide lade dem vie, eller paa lm 


lig Maade ophæve dereg Forening , ſaa ſeer jeg ikke, 
Ahvorledes man fan tænfe fig dette, naar man nægter 
be Trolovede en gjenfidig Ret til af hinanden at paa⸗ 
ſtaae Ægteſtab. Trolovelſon maatte dog førft og 
fremſt binde hver af Parterne til hverandre, naar noget 
dem fælle paaliggende Baand imod Staten ulk 


uvdledes af denne Forening. Da Forfatteren endog 


paaſtaaer, at de Teolovede efter Loven. vage uberetti⸗ 
gede til, ve) fælles Samtykke, at hæve Foreningen, 
og do har endvidere tillægger ſelve det uhgitibelige og 
Sffe med Deſvangrelſe forbundne Xgtekahslafte juris 
diſt Vitkning, fan er det mig virkelig aldeles ubegri⸗ 


beligt, hvorledes han fan beftride hiin hidtil senflenes 


- 
KS 


migt antagne Sætning, ut Trolovelſe, efter Loven, 
" gaven gfinfidig Net til at fordre Agteſkah, Hvorle⸗ 
bes 5—22233 ſtal kunne beviſe Noget for Forfatterens 
Mening, lader fig og vanfkeligen indfee; thi vel fan 
man af bette Lovftet erfare, hvad nok heler Ingen 
- vilbe-pantuivie, at Dagen, da Wielſen flal foregaae, 


- dte er. givet ved ſelve Trolovelſen, men deraf følger 
. ångeniunde, at det bersehe paa hver af Parternes Godt⸗ 


befiudende, at folde eller ikke holde Foreningen. Liges 
fro ſynderligt er det, naar Forfatteren miner, at Fros 


2 
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lovelſe, eſter Gorordningen af 19de Febr. 1783," itfe 


kunde være bindende i fængere Tid, end 3 Maaneder 


Benteligen grunder han dette derpaa, nt ber efter. Fars 


ordningens 6. 4 ſtulde giores Indberetning giennem 
Biſtoppen til Cancelllet, hvis de Trolovede ikke, inden 


>» en faddan Tids Forlob, lode dem vie. Men, foruden 
at dette Lovſted fun figter fil, be Tilfælde,: hvor. ingen 


af arterne gjør Fordring pan Xsteſtabets Fuldbycs 


Delfe (efr. 6. 5), ſaa veed jeg ikke, byosfra He. Uoſing 


har det; at Trolovelſen i det Dieblik, denne Beretning 
War indgivet eller Fulde være indgivet, ophørte at være 
forbindende, Indberetningen ſtulde jo netop ſigte til 
at faae giort en Ende paa Parternes modvillige Udfæte 
telfe af Trolovelſen, og; medfarte ingenlunde, åt Vielfe 
ei kunde finde Sted, ſaaftemt Parterne, inden nogen 
anden Foranffaltning vat iverkſat, forlangte Vielſe, 
eller ſaafremt den ene vnde giore ”fin Ret gieldende ved 
Domſtolene. 

Side 132.17 ſoger Forfatteren nt hlendrive den 
af be fleſte kopkpyndige antagne Mening, ut Troio⸗ 
velſe, efter Lover, kunde hævet ved fælles Samtykke. 
Hvorledes Forfatteren Heri Lommer i en i det Mindſte 


r titſpneladende Modſigelſe med fin nylig emhandtebe 


Lære, ér alt bemerket, at han har Intet anført. til 
Oplosning deref. Maafkre er det dog hans Meniug, 


at ber altid 'funde anvendes Straffe paa dem, der vare 


Aarſag i, at Trolo delfen et blev fuldbyrdet ved Bielfe, 


ſamt at Reparation unde fitive Sted, naar am Em | 


É i s 
J 
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FEE — 
med den Andens Vilie, uten ſtjellig Gruͤnb voegrei 
ſtz ved at lade fig: vie. Hvab nu hiin Meningei få 
felv angaaer, di punaberaader han fig; af z5 16, ME 
18 — 14 ifte nævnet fælles Samtykke blandt de Aarſa— 
ger, hvorför de, fom ere trolovede, maae adſtitles, og 
at Forordningen af 6te Febr: 1694 heller ikke titft æder; 
af indſtreenke dens Bud til:de Tilfælde; hvor kun den 
dne Part paaftdare Forbinbelſen ophtevet.'“ Derhes 

forkaſter han og den Grund, 3—116, N.L, 1316 —9 
xꝓet antithebin · ſtat afgive” fol den almindelige Me⸗ 
ning, og føger i Serdeie shed at godtgjore, at jeg, ved 
i mit Supplemint 1B. S. 80: nt erkjende bette Be⸗ 
diis, hav tilſidefat de af mig; ſelv opſtillede Grundſat⸗ 
ninger anganende den inditect udvidende eller antithe⸗ 
tiſte Covforrolfning, hvilke Grundfæthingir han iovrigt 
bifatder. Men, ligeſom bet er klart, at 516, N. £, 
18—12 egentligt fur har Henſyn til de Aarfaget, 
ſom kunne berettige den Ene til at træde tilbage fra 
Trotovetſen, faaledes ' fees: det - og, ae" den end iffe i 
demne Hinſeende har lagt det an pad eh ſaadan Fuld⸗ 

ſteendighed, at ingen anden Aarſag fan antages. Jeg 
henvifer i den Henfeende til: Supplementets forſte Deel 

Side 26r s 262 og til de flere unævnte Aarſager, ſom 

aenſtenmigen og titdeere af fr. Usſing ſelb erkjendes 

for tiiſtrekkelige. Forordningen af 6te Febr, 1694 

beviſer i alt Jard' heler ikke Mere, end at der mas 
erhverves Dom, uagtet begge Parter våre tnige i For⸗ 
dindelſens Opheœvelfe. Wetreffende bet Argument, 


i 


l 


Dir hentet: af 316, NR, 8. 185-26—9, do anſeer 


58 0000 


He. Usſing det for ugytdigt,' fordi: ſamme føder an 


vaade imod den Foedring for-ben antiihetiſke Sovfor⸗ 
. fottnings Anvendelſe, at Lovgheren pan, det Sted, 


—… —N — —N — — 
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hvor han har gipet em ſcerdeles Beſtemmelſe om den. 
ent Gienſtand, egſaa maa have tankt fig” ben ante, 


hwitken det altſan kan fees, at han ue har fundet 


agnet til at indbeſaters under Beſteminciſen, og imvb 
Ben, at man i ſaa Fald. dog fun tør antage, st: Lovgi⸗ 
veren ikke iEet og Att vil det Samme om den uncevne⸗ 
ſom om ben nævnte Gjenſtand, men ingenlumde at 
Beufor, bet aldeles, Modſatte ſtal gjelde om ſamme 5) 


9 IJ en Note bemercker Ht. usſing, af jeg i Suppl. 


ledes, at det kun er det contradietoriſk, men. iffe 
det contrarie modſatte, der kan antages om det 


pafſende danſk Terminokogie har jeg i min fenere 
Haandbos ikke bendttet hiin af kogikerne gjorte For⸗ 
ſtjel mellen contradittoria' og 'sontraria;. men. 


at pege paa denne Forſtjel ved Judffjærpelfen af den 
"omhandlede Fortolkningsreget. Tocetiimod troer 


jeg ikke, at ſamme For: Nogen, ber dar den logiſke 


Serminokogie inde, fan gjøres tlarere, end netop 
ved hine Udtryk, Com befjendt , falde Logikerne 
de fo Begreber, hvoraf det ene blot indeholder en 


kihadt og forbude) contradictoria;;. men derimod 
to Vegreber, der ei iot oienſidigen nægte hinan⸗ 


N 


1 23.6. 83 neppe heldigen hav noͤkrykt dette ſaa⸗ 


med, glid ubelukte Tilfælde. Af Mangel paa en . 


forreſten ſtjonner jen aldeles ikke, at der ev feilet i. 


Nagtelſe af det audet, uden alt befræftende Til⸗ 
læg (f. Ex. A. og Non.—A', hvidt og ikke-hvidt, 


vr 
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Men, bund det Serſte anggacr, du ar det inde Fears, 
at Lovginssen, der nuauddeibart ofæs: at; hanen. anke 
amhandlet Stilsmiſſe ⸗ Han agenne, forf med Denim 
tå Aroovelſ og fiden med Denſyn til Agteal, ber 

Aedſtrevet 316, N. 2. 16—16—9, itte hor fans 
. undlade, egfag; at. gane havt Teolavelfe for Die eg 
altſaq ilde vilde hare forbigaaet, at. have: givet lige 
Beftemmelfer ogfan. herom, ſaafremt bet. bande. foasst 
til bone Villie.  SGetvæffende pet andet Auuct, ba 
har Forfatteren aldeles overſert; at Leußedet, fon; 
færegen; og det ſam dens forteinligſie Deftemmeife, 
har ſagt, at det Glitsmiffebrev, ſom Mabfolb give 


den, men indeholde et befræftende Tillæg, (f. Ex. 
A. og B. fort og hvidt, forbudt og retsgyldigt)⸗ 
…… ”opntraria,. og det berømte; prineinium exctus 
. medii et kun ennendeligt van hiigt, men ilte. 
paa. defte Slags modſatte Begreber, Nu er bet 
netop denne logiſke Lov, Bhvoorvaa den antithetiſte 
Lovfortolkniag hviler. Naar fovgineren paa en 
nudelufklende Maade har ſagt toget om een 
Deel af den Gjesfand,; ban bande for Oie, ſaa 
er det klart, at han ikke fan pille den felvfamme 
… Regel for det forbigaacde. Tilfælde; men. det er 
…  bevaf ingenfunde en Følge, at dette derfor fal 
være den Regel undergivet, ſom indeholder der; 
ſtocteſte Mal ætding Fil hiin. Det er ſaaledes ve 
klart, at Lorgiveren, naqr han paa en udelukkende 
Maade erklærer noget for. forbudt, "da ikke har 
villet, at det øvrige, derfra med Flid udelukkede 
eet des ſtal være forbudt, men ingentunde følger 
at dette nyfan Bal vare retsgulbigt, 


— 
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"de 


Hveraudbe iatet flor: agnen: Guerde tunde Ban Fler 
habs ꝓaralellijetei vet Arument, ſom berfra hentes, me 
Suri fyr til Vrölovelſe; med det fom nogle Lovkyndige 5 
vet ſpecieke ocbud mod Væbbefølt paa Tallottetiets 
SBrætninget, fſom indeholdes iĩ Forordu. af ste Oetbr. 


1274 Geri bet holeſte kunde beviſe, at Vaddemaakbei 
Aulmudelighed ci var ſtrafbart) har villet 
finde for Voddemaals Retogyldighe de Endern 
paaberaaber Hr. Usſiag fig et ſperielt Reſtript af ande" 


San. 17632: (ihvilfen Henſerndeihan ucetteligen tit 


ver Fogtmine Tillæg, uſte Detl, i Stebdet for dennes 


alpbhabetiſte Regiſter over Reftriptſamlingen 1fte Del 
Side 312), der faſtſotter Straf. for. to Trolovede, J 


ſom, paa egen Haand, havde. abfkitt dem fra hinanden. 
Men, ſoruden at bette Reftript, der iovrigt ikke er 
middeelt in autenso, itke indeholder nogen Lovfortolk 
ning, men fun en odrrordentlig Foranſtaltning, hvortil 
Regjeringen i et. enkelt Tilfælde har fundet fig beve⸗ 
get, fas led bet. fig og antage, af Zrolovede, der, uden 
nogen rimelig Aarfag, hævdede deres Forbindelſe, ſkulde 


Derfor være hopen Straf unbergivije, hwilken dog efter 


Boven ſnareſt maatte beſtaac i en kirkelig Tugtelfe, 


aden at, der dog negtedes det fælles Samtykle Kraft 
AN at hæve Forbindeiſen. Det. vtev altſaa ſaureir den 


Å 


"fidfte Deel af 3106,” R. L. "rå 169 "Fald pan 


nøgen Mådde og 105 flg anvende påa Ærolovelfe: end 


dette Lovſieds forſte Menſbrum. Jexrigt bamerket, 


at det, inden fjocordningee af aune Febe. 783 kom, 
Jur. Tideffrift, 7 Bds. 2 6. R 


i ⸗ 
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var ikke miadvenligt⸗ at Trolodede der vilde hen 
deres Forbindelfe, anføgte om Reſolution til Sanctin 
herfor; men dette var uden Tvivl grundet derpaa, al 

man, deels i Betragtning af den offentlige Høitibetig 
hed, hvormed. Trolovelſe blev ſtiftet, og der geifttige 
Fin, 2—9—8 famt-3—16 N. e. 18—12 havd 
indført med Trolovelſen⸗ Juldbyrdelſe. deels meb Hens 
fon tit Analogien af⸗ Frd. be Febr. 1694, antog bet 
nødvendigt, at Foreningens Ophevelfe maatte hade 


en offentlig Sanctian enten ved en Tamperrets⸗ Dom, 


eller i alt Fald ved en kongelig eller Cancellie rReſolu⸗ 
tion, hobrved man Åom lettere til: Manlet.  Raar 
Forfatteren frembdelgé: anfører, at &orordn. 19de Febr. 
178385. 3 ogſaa i hei Grad ſtulde tåle for den Mo 
ning, at Trolovetſe itke, efter Loven bg be ætdre An 
ordninger, med fælles Samtytke kunbe hæves fas 
ſfiennes dette ikke at være velgrundet. dorordninge 
indforer en np Form, hvorunder Parterne kunde fan 
Trolovelſen tilintetgjort, famt tilagger benne Dybe: 
veiſe. en ny Virkning, men inde hoidet⸗ intet Spor til 
at den gav de Trolovede en np og lothen ukjendt ZAa⸗ 
delſe til med) fælleg Samtytte at hæve "Zrofbuetfen. 
NMqar Forføtteren endeligen mener, at de Hrivilegerv 
beg Jaord endnu maa være faa forbindende, at det 


end ikke med fælles Gamtytte far ophæyes, faa er bette 


Be "tillægge Lovgiveren eu paafaldende JIutonſeqvdents. 
Det vild⸗ dog paa det ſtarkeſte ſttide faabel mod Sas 
gens Mature, ſom imod 3—i6 R. E. 18- 11 og s 850. 


— 
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Gte Febr. 1694, om gigt. Sent ftulde være st frævtete 
Baand, end den religioſe Ceremonie, hvorved upridi⸗ 
ligerede Perſoner forpligtede flg til at ægte hinanden, 
NMaar Forordningen af 19de Febr. 1783 8.7 desuagtet 
har befalet, at der med de Priviligeredes Trolovelſe 
eller Jaord fremdeles flat forholdes, ſom hidtil, ag 
beſtyrker dette netop den fædvanlige Mening, at der i 
Sorordningens $, 3 erkjendte Ret til med fælles Sam. 

tytke at hæve en Jrolovelſe ikke var noget nyt, men at 
Lovgiveren fun bermed' forbandt nye Modificationer. 
Dit nylig nævne Lovfted paaberaabes endnu Side 117 
Note +R), å Særdeleshed imod min i Suppl. 1fte Deel 


S. 275 anfagne Mening , at Priviligeredes Jaord nu 


maa kunne ophæves uden den Dom, ſom Juriſterne 


forhen. paa, Grund af Frd. 6 Febr. 1694, anfaae for 


. nødvendig; men, ba: jeg bar bygget hiin Mening paa 


de Forandringer, fom fenere ere foregaaede med Tro⸗ 
lovelſe, faa. fan .den i alt Fald itte være sjen breden 
ved: biin Litation. | . - 

| ide 218 4131 afhandler Sorfatteren de Sporgs⸗ 
maal, ſom Frd. af 4de Jan. 1799 foranlediger. Han 
giennewmgager i denne. Henſeende deels nogle af de ju⸗ 
ridiſte Vroleſſorers utrykte Meninger og anfører ders 


under. endog en Mening, fom een af diſſe ſiden ſelv 


- har forfaftet, og Derefter de, Fortolkninger, fom ere 

antagne deols af mig, deels af min Recenſent i larde 

Efterretninger for 1810. De Grunde, hvormed" Han 

beſttider den af mig fermfatte Mening, Tom fig forre⸗ 
J R2 
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Rten cetjen derufon set nære: nogen tuivkfønngære . dog fa 
adet forfljellige fra: hem, jeg: i Suppl 3 Bf: 3574384 
” og 3 D. S. 338⸗340 alleri de her. beſtrarelt De d ren den 
mig 3 Sardeleohes nt Hr. Uøfing her. oldette6- bø 
fotbig aaet bet Argument, jeg; har hurtes: af Krigs 
keſsbrevet for Landtjeneften ved Søctaten, til hvis 
. Bægivning han i det Hele ikke har taget minde Hen⸗ 
fyn i denne Matæie.' Ogſaa maa. jeg: bem ærte, at 
debrhar noget: meget fønderligt, at den ved Losning 
fra Præbikeſtolen hoitideligen tilkjendegivne Villie at 
ægte hinanden ſtulde nu henføres til de i 316 N. £ 
36—6 omtalte. Hemmetige Treloveiſer, og at ber herre⸗ 
oyſtaaer en ſerdelies Inronſe gyonts, gar man me 
, fr. Forfatteren antager: ae de Priviligeredes Fase 
radnu har fin. fulde Kraft nfter Loven og Foda tede. 
1694, der, i: Overreucſleramiſe: hede hans rådening, 
endbg gaaer fan vidt; at Foreningen ikke mede ſerdeies | 
GSamtykko fan heves. Maar han Aaggeriſaa megen | 
Bogt paa, hvad jeg felv:har'pittet omihetikiatnnlige 
og Stadelige i, ved Dim, otfunne tvinge bimngder tij 
WEsteſtab, faa: foares,: at Loven aaben silke hes 
antaget diſſe Betændeligheder fOE: vigtige neds fil ss paa 
Stund af. ſamme, igtinæjteFrulcnrde: gjenftbig Tyanste 
, ME med: himanden/ og æt Ird. af 4be Zamon7 og ill⸗ 


iadeho⸗tber tinde Spor val son fot andret Cinemas 


jdenne Heufeende⸗ hoillet age faa. meget. windte .fen 
autages æt; babe fundet Sted, naar, ſom Forfacteren 
Fer: paa fane; "ber alde. dobevuins o rom Driritigere⸗ 


; : mø 
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Das Jaotd ondan sei fald Kraft; tworhäi⸗konmer, et 


| non i Soetaten indferte færflilse Form af Trolovelſe 


! uigelebes har alle Levens Virkniuger, fanst at Forordna. 


! af zte Marts zy3e:ogfan kan hjemte et Soasmaal tik 
LVAEgteſtubs Judganelfe, hoiltet og far. fon Aar ſiden 


| eg betræftet ved en Hoieſteretsbom. Haar Forfatteren 
her,i i Henhold til fin forben fertnfatte Lære, paaſtager, 
at den ved Sytning” fra Pradikeſtolen ſtiftede Forplig⸗ 
telſe i det Hoieſte funde vare i tre Maaneder, fan maq 


| jeg hendife til detSide 2539 Anfoerte. Han menet 
| tiflige,: at det, mane denne. JIndſtenenkning iagttages. 


- 


| cv fidet eller intet magtpaaliggenbe, om man wil an⸗ 


tage, at Tillponingen her den omhandlede Virkning 


eller ikte, fordi: fore: han figer, det i, denne forte Tin 
ixit Fortuftigplie fan: antagen, nt tendunde fortgooe 
KFor andringer hos, den ene af Perterne ber med Grund 
kunde bevæge hen anden til at vnke Soebindelſen hæs 
"ant, md at difſe ere. af dre Natur, atem⸗ ved WRetten 
mane, fen gpidige Aarſeger til Sxnboens Ophœ⸗ 
delſe, kunne Beviidliggintet, Ditte Netfonaement gt 
ehiſt forunbettigts thihuo fan us være. amidenbe om/ 

at en langt fonten Bid fon pære tilſteetkelig til at 


giert Forandring i den menneftelige Villic lige fonden 


og let, jnden en flig Zids Forlob, fon. hliven ben ne. 
Noget betjendt om den Anden, fm Lan inbabelke mt 


rimelig· Geund cil en foranbret Veflutaing sudin: at 


bog an ig 106, N. Ac 1824, hjemlet Aarſag 8, Ae⸗ 
lodelſens Dyhrvejfe:ar tillades: Hosfatteren daabe⸗ 
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raaber fig frembelet Meſt. 170 Juli 27995. Dec. måfil 
at det den Ganghqude været paatændt (fmd 7.0 for 
har været Tilfældet), aldeles at ophæve Trotovelfe, mg 
at det derved -er blevet forudſat, at⸗ de; ingen Forbi 
delſe til Xgteſtab indbyrdes kunde "oprettet. Men he 
ſaaledes paatænfte, men igjen opgivne Lovforandring 
fan fan meget mindre bevife NRoget icden ombandiebe 
Henſeende, ſom den i 1799 iveerkſatte Jorandring tr 
foregoaet paa en anden Maade, end ber, efter blink 
Reſtript, ſpnes at have været paatcenkt, 3--bet memlig | 
kysningen af Predikeſtolen er bleven ve dligeheidt 
Saafremt Frd. af 4de Jau. 1799 ikke havde indeheit 
den udtrpkkelige og i Modſcetning af den Pafſus, Hvorse 
Trolovelſe afſtaffes, givne Beffemmelfa, at: bem befa⸗ 
lede Lyéning fra Peædileftolen, ſaavel ſom Fertenern 
Stillelſe, ſtal vedblive, og derſom den -iffe bande tib 
kjendegivet, at ben rolovrlfe ben afſtaffede, blot 
var den Ceremonie, ſam forhen ftuide finte Sted før 
Alle, der itko ere af Adet eller. have Veng, foret atter 
vår den deraf fatginde, Byrde -for ;den'-arbeldande Elaſſe 
af Underfaatterne, ſom fremfalbte Lerforandringen 
faa, vilde et andet Reſultat værst frantemmet, end eg; 
Lovfortolkningen nu:fpnet beſelet til ot antage. ·Maar 
Jdotfatteren minst; at den Sætning: nt Lening frø: 
NPrædikeſtolen nu kulde have ſamme Retsrielning, - form 

" forben Trolovelſe, frravt vilde forantebige, sat; den iarbei⸗ 
dende og nærende. Elaſſe i Landet atter undertal 
befværlige . ag . byrdefulde Detaſtninget, faa moa jeg 

NEN ) * 


— 


a62 


* 


263 


niiſtaar/ at bette er ig ſbeles Hf orftidlige,  Foefads 
vidt Horfatlereit pakberander fig de efter Forordningen 
af 4de Sens 1799 udkomne Reſtripter og Cancellie⸗ 
Breve "faner det kiart, at daade Refktipterne af 
a6de Jan. 1802 og Tote April 1807 'og Cant, Str. af 
Pve April 1804 gaat ud "fra; bin Forubſetning, åt 
Sele Art, doad Loven bøder om Ttolovelſe, ce ophævet, 
og, ſtjondt Canc. Ske. af 16de Mai 1799 kunde ſynes 
al indehoide en auden Fodrudſcetning, faa fan ſanitne 
bog, faaet fon feg "hat vnñiſt·i Supplem. iſte Dedt. 
Side 2435244; forklares anderledes; og, om end denne 
Vorkolkning, hvis, bemeldte Candle Skrivelſe var det 
eneſte, man habde atigaae efter,” var mindre antagelig, 
faa. maa dog detMeget, beir idvrigt taler for min 
Mwing, være aføfdrente, Forſaavidt Ge. Forfatte⸗ 
ren veb denne Leilighed inttrer, at Lysning fra Preedike⸗ 
ſtolen i alcitid funde. forbinbe Pet ſonerne relativ til. 
Satin; ut at dforbinbebem inbbyrdes, ſaa mad jeg 
Leth cidet oven” Side oe afarter 
HMHer woſtug gfennemgaaer derefter/ Paragraph for 
*8 df ste arts: 1534, ved hoilken 
Bøiltghud Hams ibeltgen forkaſter de af mig fremſatte 
Fertolkninger eller dog; mie Fot tolkukngshtunde. Ved 
det han verncirker angaaende 0.1 7 dat jeg intit "ag 
erindre; tigefom jeg hiller KN veed, at bek i be af ham 
her ombaublede Henſender hae værer nogen Thoivl. 
Betxeteffrabe Sy, da er han der enig med mil i, ak 
"Det beſdangtrbe Fruentinimers blotte Sigkeiſe see nok 
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til at poabinde Manboper ſoner bød br befalede Eed; 
men hen merc, ab jeg é bet, jøg i: fan Deafænke hæ 
auført, fhal have talt ben i Veiret. Frey Note Gin 
1925533 udlader han Hg ſaaledest et dor bemærke, 
at man ofse,' felv i ovre bette juridicte Efrivcer, fin 
der Inbvendinger fiemfåtte, ſom aldeles: intet Værk 
have, og fom derfor era altid tidſpildende og form vfteſt 
forvildende for Laſerne. Sacalehes fremfætter Clatis 
raad Vrſted (Suppiementet 1 D. Side a51), fon 
Indbending mod ben af ham antagne Mening”, "at 
den ikke ſpnes at funne udledes af Bog⸗ 
ſtaven i Forordningen $ 2, der vel inde 
holder ben Forubfætning , at intet fulde Bediis er tils 
velebragt, nun iffe ben, at aldeles ingen 
Bariitligheder ere fremtomnet , 15: huitbu 
Indvenbing. han beſvarer faaledes, ”al etat 
Tiekælde, bugri. et. beſvangtet, tilforn uberygtet 
" Fanentimmer figter en BBanhspæfon for at have. beſvan⸗ 
gret hende under, Mgteſtabtlefte, fan fubfæmered 
under Baogftaven &'.benne. Patægsa på; 
hvad: uten jolbelel: intet ebler et ttile 
ſtrettehigt Beviis ze fremsommæt””, Dat 
indſeet lat, af enten: mean her Zuduentingen. slør · Gjen⸗ 
" Brivelfen være heufet pa Kcvanodiis; tk det er ide 
tænkeligt, at mivis. Mening ftffe ſtubbe bære 
udledes af Bogltaven zetiviſt Sted sg 
dog kanme fabfumered under Bugftæven i 
fohrm eg :ot Paragrephen falde pe eengang itte 
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indeholde den Gormmdfætning, at atbetes 
ingen. Maxiiotigheder ene, frembemne 78 
dog ogſaa omfattedet Titfælde, at al da⸗ 
eg intet Beriiſsler tilveiebragt. Dette ' 
Argument indeholder altfaa en reu Modſigetſe og for. ” | 
wiider i Stedet for at bevifn” t jeg: maafkee ved | 
andre Leiligheder kan have giert mig olbigi ben Synd, 
De U⸗ſing fer. bebeeides mig, tør-jeg; ci nægtes men 
at. hans valgte Beviser af intet Beerd, falber i: 
Dinene. Biſtnok er ben Fortolfuing af Parngrapher; 
ſom jeg andager; i Modſigelſe med ben, jeg gieabriver. 
Men, Hhvonlades jeg. i ſelve min Argamentation ber 
giort mig fiptdig i en Madſtgelſe, fan. fag ile ſtjonne. 
J alt Fald vilbe min Feil fun døre den, at have 
anført: en Indvending. ſom ikks fortjente at fomme & 
" Betrøgtninge:" Jeg ſtal nu ittr paaberaube mig, af. 
Subusnbingen vitkeligen ar. bleven, benyttet af en au feet É 
" SonfyndighedBlærer, "(oner då bet ei ver ſteet pas 
Bept, ei ſnae mig befaiet zil at næknes men jeg flat 
blot: bemcarta hvad Der: focreſten maaſfee af fig: felv' 
vil indinf Laſerne, så Maragra phens: Ubtepk, pan ben. 
ton Side; ile; nted Rodvoenbigked. omfante | 
" ethvert Cilfætde, duer hensmongier: Beniks for 
AÆgteſabstoſtat, men; paa den: anden Side, heiller 
ifte udelte: noget hidhacande Difæide, ſau æt 
Ordene, HE vel: tilfede ſauſtiellige Mininger Dav Love 
ſtedets Betphuniug, hvis Zarfag -Bangiuningens Grunde 
fatninger og Anglogie mane cagea tit Hicalp, fer at 
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retfardiggjore benene eller den auden af. hine Fostoi 
ninger... Forſatteren anfær det og for urigtigt ” ma 
jen, har paaberaubt; Analogien af, 6—13:—5 til Stpri 
fyr den af. mig antagne Mening ; pitrende deeis a 
bette: Lovſted: tet file "tydeligere; end Frd. af ste Mart 
Syg4 &. 25 diſer/ at den blotte Sigtell⸗ vivfer Ser: 
pligttife tir Eeds Aſtreggelfe, "best at det ere ganfk 
forſtjellige Facta, Løven og Forordningen: omtafe, ſamt 
at· Wgteſtabetoftet, naar Vedto enende hane værn 
Voerſfigeige, altid maa kunne beviſes. Hvad na bet 
ferſte augaaer, (am ere langtfra ikke Udtrykkene i begge 
pt omhandiede Lovfieder lige klare. 6—13—5 ſiga 
ganfke almindeligt; at Mandsperfonen, near han 
figer nei for Gierningeti, og denne et fon over bepifed 
ham, flel' dærge. fig: derfor med Ged. «Fororda. af 
gte Marts 7734 $.'3'-figer derimad inn, at denne 
Forpligtelſe paaligger ham, naar bet i S 3.ompand: | 
fede Beiviis ei tan tifveisbtingek, og det lod fig altſaa 
vel ſaalebes forklare, Eed ſalde ſinde Sted, huer 
det manglede st fuldftendigt Beriio, men et 
bøg fanbdanne "Data burde være forbnandin; farm, efte 
ben almindetige Regel t TI 14—6,: vinter: Forpligselfe 
til Gud: Det er netop fornemmæligen. £.6—139—5, 
bie: afgier Sagen til Ferdeel for den af; mig antagne 
Fertolkning. Bål Har "Hm, Uoſeng ganſke Bet i, at 
henne tøfer om Veſoangtetſe, Fed, afte: Mals.1734 
. as daid om Agtrſkabaisfte. Men cᷓ ororoningen 
indeholder i det Hele en Modification i bameidte Lovens 
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Artitet, ber. aftfan vel kan panheranbes ,… korleedide 
Vens Anvendelſe Ban- buftané moed Fopoebuingens Ord 


og Diemed, hyilket jeg inſt har føgt:at bevife.i, bye. 
omſpurgte Hen ſeende at være. Filfældet, og. hvdri Fan 


fatteren ér enig med mig: Dertil kommer, hrad he Ek 
viſtnok iffe er af tiden Vigtighed, at Sogsmaalet man 


grunde fig: baade pha Xgteſtabstafte og Beloangreiſe | 


"ad 


dg at Fed; ſelv naqr man intet Henlpyn vilde tage tik 
den forſte Deel afrSigterſen⸗ dog. maatte paaløgged, NM 
hvad den ſibſte angaaer, der og for fig vilde have vie 
Virkninger, nemlig Forpligtelfe til Underholdnings⸗ 
bidrag, ſamt paa: ben Tid, Forordningen udkom, 
Leiermaalaſtraf, men ot der, da Eed deg. flal finde . 
Sted, ingen: foxmultis Aarfſag kan være fil derfra at 
udelukkeden ene Gjemftand, og derved betage Fruen⸗ 


timmeret ab Mdbgang til nt giore ſin Ret paa Grub 


af Woteſtabsloftet gjeldende. Hund det angoger, at i 
Yruentimnteret ved Gorſigtighed kunde undgage : den 
Ufempe, at ſavne Beviig fer. Woirkkabelofuut, bø, ge 


ded,unber afte Owſtenditheder, klatt, at, Feds 5.2 
juſt bar winlet tage fig af bens for i, ſaa Henſeende | 


"har fatiet.de mange paabiin Forfigtighed,- og bentil 
har Lovgiveren viſtnot havt god Grund. Der er andel > 
flig;Forfigtighed.noges Unacuetige. der giver Formod⸗ 


ning. onr, at Fruputinmusget ikfe. bør givet fig, hen af. 


Kjærlighed: og med virleligr Mid; il Mandtperſoers 
Ginddag; mad hende, : men smed, Orerlag og: for at 
viore Fr exeie SEEREN EEN ALENE 


Wi, åg Al kl v 


4 
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jeg,· der Hav antage, at et paa -Toutig Maade beeif 


Hvad €. 3 anzgacur, ba mente Fotlateurta, 


Beftenit og tødellgt Ægteftabetofte maa: have: Gen i 
Grd. af ste Marts 1734 62 1 bjørne Virkning, bre) 
enten BVevifet er fore 6 Dvertensftemmrelfe med bemeldte 
Celler ikke, deri har: faret. vild og ſammenbtandet i» 





aldeles fæftjelige Bing, nemlig Veviſet am Loftet 


Bilværelfe og ben lordefalede Form for fammes Gpl⸗ 
dighed. Men min Paaſtand gaaer netop ud paa, at 
Paragraphens Diemed ilfe or, at foreſtrive en vis 
Gorm, men at vife, hvad der horer til et fulbt Deviis. 


— Dette mener jeg at beftprtes bande af Sammenhengen 


meſlem Ferorbaingeus3 forſte Patagtaster og af den 
indvortes Modftgeiſe, "per. vilde opfange, faaftemt Bin | 
$ blev anderledes: fortiaret. HG 1 ertlærre bint et fæ 
Befsangrelfen givet Xgteſtabolofte, ſom den næ 
Betiugelſe, der al forme til, forat Befrangreike 
født give det uderpgtede Feuentiiamerden Ret ail ASgtes 


fab, Lovens 60—13 — hiande uden Demfon til 


denne Betingelſe; Fſa viſer, hvorlebes bens figtele 
Maudsperfon, + Mangel af Bess, ſtal værge fig 
med Gad, hrilken Eeb, efler 96. Jadheirz eistim have 
anden Girnſtand, th et han tke har giugt - hende 
Bgteſtabslofte, forend hau med hende; fed fin Villie, 
uden at der er ningen Ankednlng til at ſtiſe Erden fans 
ledeo, at han blot ſtalde · ſcaleagge ſig iet en vid Form 
givet Lafte. Saavel denne $… ſom ſelbo Fag, mænds 


ner de i denne omhandlede Former, ſom Midler til at 
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feaffe Wicilet, ag, at-bet vilde mobdfige bande 4143 


|) og al ſund Fornuft og Moralitet, om ben. figtede 
WMandsperfon, hoor et andet fpldeſigjorende Vevlis J 
kunde fores, ſtulde være berettiget til. at aflægge den 


U 


&. 2 omhandlede Eed, er indlyſende. At Eeden fulde 
blot clauſuleres derhen, at intet XAgteſtabslofte i den 
i Forordningens &. 3 nævnte Form bar givet, vilde 


ei allene være at lægge en vilkaarlig Indfræntnins é 


SG. 2, men og betage det Fruentimmer/ ber meeſt kunde 


| 


fortjene Lovenes Biſtand, al Adgang dertil. 

Naar Hr. Forfatteren: mener, at den i Fororb⸗ 
ningens &. 2 beftemte Eed blot kan være anvendelig i 
be enkelte Tilfælde, hvor de ved Loftets Givelſe nære ” 
værende Perſoner euten ere bortdode eller borkreiſte eller 
ere ukjendte af Fuentimmeret, faa ſynes den indſkren⸗ 
febe Virkning, han tilleegger bette Lovſted, hverken ag 
kunne beſtaae med dets Ord eller med hvad han felv i 
Anledning af ſamme Har foredraget, Hvad i Gærdes 
leshed det Måiinævnte af: ham anforte Tilfælde angaaer, 
faa. fynes det, at et Fruentimmer, der tog tiltalte 
med hende ubekjenbte Perſoners Underftrift, ikke viſte 
ben Omhue, hvorved hun, after Fotfatterens Mening; É 
fulde erhverve Ret til-at paatale gteſtabslofte, lige⸗ 
ſom og Forordningen udtrykkeligen fræver, at Vibe 
nerne ulle være bekjendte gode Mænd. , . . 

Forfatteren beſtrider endvibere min i Suppl. x D. 
6. 249 ptirede Mening, af 6—13—4 endnu flader 
ved Magt. For en flor Deel; kommer het: derved en 

Jur. Sigri, 72808, 32 8. S 
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par, hvorvidt hans Fortollkaing over Kororbuingens 
. 3, hoarefler de der foreſkrevne Former ere abfolute 
Betingelſer for Ægteſtabslaftets Gyldighed, eler min, 
hvorefter de blot figte til Veviiefsarelſen, er den rigtige, 
Men naar han iorrigt vil ſpcekke det Beviis, jeg har 
. hentet af Forordningens 5. .6, med ben Bemærkning, 
at Modſetningen til det i ſamme owhandlede Tilfælde, 
er det, at befvangre et Fryensjmmer efter den Tid, 
man af Forældre eller rette Verger har faqet Ja, faa 
ſpnes dette at forraade gt uklart Begreb om ben logiſte 
Forſtjel mellem. contradictoria og contraria”), Den 


— — 


contradietoriſte eller egentlige lagiſte Mebdføtping til 
det i Artiklen forudlatte Tilfælde, ef man har faaet 


Mei, er det, ikke at have faagt Net, hvorunder det 
Tilfcelde, fom 6—13—7—4 omtaler at Man si endnu 
har faaet endeligt Svar, ligeſaa vel henhører, ſem 
det, Forf. vil have anſtet for den eneſte Modfætning. 
Det er indlyfende, at Forordningen iffe mindre har 
forbigaaet hijnt end dette Tilfælde, ég bette ſpnes faa 
meget mere af beviſe, at ben ei vilde have det indbe⸗ 
fattet under Veng Beſtemmelſe, ſom det udtrytkkeligt 
. og færffit var omtalt i Loven, altfaa ufnuelig, fan 
være overſeet. Vilde man nu antage, at det vel, og 
det med Flid var aͤdeluklet AF Forordningens 8. 6, 
men derimod maatte bedommeg efter Forordningent 
almindelige Regel, og at Denne var ben, Borfatteren 


9 See voen Side 255 256 Mofe… … — 
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Tærer, ſaa vilde detaf førge ben urimeligheh— at Mande— EH 


perſonen, der befvangrede Fruentinmmeret, inden. For⸗ 


ældres og Vergers Beflutking var ham titkſendegivet, 


var mĩndre anſvarlig, end om. bette vår ſteet, efterat. 


de havde giver Rei; thi den-fi dte Deeb af &. 6.vilbe i 
hiint Tilfælde ikke finde Anvendelſe. Ste uden tils 


fyneladend" Grund er vel det Argument, Hr. Usfing 
ſoger i Forordningens Premiſſer, der. forkynde, at 


Kongen har villet forandre ten og anden Artikel 


i Loven, hvoraf han flutter, at 6—13—5 ei. fan være 


ten eneſte, fom derved er forandret. Imidlertid taber 


dette Argüument, fom desuden ikke let unde være tils 


… ftrækfeligt til at overvinde det, fom Forordningens $. 6 


indeholder for det Mobfatte, fin Værd, naar det be 


tenkes, at hine Præmifjer ei blot tale om Forandring, . 
men og om Forklaring af Loven, og at det i alle 
Henſeender er ſandſynligt, at Forordningens 6. 6 juft | 


guder ud paa, at hæve en Misforſtaaelſe af 6—13—4+ 


Forfatteren helder endvidere til den Mening, at . 
6—13—2 ogſaa er hævet ved Fed. ste Marts 1734. 
Han paaberaaber fig ogſaa i denne Heuſeende Forord⸗ 


ningens Præmiffer, ſom han mener, at maatte fi figte 


fil flere, end to Artikler i Loven. Men, foruden at 
dette ikke ligger i Ordene; faa. vilde bet i alle Tilfelde 
—være forkeert, at Forordningen, hvis 6. 10 udtrykkeli⸗ 
gen fladfæfter alle ikke derved forandrede ældre. Beftems 


melſer, ſtulde, blot for at man kunde fane tre Artik⸗ 


ler fotandrede ved Forordningen, antages at have 


* 
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forandret en. Artikel, hyormed ben iøvrigt Met ikke 
kommer j Sttid. Det fynes og iøvrigt temmeligt klart. 
at Forordningens · 6. 53 bed at udelukke det Tilfœlde, 
hvor det er Laugværgen, der har befvangret Enken, 
uden forreſten at indlade ſig paa, hvad der i bette Fils 
fælde ſtal finde Sted, har peget paa 6—13—2, form 
en for dette Tilfælde gjeldende Regel, At der ſamme 
endnu mere maa gielde om ben Dærge, der befvangrer . 
fin Myndling, er vel indlyſende, ligeſom og Hr. Usfing 
indrsmmer, at en Deel af bemeldte Artikels Indhold. 
ikke kommer i nogen Berorelſe med Forordningen. 
Endvidere: føger Forfatteren. at gjendrive den Me⸗ 
Nb. nirtg, at Forordningens 6. 3 ſtulde fyldeſtgiores ber» 
ved, at Vidnerne indſteevnes, inden Aar og "Dag, 
ffjondt deres Afhorelſe foiſt falder i en fenere Periode. 
- Det nægtes ikke, at Forordningens Bogſtav taler imod 
denne Mening. Men, da Forfatteren ſelv erkjender, 
at Forordningen ikke i faa Henſeende kan forſtaaes 
aldeles bogſtavelig, men at man tør tillade fig 'en 
SYndffrænfning, hver uforudſeete Hindringer gjøre det 
umuligt, at fane Vidnerne afhørte, inden den beſtemte 
Tid, faa ſynes det rimeligere, at man forklarer ſamme 
i ODoereensſtemmelſe med den ellers i Lovgivæingen og 
Retspraxis fædvanlige Talebrug, hvorefter Gtævnings 
Udtagelſe inden lovbefalet. Tid anfees fom Foldeſtgio⸗ 
relfe af Love og Domme, fom forefkrive ;. at en Rets⸗ 
handling ſtal foregaae inden en vig Tid. 
Ovad Forfatteren anfører i Anledning ef Ferord⸗ 
nin gens avrige Paragrapher er for det meſte flemmende 
med min Mening. Kun maa jeg bemerke, at, near 
han ikke i de i $. 5 forekommende Ord, at Enken ſtal 
have Skade for Hjemgield, finder Beviis for, at Enten, 
der lader fig befpangre af en anden, end: fin Caugværge, 
ti er berettiget tit nogen Reparation derfor, men lærer 
at def fun ér Sammenholdningen mellem den og den 
paafoigende 6te Artikel, fom- farer til dette Reſultat, 
ſaa er pet indlpſende, at. juſt Indboldet of den 
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Gtie 8. og i Særbeleshed den Forbintetfe, ber artydes 


ved Debet' ”dog” viſer, at hiin Talemaade i og for 


fig digefan vel udelukker Ret til Reparation, ſin 


Net stil Ægteſtab, hvilet desuden er dens nattrlige 
Betphiiing. - Sad fan'det og i Anledning af den 
ſidſte Paſſus, Forfatteren. anbringer med Henſpn til 
Forordningens F. 9, erindre, at det der af him 
forudſatte Tilfælde aldeles ikke indeholder nogen uvis 
tig Bekiendelſe om Barnefaderen, og at der altfar 
flet ingen Tvivl fan være om betze Zilfældes Be⸗ 
dommelſe. 


Endeligen frémtommer Side 148 ff. den efter 


Forfatterens øvrige Lærsfætninger aldeles uventede ' 


Paaſtand, at et uhoitideligt og med ingen Befvangs 
relſe forbundet Ægteſtabslofte giver Ret til en Penge⸗ 

reparation af den, ſom ikke vil holde Loftet. Han 
mener, at denne Ret ligger tydeligt i 3—16, N. £. 
78—6, beraabende fig i faa Henfeende paa det Udtryk 
”for fulde anſees“, i hvilket han med Hr. Conferentss 
raad Brorſon, Etatsraad Hurtigkarl og flere finder 
den Forudſtetning, at den hemmelige Trolovelſe dog 
maa have nogen juridiſt Virkning. Min i nyt jur. 
Ark. 7 Bind S. 139 fremſatte Bemærkning, at, hvis 
hiin Talemaade endog ſtal paapege noget mere, end. 
det, ſamme egentligen gaaer ud påa at beſtemme, faa 
fan den figte til det omhandlede. Loftes ikke ophævede 
Gyldighed for Samvittighedens Domſtol, finder han. 


aldeles forkaſtelig, da Lovgiveren, fom faadan, kun 


har meb den udvortes Domſtol at giore. Men', ' førs 
uden Alt, hvad der. ellers med Hedfyn fil vor Lovs 
moralfk⸗ieligisſe Characteer, ſom i Særdeleshed i 
Materien om AÆgteſtab er fremtrædende, herimod fod 
" fig erindre, fan gaaer jo min Bemærkning ingenlunde. 
ud paa, at Lovftedet flulde indeholde noget, der 
blot kunde og ftulde gjøres 'gjeldende coram foro 


interno. Jeg bar blot antaget, at Lovens Udtryk. 


kan være Blevet: nuanceret derved, at det Xgteſtabs: 
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lofte, ber ikke erkzendes bindende in foro externo, 
dog kan Have forpligtende Kraft for Samvittigheden, 
hvorpaa Loven forreſten albeles ilke indlader ſig. Jov⸗ 
rige år det og en i fig. ugrundet Slutning, at,” fordi 
Lovsiveren, efter Forfatterens Hypotheſe, ſtal have 
" ertindt nogen med hemmilig Trolovelfe forbundet 
Rasvirkning, dende da fulde beſtage i Ret til Repa⸗ 
retion; thi Lovgiveren kunde og, til Exempel, muligen 
fave tæntt pua ben Adkomſt, den” hemmelige Trolo⸗ 
velſe kunde give de Bedkommende til efter Omſtæendig⸗ 
hederne at beholde eller tilbagefordre gijenſidige Force⸗ 
ringer. Ikke at'tafe om, at der og gives Omſten dig⸗ 
heder, hvorunder: jeg erkjender en af fligt Løfte ftydende 
- Ret-til Pingereparation, fordi jeg juſt itke antager 
en ſaadan for en almindelig Folge af Loftets Ikkeop⸗ 
fpyldelſe. (See Suppl. I Bind, Side 256). > 
Fotſaavibt Hr. Usſing anfører fremmede Love, 
der give Net til Reparntion "paa Grund af et Xgte⸗ 
ſtabslofte uden at' tillegge ſamme nogen tir Xgteſtabs 
Indgaaelfe forpligtende Kraft, fan er bet nok, Herved 
at bemærket, at jeg aldeles ikke anfeer det for en aaben⸗ 
bar Ineonſequents, at tilſtaae det Ene og nægte det 
Andet, men åt jeg fun far paaſtaaet, at den Lovgiver, 
der hæver den fundamentelle Forpligtelſe, Loftets 
Dpfyldetfe, og dog vil'opretholde den acceſſoriſke, Erſtat⸗ 
ning! for Lofters Mislighoidelſe, maa ved'en udtryk⸗ 
kelig Beſtemmelfe hjemie dette | 
Faorfatteren falder det en urigtig Anſkuelfe⸗ af 
Fed. af ste Marts 1734, naar jeg deri vil finde nye 
Beviſer fir min Mening. Har udvikler i denne Gens 
ſeende, at Forordningen ikke figter "til at forandre 
3—16, R. £. 18—6, men denne Udvikling er aldeles 
overflødig; da des aldrig ev fåldet mig og neppe nogen 
Anden ind, at Forordningen fulde have have én ſaa⸗ 
dan Henfigt. Langtfea at mene, at Forerdningen 
havde forandret eftnævnte Artikel/ har jeg fun i den 
" fundet ets afgjørende: Beviis for; at Attitien er tan 
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modtage den af Forf. tiltraadte Fortolkning, Mod 
hyad jeg i faa. Henfeende har anført, :paabevaaber ban 
r fig den Betragtning, at Fruentiwmmeret, veb at lade 
» fig. befvangre, har viift fig uværdig til den Rparation, 

un ellers, pan Grund af Mgteffabsløfet, funde | 
paaſtaae. Herfor mener han, at hele Forordningens 
Aand taler, . Men Intet, fan være. meve mad Lovens 
dg Forordningens Aand, Forordningen har villet. 
indfrænte den. det befvangrede uberpgtede Fruentim⸗ 
mer i 6—13—5 ubetinget tillagte Ret faaledes, at 
den fun. fulde tilkdmme hende, naar et Wgteſtabslofte 
var gaaet foran, og derhos gjør den nogle Undtagelfer. 
herfra, ſtrevne i den tydelige Forudfætning, at med 
Ref tit Egteffab ogſaa Ret til Reparation bortfalder, 
hvar denne itkp færligen ev bleven forbeholbdt. At nu 
Fruentimmeret, der ordentligviis juſt ned den. med 
WÆgteſtabslofte forbundne Beſtangrelſe erhverver en 
.Ret, ſom det blatte Agteſtabslafte ikke giver, ſtulde 
i nogle Tilfælde, f. Er. hvor Mandsnerſonen er under 
25 Kar, paa Grund af Beſvangrelſen, tabe em Ret, 
ſom ellers det blotte Ægteſtabslofte vilde havg givet, 
ver deg høift ſynderligt. Forfatterens Argumentation 
medfører desuden baade en i Loren ufiendt Haardhed 
mod det Fruentimmer, der lader fig 'befvangre under 
WAgteſtabslofte, og en hoiſt unaturlig Begunſtigelſe " 
mod Mandsperſonen, der 'faaledes har befvangtet 
hende, idet han ved Beſvangrelſen ſtal kunne befrie fig 
for en Forpligtelſe, der ellers, paa Grund af det 
blotte Ægtefkabsløfte, hvilede paa ham. . Det vil. 
. uden Tvoivl være overflødigt, endnu at citere 3—16, 
N. £. 18—16—32, fom et yderligere Beviis paa, hvor 
aldeleg denne Foreſtillingsmaade ſtrider mod Lovgivs 
ningens Grundfætninger. Det» bemærtet, at Forfats 
teren S. 152⸗53 antager, at det uhoitidelige Lgtes 
ſkabslofte bliver forbindende. for enhver Perfon, der 
har opnaaet den i 3—16, N. £,.18—5 beſtemte Alder, 
hvilet han bog -fiden Side 322 halvt om halvt tager 
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tilbage md Henſyn til den umyndige Pige, men fe 
med Henſyn til den mindreaarige Mandsperſon. Han 
kommer ſaaledes, i Gærdeleshed hvad Forordningen 6. &. 4 
angaaer, figefrem til den Synderlighed, at Fruentim⸗ 
meret, ved at befvangres, taber den Ret, Ægtefkabs⸗ 
loftet giver, og at Mandsperſonen ved Befvangrelfen 
"fan frigjøre fig for en Forpligtelſe, ſom ellers vilde 
have hvilet paa ham. 3 ' 
Jeg har ſaaledes omſtendeligen giennemgaaet 
Alt, hvad Hr. Usſing paa det even anførte Sted har 
fremført imod de af/ mig antagne RNetsfætninger eg 
Lovfortolfninger, Det var, fom jeg allerede har ans 
, tydet, ikke faa meget med Henſyn til diffe entelte ans 
grebne Sætninger , hoilke juſt ikke høre til bem, der 
Have fortrinlig practiſt Vigtighed, jeg har, indladt mig 
i denne Øjendrivelfe, ſom, for at gjøre fådavel Hr. Us⸗ 
fing, ſom Publicum opmærffom paa, at han, ſtjondt 
udruftet med gode Kundfkaber og et ſjeldent dialectiſk Ta⸗ 
. ent, bog ikke flager i et ſaadant Forhold til vor 
Videnfkabs foreganende Bearbeidere, ſom det maaffee 
kunde forefomme dem, ber” læfe hans afgjørende 
— Domme, uden at gjøre dem den Uleilighed, ſom en 
noiagtig Prevelſe koſter. 
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